
ТЬІ8 І8 а сіі^ііаі сору о^ а Ъоок Іпаі \ѵа8 ргезегѵесі іЪг ^епегаііош оп ПЪгагу 8пе1ѵе8 ЪеіЪге іі ѵѵа8 сагейіііу 8саппесІ Ъу Соо^іе а8 рагі оі а ртіесі 
Іо таке те \уог1сі'8 Ъоок8 ёІ8соѵегаЫе опііпе. 

И Ьа8 8игѵіѵе(1 1оп§ епои^Ъ іЪг те соругі^пі Іо ехріге апсі те Ъоок Іо епіег те риЫіс сіотаіп. А риЫіс сіотаіп Ъоок І8 опе таі \ѵа8 пеѵег 8иЪ|есІ 
Іо соругі^Ы ог \ѵпо8е 1е§а1 соругі^пі Іегт Ъа8 ехрігеё. \Упетег а Ъоок І8 іп те риЪПс сіотаіп тау ѵагу соипігу Іо соипігу. РиЪНс сіотаіп Ъоок8 
аге оиг §а1елѵау8 Іо те ра8І, герге8еп1іп§ а \ѵеа1т оГЫ81огу, сиііиге апсі кпо\ѵ1есі§е таі'8 ойеп сНШсиІІ Іо <іІ8соѵег. 

Магк8, поіаііош апсі оіЪег таг^іпаііа рге8епІ іп те огі^іпаі ѵоішпе лѵііі арреаг іп тІ8 Ше - а гетіпсіег о^ тІ8 Ъоок' 8 \ощ ]оигпеу ігот те 
риЪ1І8Ъег Іо а ПЪгагу апё йпаііу Іо уои. 

ІІ8а§е §иійе1іпе8 

Соо^іе І8 ргоиё Іо рагтег лѵііЬ НЪгагіе8 Іо сіі^іііге риЪНс сіотаіп таІегіаІ8 апсі таке іЪет лѵісіеіу ассе88ІЪ1е. РиЪПс сіотаіп Ъоок8 Ъе1оп§ Іо те 
риЪПс апсі \ѵе аге тегеіу іЪеіг сшіосііаш. МеѵегіЪе1е88, тІ8 \ѵогк І8 ехрешіѵе, 80 іп огсіег Іо кеер ргоѵісііп§ ІЪІ8 ге8оигсе, \ѵе Ъаѵе Іакеп 8Іер8 Іо 
ргеѵепі аЪше Ъу соттегсіаі раг1іе8, іпсіисііп^ ріасіп^ Іестіісаі ге8ІгісІіоп8 оп аиіотаіеё ^ие^уіп§. 

\Уе аІ80 а8к таі уои: 

+ Маке поп-соттегсіаі ше о/іке^ііез \Уе <іе8І§песІ Соо§1е Воок 8еагсЪ іш и8е Ъу іпсІіѵісІиаІ8, апсі \ѵе ^е^ие8^ Іііаі уои ше те8е Й1е8 іЪг 
рег80па1, поп-соттегсіаі риф08е8. 

+ Ке/гаіп/гот аШотШеа 1 аиегуіщ Бо поі 8еп<і аиіотаіесі ^ие^іе8 о^ апу 80ГІ Іо Соо§1е'8 8у8Іет: И уои аге сопсіисііп^ ге8еагсЪ оп тасЫпе 
Ігап8ІаІіоп, оріісаі сЪагасІег гесо^піііоп ог отег агеа8 \ѵЪеге ассе88 Іо а Іаг^е атоипі о^ Іехі І8 пеІрГиІ, р1еа8е сопіасі и8. \Уе епсоига^е те 
и8е о^ риЪПс сіотаіп таІегіаІ8 іЪг те8е ригро8е8 апсі тау Ъе аЪІе Іо Ъеір. 

+ МаіШаіп аПгіЪийоп ТЪе Соо^іе "\уаІегтагк" уои 8ее оп еасп Ше І8 е88еп1іа1 іЪг іпіЪгтіп§ реоріе аЪоиІ тІ8 рпуесі апсі Ъеіріп^ Шет йпсі 
аскНііопаІ таІегіаІ8 тгои^Ъ Соо^іе Воок 8еагсЪ. Р1еа8е сіо поі гетоѵе іі. 

+ Кеер іі Іе§аІ ^ѴЪаІеѵег уоиг и8е, гететЪег іЪаІ уои аге ге8роп8ІЪ1е ^ог еп8игіп§ іЪаІ \ѵЪаІ уои аге сіоіп^ І8 1е§а1. Бо поі а88ите іЪаІ ]шІ 
Ъесаи8е \ѵе Ъеііеѵе а Ъоок І8 іп іЪе риЪПс сіотаіп 1"ог и8ег8 іп Ше Шііесі 8іа1е8, іЪаІ іЪе \ѵогк І8 аІ80 іп іЪе риЪПс сіотаіп і"ог и8ег8 іп оіЪег 
соипІгіе8. \ѴЪеіЪег а Ъоок І8 8ІІП іп соругі§Ъі ѵагіе8 ^гот соипігу Іо соипігу, апё \ѵе сапЧ о^Гег §иіёапсе оп \ѵЪе11іег апу 8ресійс и8е оі" 
апу 8ресійс Ъоок І8 а11о\ѵесі. Р1еа8е сіо поі а88ите іЪаІ а Ъоок'8 арреагапсе іп Соо^іе Воок 8еагсп теап8 іі сап Ъе шесі іп апу таппег 
апу\ѵЪеге іп те \ѵогЫ. Соругі^Ъі іпМп^етепІ НаЪіІіІу сап Ъе ^иі^е 8еѵеге. 

АЬоиІ Соо§1е Воок 8еагсЬ 

Соо§1е'8 тІ88Іоп І8 Іо ог§апІ2е Ше \уогШ'8 іпі^огтаііоп апё Іо таке іі ипіѵег8а11у ассе88ІЪ1е апё и8еМ. Соо§1е Воок 8еагсЪ Ъе1р8 геаёег8 
<іІ8соѵег іЪе \ѵогЫ'8 Ъоок8 \ѵЪі1е Ъе1ріп§ аиіЪог8 апсі риЪ1І8Ііег8 геасЪ пе\ѵ аисііепсе8. Уои сап 8еагсЪ тгои^п іЪе тіі Іехі о^ тІ8 Ъоок оп іЪе шеЪ 

аі Ь^^р : //Ьоокз . доодіе . сот/| 




Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все иометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания Соо^іе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы также просим Вас о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо^іе. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо^іе. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при иомощи программы Поиск книг Ооо^іе. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо^іе, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выполнить на странице ІгЬѣр: //Ъоокз.^оо^іе.сот/ 
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скимъ монастыремъ 

1680 г. Сентября 26: № 36. 
дажная запись Николая Сапѣги, кя 
ляна волынскаго, и жены его А 
урож. Харлинской, данная хорун 
смоленскому Василію Красипском; 
юрисдику въ г. Брестѣ, подлѣ цс 
Св. Симеона . 

1680 г. Октября 16. № 37. Б 
стація чиновъ Брестскаго магис 
„римской и русской вѣры", а і 
игумена Брестскаго Симеоновскап 
настыря, противъ взведенной на 
повѣреннымъ іезуитовъ бреете 
Кузой клеветы, будто бы магис; 
принялъ въ свои акты завѣдомо 
ложную дарственную запись бреет 
мѣщ. Лукаша Минкаревича надві 
рода въ пользу Симеоновскаго : 
стыря 

1681 г. Января 15. № 38. Дов 
ность, данная Брестскимъ маги 
томъ райцѣ Роману Матвеевич; 
веденіе судебнаго дѣла въ Вар 
въ ассесорскомъ судѣ съ бреете 
іезуитами по поводу взведенной 
клеветы о принятіи магистратом*] 
акты завѣдомо подложной дарстві 
записи 

1681 г. Марта 31. № 39. Ми] 
сдѣлка,заключенная повѣреннымъБ 
скаго магистрата съ прокурате 
брестскихъ іезуитовъ по поводу 
денной іезуитами на магистратъ 
веты о сфабрикованной, будто бы 
магистратѣ дарственной записи и 
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Стр. 
огорода Лукаша Минкаревича въ польву 

Симеоновскаго монастыря 44 

1681 г. Апрѣля 24. № 40. Листъ за- 
ручный заповѣдный Остафіана Тышке- 
вича Брестскому магистрату — 

1681 г. Августа 23. № 41. Приказъ 
Остафіана Тышкевича, подкомораго и 
войта Брестскаго, бурмистрамъ брест- 
скимъ 46 

1682 года. № 42. Духовное завѣща- 
ніе брестской мѣщанки Бвдокіи Харла- 
вичовой — 

1682 г. Октября 8. №43. Декретъ 
королевскихъ комиссаровъ по апелля- 
ціонной жалобѣ брестскихъ іезуитовъ 
на рѣшеніе бурмистровскаго радецко- 
лавничаго суда дѣла о двухъ огородахъ 
въ пользу Брестскаго Симеоновскаго 
монастыря 46 

1690 г. Іюня 12. № 44. Продажная 
запись брестскаго мѣщ. Ивана Годуна, 
данная Брестскому Симеоновскому мо- 
настырю на проданный за 60 злотыхъ 
лольскихъ огородъ на Осинкахъ ... 47 

1690 г. Октября 18. № 45. Про- 
дажная запись брестскаго мѣщанина 
Василія Тимановича на огородъ, назы- 
ваемый „Головскій", проданный Брест- 
скому Симеоновскому монастырю за 
450 злотыхъ польскихъ 48 

1692 г. Іюля 17. № 46. Дарственная 
запись Бладиміра Решковскаго на во- 
семьдесят злотыхъ польскихъ въ 
пользу Брестскаго Симеоновскаго мо- 
настыря на вѣчное поминовеніе души 
своей и своихъ родителей 49 

1699 г. Декабря 7. № 47. Продаж- 
ная запись брестскаго мѣщан. Павла 
Панасовича, данная Брестскому Симео- 
новскому монастырю на „Ведикій Рѣзъ 
поля", проданный монастырю за 230 
злотыхъ польскихъ 50 

1702 г. Іюля 30. № 48. Духовное 
завѣщаніе брестской мѣщанки Анны 



Стр. 
Кобылинской, въ которомъ, между про- 
чимъ, жертву етъ въ пользу Брестскаго 
Симеоновскаго монастыря домъ и ла- 
вочку въ г. Брестѣ 51 

1703 г. Мая 7. № 49. Запись брест- 
ской мѣщанки Анастасы Павчихи Ону- 
фріевой на домъ съ двумя плацами 
Брестскому Симеоновскому монастырю. 53 

1703 г. Іюля 16. № 50. Продажная 
запись брестскихъ мѣщанъ Якова Про- 
коповича и жены его Юліаніи, данная 
Брестскому Симеоновскому монастырю 
на проданный за 60 злотыхъ огородъ . 54 

1705 г. Іюня 6. № 51. Запись Бу- 
кревича Брестскому Симеоновскому мо- 
настырю 40 тынфовъ на сорокоустъ и 
поминовеніе души своихъ родителей . — 

1707 г. № 52. Полномочіе, данное 
игуменомъ Брестскаго Симеоновскаго 
монастыря Сильвестромъ Троцевичемъ 
игумену Яблочинскаго монастыря на 
полученіе выдеркафа отъ Влодавскаго 
еврейскаго кагала 55 

1707 г. Марта 27. № 53. Дарствен- 
ная запись Хилькевича Брестскому 
Симеоновскому монастыря на два ого- 



56 



1707 г. Декабря 12. № 54. Запись, 
данная брестскою мѣщанкою Маріанною 
Бобричанкою Брестскому Симеоновско- 
му монастырю на полрѣза земли и актъ 
обмѣна этой земли съ мѣщ. Онышкой 
на таковой же участокъ земли. ... — 

1713 г. Іюня 18. № 55. Дарствен- 
ная запись брестской мѣщанки Марины 
Глаголянки Харковичевой на участокъ 
земли, пожертвованный ею Симеонов- 
скому Брестскому монастырю напоми- 
новеніе души своего мужа 57 

1713 г. Августа 6. № 56. Дарствен- 
ная запись Евдокіи Андреевой и Анны 
Васильевой Андреевской Брестскому 
Симеоновскому монастырю на сѣножать 
п въ Кроватинѣ* 58 
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Стр. 
. № 57. Дарствен- 
[ мѣщанки Евдовіи 
му Симеоновскому 
окъ земли за Му- 
ый „Головскъ", на 
зоихъ родителей . 59 
[ 24. № 58. Дар- 
зтскихъмѣщ. Иліи 
«теръ на огородъ, 
ому Симеоновскому 
)веніедуши своихъ 

28. № 59. ІІродаж- 
мѣщанки Евстаѳіи 
городъ, проданный 
скому монастырю . 60 

18. № 60. Письмо 
5ъ уніатскому ми- 
)0го принять мѣры 
тѣснешй и обидъ, 
4Ъ уніатскимъ ду- 
:ому Симеоновско- 

61 

3. № 61. Привилей 
густа П, подтверж- 

вольности, предо- 
іественниками, во- 
православному ду- 

русскому народу 

ры 61 

>. № 62. Протеста- 
>славн. монастырей 
г Новодворскаго на 
Пинскаго Ѳеофила 
вленіи королевско- 
пемуся въ пользу 

64 

19. № 63. Продаж - 
'о мѣщанина Павла 
на огородъ, назы- 
, проданный Брест- 

р монастырю . . 65 

29. № 64. Свидѣ- 
магистрата о коли- 



чествѣ земл 
церкви Воз 
въ Брестѣ . 
1740 г. 
королевская 
суда по жал 
скаго монас 
Брестскагоу 
Годебскаго 
тіи у мона 
таря) Боздв 
Брестѣ . . 

1742 г. 
королевских 
Брестскаго 
на уніатскаі 
и на Брест 
о насильсті 
ща Воздвш 
Брестѣ. . . 

1744 г. 1 
игумена Бр< 
настыря Ге] 
скаго Брест» 
щеніи имъ < 
меоновскаго 
разбирателы 
ственномъ Зс 
Воздвиженія 
Брестѣ . . . 

1744 г. 1 
королевских 1 
насильствен] 
Брестскаго 
ря церковв 
Креста. . . 

1746 г. О 
королевскагс 
Брестскаго 
съ еп. Ѳеоф 
ковищѣ Возд 

1747 г. ] 
тельный (пс 
гродскаго Б] 
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Стр. 
Бучинскаго по дѣлу о возвращенія 
Брестскому Симеоновскому монастырю 
церковища Воздвиженія Честн. Креста 
съ двумя другими участками земли, 
насильно отнятыхъ Брестскими уша- 
тами, а также о взысканіи съ еписк. 
Ѳеофила Годебскаго денежной пени, на- 
значенной декретами королевскихъ ко- 
миссаровъ 1744 г. и королевскаго ас- 
сесорскаго суда 1746 г 85 

1748 г. Ноября 21. № 71. Декретъ 
королевскаго ассесорскаго суда по дѣлу 
между еп. Ѳеофидомъ Годебскимъ иСи- 
меоновскимъ монастыремъ о церкови- 

щѣ Воздвиженія Честнаго Креста . . 87 

1749 г. Сентября 20. № 72. Декретъ 
королевскихъ комиссаровъ по дѣлу 
между еп. Ѳеофиломъ Годебскимъ и 
Брестск. Симеоновскимъ монастыремъ 

о церковищѣ Воздвиженія Честн. Креста 95 

1749 г. Сентября 23. № 74. Проте- 
стація игумена Брестскаго Симеонов- 
скаго монастыря Гервасія Рудницкаго 
на епископа Ѳеофила Годебскаго и на 
комиссаровъ королевскихъ по дѣлу 
о церковищѣ Воздвиженія Честнаго 

Креста 100 

1751 г. Марта 22. № 75. Опредѣ- 
леніе королевскаго ассесорскаго суда по 
дѣлу между еп. Ѳеофиломъ Годебскимъ 



Стр. 
и Брестск. Симеоновскимъ монасты- 
ремъ о церковшцѣ Воздвиженія Честн. 
Креста 102 

1753 г. Ігоня 3. № 76. Заручный 
листъ, данный старостой Брестскимъ 
графомъ Флемингомъ Брестскому Си- 
меоновскому монастырю 104 

1761 г. № 77. Свѣдѣніе о принадле- 
жащей Брестскому Симеоновскому мо- 
настырю мельницѣ въ Даркахъ, прозы- 
ваемой „Золотое Яблоко" 105 

1761 г. Октября 16. №78. Свѣ- 
дѣніе о мельницахъ казенныхъ въ г. 
Брестѣ 108 

1772 г. Іюля 3. № 79. Обязатель- 
ство, данное Іосифомъ Сѣхновицкимъ 
Костюшкою Брест. Симеоновскому мо- 
настырю въ томъ, что оиъ ежегодно 
будетъ давать монастырю 300 зл. . . .108 

1773 г. Ноября 3. № 80. Постано- 
вленіе генеральной конфедераціи по 
дѣлу Брестскаго Симеоновскаго мона- 
стыря съ Брестскимъ магистратомъ . 109 

1784 г. Апрѣля 19. № 81. Декретъ 
королевскаго ассесорскаго суда по жа- 
лобѣ игумена Брестскаго Симеоновскаго 
монастыря на Брестскій магистратъ о 
захватѣ разныхъ земель и угодій, при- 
надлежащихъ Симеоновскому мона- 
стырю , НО 



П. Документы я дѣла йзъ арта 



Стр. 

1567 г. Іюня 6. № 114. Фундуше- 
вая запись Григорія Александровича 
Ходкевича, данная Заблудовской Успен- 
ской церкви 161 

1720 г. Октября 29. № 82. Отно- 
шеніе Кіево-Софійской консисторіи къ 
еп. Переяславскому Кириллу Шумлян- 
скому . ; 115 



Стр. 



1750 г. Іюля 23. № 83. Донесеніе 
игумена Дрогичинскихъ монастырей 
Антонія Каминскаго митрополиту Кіев- 
скому о насильственныхъ мѣрахъ къ 
совращенію православныхъ въ унію . 

1753 г. Февраля 24. № 84. Донесе- 
те игумена Виленскаго св. Духова мо- 
настыря Сильвестра митрополиту Кіев- 



116 
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Стр. 

[кому О ЗЛ0К03- 
іиленскихъ св. 
съ цѣлью со- 
вославнаго мѣ- 

118 

.. № 85. Про- 
аго св. Духова 
[обрыни митро- 
►ѳею Щербацко- 
на Кутеенскаго 
& документовъ 
ж 119 

№ 86. Донесе- 
но св. Духова 
ітрополиту Ти- 
гинимыхъ при- 
Минскому пра- 
и всѣмъ право- 
?ѣ латинскими 
120 

№ 87. Доне- 
го св. Духова 
митрополиту 
фбацкому оне- 
ъ ассесорскомъ 
ращенія отня- 
ей: Цеперскаго, 
цкаго, Прилуц- 
иерецкаго . .122 
» 88. Вѣдомость 
ідѣ Бильнѣ лю- 
въ чужихъ, по 
ѣстъ временно 
превращенія на 
55 г. Генваря 
тая .... 124 

& 89. Донесете 
Духова мона- 
іиту Кіевскому 
мъ положѳніи 
[дьнѣ и вообще 
аѣ . ... 126 

Ч&90. Инструк- 
Витебскаго на 



сеймъ короі 
Августа . 

1765 г. 
сеніе духов 
монастыря 
скаго митр 
Могилянскс 
монастырѣ 

1766 г. 
морія изъ д; 
консисторіі 
Переяславс; 

1769 г. 
игумена Б] 
настыря Сі 
пеллана ру 
шавѣ, къ 
Гервасію о 
кументовъ, 
меоновском 

1776 г. 
русскагопо 
Карла Симе 
скаго мона< 

1777 г. 
игумена Як 
манакъепи 
Конисском] 

1777 г. 
жителей г. 
ролю о на 
правъ . 

1778 Г. 

ЛИСТЪ ПОЛ] 

Августа да 
1778 г. 
ніе еписко 
Конисском; 
магистрата 
и обидъ, ч 
греческой і 

— №99. 
православні 
епископу 
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Стр. 
прошеніи о защитѣ ихъ отъ притес- 
нений н&мцевъ 146 

1778 г. Сентября 6. I* 100. Письмо 
Гѳоргія Конисскаго къ русскому послу 
въ Варшавѣ графу Штакедьбергу съ 
просьбою защитить православныхъ жи- 
телей г. Явобштата отъ притѣсненій 
вѣмцевъ 149 

1778 г. Іюля 3. № 101. Прошеніе 
членовъЛвобштадскаго магистрата рим- 
ской и греческой вѣры „русской націи" 
Еурляндскому князю 150 

1778 г. Ігоня 12. № 102. Письмо 
старшаго Виленскихъ монастырей Іа- 
кинѳа Пелкинскаго къ епископу Моги- 
левскому Георгію Конисвому . . .152 

1778 г. Іюня 30. № 103. Письмо 
еп. Георгія Конисскаго къ старшему 
Виленскихъ монастырей игумену Іа- 
винеу Педкинскому 153 

1778 г. Сентября 4. № 104. Доне- 
сеніе игумена Якобштатскаго монастыря 
Германа епископу Георгію Конисскому 
о бѣдственномъ положены Якобштат- 
скаго монастыря — 

1781 г. Августа 30. № 105. Письмо 
еп. Георгія Конисскаго къ игумену 
Виленскаго Св. Духова монастыря Іа- 
винеу Педкинскому 154 

1786 г. Марта 10. № 106. Въ 
Слуцкую духовную консисторію отъ 
мѣщанъ города Бѣльска Бѣльскаго жъ 
бдагочестиваго Никодаевскаго мона- 
стыря братства и прихожанъ доно- 
шеніе — 

1786 г,.. № 107. Письмо Бѣльскаго 
Св. - Никодаевскаго братства къ еп. 
Переяславскому Виктору Садковскому 156 

1786 г. Февраля 6. № 108. Прошеніе 
игумена Заблудовскаго монастыря Со- 
фронія съ братіего еп. Переяславскому 
Виктору о присылкѣ граматы и книги 
для сбора подаяній на устройство ико- 
ностаса въ Заблудовсвой церкви . . — 



Стр. 

1786 г. Декабря 19. № 109. Доне- 
сете игумена Заблудовскаго монастыря 
Софронія еп. Переяславскому Виктору 
о чинимыхъ ему и прихожанамъ пра- 
вославнымъ обидахъ всендзомъ За- 
блудовскимъ Кулаковскимъ . . . .157 

1786 г. Января 24. № 110. Протѳ- 
стація игумена Заблудовскаго мона- 
стыря Софронія на ксендза Кулаков- 
скаго — 

1786 г. Декабря 20. № 111. Проте- 
стація игуменаЗаблудовсваго монастыря 
Софронія, поданная въ магдебургскій 
судъ на ксендза Кудаковскаго . . .158 

1787 г. Генваря 27. № 112. Письмо 
еп. Виктора къ Виленскому оффиціалу 
съ просьбою принять мѣры къобузданію 
своеводія и самоуправства ксендза Ку- 
даковскаго 159 

1787 г. Генваря 10. № 113. Отно- 
шеніе игумена Заблудовскаго монастыря 
Софронія въ Слуцкую духовную конси- 
сторію съ просьбою прислать документы, 
служащіе Заблудовскому монастырю . 160 

1787 г. Февраля 10. № 115. Доне- 
сете игумена Заблудовскаго монастыря 
Софронія еп. Переяславскому Виктору 
съ жалобой на ксендза Кудаковскаго. 163 

1787 г. Февраля 13. № 116. Мемо- 
ріалъ, представленный братіею Заблу- 
довскаго монастыря канонику авдитору 
Крушевскому о разныхъ обидахъ, чи- 
нимыхъ ксендзомъ Кулаковскимъ За- 
блудовскому монастырю — 

1787 г. Февраля 17. № 117. Про- 
шеніе игумена Заблудовскаго монастыря 
Софронія еп. Виктору о переводѣ его 
въ другой монастырь по случаю не- 
истовствъ ксендза Кудаковскаго . .165 

1787 г. Октября 26. № 121. Жалоба 
игумена Заблудовскаго монастыря Со* 
фровія, поданная въ Заблудовскуго маг- 
дебургію на диспозитора фольварка Ра- 
фадовки . . 169 
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170 

6 118. Письмо 

Смѣлянскимъ 
ровича Потем- 
;ъ еп. Виктору 
ееся по оному 

а 166 

В 119. Письмо 
амуила къ еп. 

..... 167 
6 120. Донесе- 
но монастыря 
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Стр. 

1793 г. Апрѣля 5, 11 и 15, Іюля 
22. № 137. Донесенія игумена Заблу- 
довскаго монастыря Софронія еп. Вик- 
тору Садковскому о насильственныхъ 
мѣрахъ ксендза Пилькевича къ со- 
вращенію православныхъ въ католи- 
чество 187 

1793 г. Апрѣля 25. № 138. Заявленіе 
игумена Заблудовскаго монастыря Со- 
фронія въ Заблудовскую магдебургію 
о своеволіи и самоуправствѣ ксендза 
Пилькевича 189 

1793 г. Іюня 13. № 139. Донесеніе 
игумена Пинскаго монастыря Георгія 
Яновскаго еп. Переяславскому Виктору 
Садковскому о гоненіяхъ и бѣдахъ, 
претерпѣпныхъ имъ отъ Наивысшей 
Консисторіи 190 

1793 г. Апрѣля 11. ?й140. Донесе- 
те игумена Бѣльскаго и Заблудовскаго 
монастырей Софронія о самоволіи бѣль- 
скихъ братчикрвъ .192 

1793 г. Іюня 3. № 141. Письмо 
братчиковъ Виленскаго св. Духова мо- 
настыря къ еп. Переяславскому Вик- 
тору Садковскому о бѣдственномъ по- 
ложеніи монастыря 193 

1793 г. Іюля 11. № 142. Письмо 
церковнаго старосты Виленскаго Св. 
Духова монастыря къ еп. Переяслав- 
скому Виктору Садковскому ... .194 

1793 г. Іюня 4. № 143. Письмо 
регента Виленскаго воеводства Николая 
Коссовича къ Минскому архіепископу 
Виктору Садковскому 196 

1793 г. Сентября 26. № 144. Про- 
шеніе игумена Виленскаго Св. Духова 
монастыря Георгія Яновскаго архіеп. 
Виктору Садковскому съ заявленіемъ, 
что все написанное про него брат- 
ствомъ-клевета 199 

1793 г. Октября 13. № 145. До- 
кладъ Минской духовной консисюріи 
«диск. Виктору Садковскому по двумъ 



Стр. 
донесеніямъ Виленскаго Св. Духовскаго 

братства 200 

1793 г. Августа 31. № 146. Письмо 
архимандрита Варлаама Шишацкаго къ 
архіепископу Минскому Виктору Сад- 
ковскому 202 

1793 г. Октября 10. № 147. Про- 
шеніе люблинскихъ грековъ архіепи- 
скопу Виктору Садковскому о разрѣ- 
шеніи священнодѣйствовать выписан- 
ному ими изъ Македоніи священнику 
Михаилу Прендѣ % 203 

1794 г. Марта 25. №148. Прошеніе 
люблинскихъ грековъ архіеписк. Мин- 
скому Виктору Садковскому о выдачѣ 
разрѣшительной граматы на право со- 
вершать богослуженіе выписанному ими 
изъ Македоніи іерею Михаилу Прендѣ 204 

1790 г. Августа 29. № 149. Ста- 
вленическая грамата, данная митропо- 
литомъ Рашскимъ и Безрѣнскимъ (въ 
Македоніи) Іоанникіемъ священнику 
Михаилу Прендѣ 206 

1794 г. Марта 6. № 150. Въ Мин- 
скую духовную консисторію Яблочин- 
скаго Онуфріевскаго монастыря игу- 
мена Гурія, а Брестскаго монастыря 
строителя, репортъ 207 

1794 г. Декабря 30. № 151. Дро- 
гичинскихъ Троицкаго и Преображен- 
скаго монастырей игумена Діонисія 
донесеиіе архіепископу Минскому Вик- 
тору Садковскому о забраніи поляками 
церковныхъ серебряныхъ вещей и со- 
судовъ — 

1795 г. Февраля 1. № 152. Донесеніе 
игумена Георгія Яновскаго архіеписк. 
Минскому Виктору Садковскому о на- 
паденіи польскихъ мятежниковъ на 
Виленскій Св. Духовъ монастырь и 
ограбленіе его 208 

1795 г. Февраля 27. №153. Письмо 
князя Репнина къ архіепископу Мин- 
скому Виктору Садковскому по поводу 
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Стр. 
къ нему прошенія мо- 
каго дѣвичьяго право- 

гыря 210 

бря 25. №154. Письмо 
ікаго Св. Духова мона- 
къ Минскому архіепи- 

съ приложеніемъ про- 
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арго — 

я 18. № 155. Письмо 
рнатора Ивана Фризена 
у Минскому Іову о бла- 
зоить каменную часовню 
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219 

аля 3. № 156. Прошеніе 
полка протоіерея Мар- 
каго архіепископу Мин- 
зволеніи починить Кей- 

ь • . 220 

і 4. Л?> 157. Донесеніе 
юй копсисторіи Сурдек- 
»ва монастыря игумена 
аніи Кейданской церкви 221 

г. № 158. Дѣло по 
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224 

уста 26. № 159. Допе- 
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г. № 161. Дѣлоозахватѣ 
принадлежащих^ Крон- 



скому монастырю, і 
и Малаховцами. № 

1807—1814 г. 
чиненіи Еронском} 
ціею отъ Еовенскаі 
суда посланною обк 

1807 — 1809 г. 
вославныхъ монасі 
ской области, присс 
по Тильзитскому 1 

1808— 1815 г. ; 
порту Сурдецкаго С 
іеромонаха Мины 
живающимъ въ м 
щемъ ксендзомъ Т 
жанамъ онаго моні 
стіанскихъ требъ. 
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просьбою о предлог 
нижнему земскому 
переписку на русс 

1816 г. Октябр 
по рапорту Бѣльс 
монастыря игумен; 
Минскому Анатолі 
тами церкви вмѣ< 
ревнѣ Августово. 

1816—1821 г. 
рушеніи фундуше 
ктиторомъ Заблу 
церкви А. Ходкеві 
десятины съ кресі 
грабства. № 562 . 

1817—1821 г. 
чиненіи князѳмъ Оі 
ному Бвейскому м 
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земель и прочихъ угодій онаго обидъ. 
№ 628 288 

1818 г. № 170. Дѣло о дозводеніи 
Троцкого повѣта въ с. Стравеникахъ 
унитскую церковь, по жерлію тамош- 
няго помѣщика Номера, освятить на 
грекороссійскій обрядъ. № 729 . . • 301 

1817—1820 г. № 171. Дѣло о чи- 
нимыхъ Сурдецкаго монастыря настоя- 
тедемъ соборнымъ іеромонахомъ Мар- 
кіаномъ римско-католическаго исповѣ- 
данія людямъ насилій и притѣсненій къ 
измѣненію вѣры римской а принятію 
греко-россійской. № 638 304 

1817—1822 г. № 172.Дѣло о совра- 
щеніи заблудовскимъ пробощемъ Цидь- 
виковскимъ тамошняго монастыря гре- 
ко-россійскаго исповѣданія людей въ 
римско-католическій обрядъ. № 667 • 308 

1818—1821 г. № 173. Дѣло по ра- 
порту настоятеля Сурдецкаго монастыря 



Стр* 
архимандрита Маркіана о постушеши 
съ кѣмъ слѣдуетъ по законамъ за по- 
ставленіе монастырю безвинно экзеку- 
ціи. № 753 315 

1823 г. № 174. Дѣло по рапорту 
Заблудовскаго священника Ивана Заго- 
ровскаго о нападеніи тамошними мѣ- 
щанами евреями и христіанами въ ноч- 
ное время на домъ его 324 

1818 — 1830 г. № 175. Опостроеніи 
помѣщикомъ Орвидомъ вблизи Крон- 
ской православной церкви уніатской 
приходской церкви въ деревнѣ Вилун- 
цахъ. Дѣло № 754 326 

1821—1823. № 176. Дѣло по ра- 
порту заблудовскихъ священниковъ 
Загоровскаго и Бирюковича съ пред- 
ставленіемъ документа, даннаго кня- 
гинею Маріею Радивиловпою, на пол- 
тораста тысячъ злотыхъ польскихъ 
для Заблудовскаго монастыря. № 904. 345 
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гомъ состоитъ изъдвухъ от 
новскаго монастыря, а во вт 
консцсторіи. Документы І-іч 
шщимъ судьбы православно* 
говъ Виленской Археогр. Ко 
зта довольно обстоятельно из: 
Археогр. Комиссіи. Авторъ 
въ этомъ древнѣйшемъ русс 
овѣщаній какъ лицъ измысл 
[хъ ее, но не могъ изложить 
[ескихъ матеріаловъ. „Коми 
въ актовыхъ книгахъ Бресте 
относящихся къ этому вопр 
іходятся эти сокровища опре 
іы съ цѣлью скрыть и самы 
ши); быть можетъ отчасти з 
>едположенія эти отчасти оп] 
чествѣ сохранились въ архи 
ставлены намъ для напечаі 
эреемъ Іоанномъ Григорови 1 
:омъ архивѣ Переяславской 
ены въ Брестскій монастырь 
ъ ни одного, относящагося і 
ашлось даже указанія на сз 
[ъ они препровождены въ Б] 
мнившихся доселѣ документ 
і Филиповича, игумена Бресте 
что онъ, по пріѣздѣ своемъ 
дадіяхъ на чимъ жити а . Мѣ 
а пергаменахъ въ шести ш 
го изъ этихъ „пергаменовъ 1 
копія одного изъ нихъ (159< 
поминаемая въ „Реестрѣ". Бі 
бившаго въ 1716 г. Симеонов< 

шческая библіотека, т. IV, стр. 64 
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имуществомъ, въ томъ числѣ и документами, на что есть указаніе въ „Реестрѣ" 
подъ № 274, или во время пожара въ Симѳоновскомъ монастырѣ 8 ноября 1815 і?. 
Быть можетъ они хранятся подъ спудомъ архивной пыли въ архивѣ Брестской город- 
ской думы, въ которой, по словамъ достопочтеннаго протоіѳрея Іоанна Григоровича, 
завалены дѣлами и документами три болыпихъ комнаты. 

Документы, напечатанные въ первомъ отдѣлѣ относятся искючительно къ исторіи 
Брестскаго Симеоновскаго монастыря. Когда и кѣмъ основанъ въ Брестѣ-Литовскомъ 
православный монастырь, положительныхъ извѣстій не сохранилось. По словамъ ав- 
тора брошюры „Аѳанасій Филиповичъ, игуменъ Брестскій", А. Маркевича, въ Брестѣ 
находились два мужскіе православные монастыря: Рождественскій и Симео- 
нов скій, изъ которыхъ первый существовалъ уже въ 1480 г., а второй еще древ- 
нѣе. Свѣдѣнія эти г. Маркевичъ заимствовалъ изъ документа подъ заглавіемъ „Зргаѵу 
пюпазіеги Вггевкіе^о 2атисЬамгіескіе§о іі. хх. Вагуііапо^ Меипйонг... ъ тіазіет і. к. 
тсі Вггезсіет Ьіііечгзкіт" и нѣкоторыхъ другяхъ документовъ, находящихся въ ар- 
хивѣ Брестскаго Симеоновскаго собора". Въ числѣ доставленныхъ намъ документовъ 
б. Брестскаго Симеоновскаго монастыря „Зргатеу топазіепі Вггезкіеёо"... не оказа- 
лось и потому трудно судить, какія именно свѣдѣнія заимствованы г. Маркевичемъ 
изъ этого документа и какія изъ „другихъ" докумевтовъ. Только въ одномъ изъ 
сихъ „другихъ" есть такія выраженія, которыя могутъ давать основаніе думать, что 
въ Брестѣ въХѴІ ст. существовали два православные монастыря: Рождественскій 
иСимеоновскій. Въ документѣ, напечатанномъ подъ № 2, сказано между про- 
чимъ, что игуменъ Берестейскаго монастыра Пречистое Богородицы Па- 
хомей жаловался королю на поборцевъ, которые берутъ капщизну отъ людей его 
„церковныхъ", тогда какъ подданные „владычные, преорскіе, плебанскіе и монастыра 
св. Симеона пана Александра Солтановича, на церковныхъ земляхъ сѳдечи, корчмы 
сытятъ, тыи де до скарбу (королевскаго) капщизныхъ пѣнязей николи не даютъ*. Въ 
документѣ подъ № 3 также упоминается „игумевъ Рождественскій", которому 
бреет, мѣщанинъ В. Куликовичъ платилъ за плацъ монастырскій „цыншу по пяти 
гроши литовскихъ". Въ документѣ подъ № 4 упоминается „настоятель св. Симеона 
монастыра" Павелъ Василевичъ, котораго бреет- мѣщанинъ Филимонъ Степановичъ 
просилъ приложить печать къ своему листу на обмѣнъ земли. Если допустить суще- 
ствованіе въ Брестѣ двухъ монастырей лравославныхъ, то они существовали до вре- 
менъ уніи; по введеніи уніи существовалъ одинъ только монастырь, который въ ак- 
тахъ ХѴП ст. именуется то Рождественскимъ, то Симеоновскимъ; по документамъ 
ХѴІП ст. онъ называется исключительно Симеоновскимъ или Замухавецкимъ. 

До введенія уніи въ Брестѣ было 10 православныхъ церквей *). Въ 1596 г. въ 
Брестѣ состоялись два собора, изъ которыхъ одинъ провозгласилъ унію, другой от- 
вергъ ее и осудилъ виновников ъ ея. Ипатій Поцѣй, какъ мѣстный епископъ, при- 
казалъ запереть всѣ православныя церкви въ Брестѣ, чтобы липшть соборъ несочув- 
ствующихъ уши приличнаго мѣста и будущія его дѣйствія церковнаго освященія; 
уніатскій же соборъ состоялся въ каѳедральной церкви св. Николая 2 ). Послѣ 
провозглашенія уніи всѣ церкви въ Брестѣ были отняты Цоцѣемъ у православныхъ. 
Хотя до настоящаго времени не найдено документовъ, относящихся къ первымъ 



і) Акта Вы. Арх. Кон. т. VI. Предоіовіе стр. XXX . 

а ) Апокрисисъ, д. 22. Кояловить, Лит. Цер. Унія, стр. 161, 308. 
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інамъ введенія уніи въ Брестѣ, изъ этого однако нѳ сдѣдуетъ заключать, что 
въ Брестѣ введена безъ борьбы и противодѣйствія со стороны православныхъ, 
сѣ православные священники брестскихъ церквей добровольно приняли унію. 
>ъ Перестроги, описывая насилія, какимъ подвергаемы были уніатами правосдав- 
зъ Литвѣ, говорить: „И тежъ берестейскимъ мѣщанамъ дали естеся знати; вѣ- 
► то ихъ хребетъ и мѣшокъ, и попъ ихъ Павло въ Берестью, яко есте въ тем- 
смродливой его мордовали, а инымъ еабожнымъ священникамъ головы и бороды 
пообгодѣвали" *). Вмѣстѣ съ другими церквами были отняты у православныхъ 
вственская и Симеоновская монастырскія церкви, монахи же разбѣжались. Какъ 
узнали объ этомъ фундаторы и колляторы Симеоновскаго монастыря Солтаны, 
іриняли опустѣвшій монастырь въ свое владѣніе (въ 1604 г.) 2 ). 
До 1632 г. православные не имѣли пи одной церкви въ Брестѣ. Въ этомъ году 
ь Сигизмундъ III „ненавистникъ русскаго народа и искоренитель православ- 
ны въ Западно-русскомъ краѣ". Со вступленіемъ на престол ъ сына его Вла- 
ва ІѴ-го ожили надежды православныхъ на лучшія времена; во всѣхъ областяхъ 
но-русскихъ обнаружилось сильное движеніе на защиту вѣры, движеніе, въ ко- 
[ъ приняли участіе всѣ сословія. Во всѣхъ областяхъ русскихъ на сеймикахъ 
ізбранія пословъ на избирательный сеймъ вопросъ о возстановленіи правь пра- 
вяыхъ постановленъ былъ въ посольской инструкціи наряду съ важнѣйшими 
>сами государственными 8 ). Къ этому движенію приниженнаго, безправно гони- 
православнаго западно-русскаго народа, если не пршікнули, то по крайней мѣрѣ 
кали иногда довольно осязательно свое сочувствіе ему многіе изъ благонамѣ- 
ахъ католиковъ высшаго сословія и даже король. Такое движеніе обнаружилось 
у прочимъ и въ Брестской области. Въ 1632 году Брестская уніатская капитула 
іа въ каптурный судъ „жалостный" протестъ на земянина Берестейскаго воевод- 
Сигизмунда Пильневскаго, на подданныхъ державы Рафала Лепгаинскаго, вое- 
Бѣльскаго, на подданныхъ арцибискупа Кгроховскаго, на бискупа Луцкаго (пра- 
внаго, Аѳанасія Пузыну) и на мпогихъ берестейскихъ мѣщанъ, что они съ дав- 
времени всячески старались нріобрѣсть для отправленія своего богослуженія 
>вь св. Симеона за Мухавцемъ. Съ этою цѣлью они составили заговоръ, дали 
\у дДО горла стояти одинъ при другомъ и не отступовати", пока недостигнутъ 
[ цѣди. Собравъ значительную сумму денегъ, они купили домъ съ огородомъ и 
ю; затѣмъ отправились къ,дравославному епископу (Луцкому), выпросили у него 
е> чернцовъ, пріѣхали съ ними и слугою воеводы Бѣльскаго въ Брестъ, передали 
церковь Св. Симеона и помѣстили ихъ въ купленномъ ими домѣ 4 ). Не смотря 
;ѣ усилія уніатовъ Симеоновская церковь и при ней монастырь навсегда оста- 
во вдадѣніи православныхъ. Въ слѣдующемъ 1633 году, въ силу королевскаго 
зрсала и особаго листа на имя дворянина королевскаго Ѳеодора Корсака (Ж\° 7, 
}), возвращена была православнымъ и другая церковь во имя Рождества Пресв. 
зодицы. Такимъ образомъ, Брестскій Замухавецкій монастырь съ двумя древ- 
[ими церквами — Рождественской и Симеоновской снова поступилъ во владѣніе 
>славныхъ. 



і) Акт. Зап. Рос т. ГѴ, № 149, стр. 225. 

*) Акт. Вилен. Ар. К. т II, № 10, стр. 20. 

») Архивъ Ю.-З. Рос. 2-ая ч. 1-го т. №ХѴІ и XVII. Кояловичъ, Лит. Цер. Унія т. 2, стр. 169, 381. 

•) Акт. Внд. Арх. Ком. Т. II, № 23, 24, стр. 61—66. 
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Какими фундушами владѣли Рождественскій и Симеоновскій монастыри, нѣтъ 
положительныхъ свѣдѣній. Изъ документа подъ № 1 видно, что монастырь Рожде- 
ственски имѣлъ въ Брестѣ своихъ „церковныхъ людей**, которые были подсудны 
монастырской юрисдикціи и были освобождены отъ податей и повинностей государ- 
ственныхъ и земскихъ. Фундаторами и колляторами Симеононскаго монастыря были 
Солтаны. Въ документѣ № 2 (1546 г.) Симеоновскій монастырь называется монасты- 
ремъ „пана Александра Солтановича". И* этотъ монастырь, какъ и Рождественскій, 
имѣлъ въ Брестѣ „церковныхъ людей", иначе „юрисдичанъ", поселившихся на пла- 
цахъ, принадлежавшихъ Солтанамъ. Эти „юрисдичане" были освобождены отъ „кап- 
щизны", но за то были обязаны ежегодно вносить извѣстную плату (чиншъ) въ пользу 
монастыря (№ 1 и 2), Кромѣ этой „юрисдики" въ Брестѣ, Симеоновскому монастырю 
пожалована была Солтанами деревня Муровецъ въ воеводствѣ Брестскомъ. По отнятіи 
уніатами Симеоновской церкви, монахи разбѣжались, опустѣлый Симеоновскій мона- 
стырь, какъ сказано выше, съ „юрисдикой" брестской и деревней Муровецъ посту- 
пилъ во владѣніе Давида С о л т а н а. Солтаны передали свои фундаторскія и колля- 
торскія права Бѣльскому воеводѣ Рафалу Лешнинскому ');,въ 1635 г. Симео- 
новскій монастырь съ юрисдикой своей входилъ въ составъ Непельскихъ владѣ- 
ній Владислава Мопвида Дорогостайскаго, а послѣ его смерти принадлежалъ 
вдовѣ его Елисаветѣ Подбер езско й, по второму браку Тарновской (№№ 11, 
12, 13, 14). Въ 1677 г. юрисдика Симеоновскаго монастыря достается по наслѣдству 
женѣ Николая Сапѣги, каштеляна волынскаго, и его жены Анны Харлинской, 
которые продали ее смоленскому хорунжему Василію Красинскому за 4000 злот. 
польск. (Л6 36). Красинскій построилъ на свои средства часовню при Сименовской 
церкви во имя первомученива Стефана и пожертвовалъ Симеоновскому монастырю 
свою юрисдиву съ тѣмъ условіемъ, чтобы монастырь былъ всегда подъ властью 
Могилевскаго православнаго епископа, а въ случаѣ небытности его — подъ властью 
Кіевопечерской лавры. По смерти своей колляторскія свои права Красинчжій 
передаетъ Константину Выговскому, хелминскому подчашему, и его преемникам-ь 2 ). 

Брестскій монастырь, по отнятіи его у православныхъ уніатами, по словамъ 
игумена Спиридона Гриневецкаго, находился въ крайнемъ упадкѣ, такъ что богослу- 
женіе въ монастырскихъ церквахъ совершалось только въ нарочитые праздники (№ 93 
стр. 138). Возстановленный при этихъ церквахъ, по возращеніи ихъ православнымъ, 
монастырь мало по малу, усердіемъ и стараніемъ разныхъ „патріотовъ" и чтителей 
этой святыни, попреимуществу брестскяхъ мѣщанъ, обзавелся значительнымъ фун- 
душомъ. Между такими чтителями монастыря отличалась особеннымъ усердіемъ и 
значительными пожертвованіями въ пользу монастыря Бвдокія Пашковна (№ 18, 
19, 77). Какія угодія и какъ монастырь пріобрѣлъ ихъ, видно изъ документовъ подъ 
(№№ 15—18, 20, 21, 22, 23, 26, 42, 44—59, 63, 77, 79. 

Какъ юрисдикой, такъ и пріобрѣтенными землями монастырь спокойно владѣлъ 
до 1762 г. Въ этомъ году „выродки 4 * стародавнихъ „патріотовъ* и чтителей мона- 
стыря, по словамъ игумена Спиридона Гриневецкаго, выхлопотали у короля Августа 
Ш-го повелѣніе объ образованіи особой коммисіи будто бы для примиренія и ула- 



*) См. выше примѣчаніе 4-ое. 

% ) Акт. Вид. Арх. К. Т. III, № 62, стр. 93. 
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фовъ, возяикшихъ между монастыремъ и магистратомъ Брестскимъ относи- 
ихъ земель, на самомъ же дѣдѣ съ тою цѣлію, чтобы отнять эти земли 
ьіря и присвоить ихъ себѣ. „Три года мучила насъ эта комиссія, говорить 
Спиридонъ, требуя отъ насъ денегъ за труди и провизіи на содержаніе, на- 
юпила монастырь почти всего фундуша, оставивъ въ его пользу самую не- 
іную часть". Монастырь подадъ аппеляцію въ королевскій ассесорскій судъ въ 

Три года велъ здѣсь монастырь разорительную для себя тяжбу съ против- 
воими, отстаивая свои права на отнятый у него земли исключительно дав- 
іадѣнія и кой какими „обрывками" документовъ на эти земли, что и заста- 
иена Спиридона предпринять (въ 1769 г.) поиски этихъ документовъ, которые 
імъ наконецъ отысканы. (№ 93, стр. 139). По представленіи игуменомъ Спи- 
, документовъ, назначено было новое судебное разбирательство этого дѣла 
же ассесорскомъ судѣ въ 1783 г. Противная сторона (магистратъ) не яви- 
зудебному разбирательству, и потому состоялось заочное рѣшеніе въ пользу 
я. Магистратъ не подчинился этому рѣшенію. Въ 1784 г. игуменъ Спири- 
ва подалъ жалобу въ тотъ-же кор. ассесорскій судъ, въ коей просилъ при- 
[у состоявшагося въ 1783 г. въ его пользу декрета и тѣхъ документовъ, 
шіи которыхъ состоялось это рѣшеніе, а также уплаты всѣхъ издержекъ 
ъ виновными и наложенія на нихъ штрафа за сопротивленіе королевскому 
въ пользу потерпевшей стороны. Въ тоже время была подана въ тотъ же 
сесорскій судъ жалоба Врестскаго магистрата на игумена Симеоновскаго мо- 
о томъ, что обжалованный, не смотря на постановлены кородевскаго и ко- 
іго судовъ, которыми были улажены всѣ поземельные споры между городомъ 
аремъ, возбуждаетъ новые споры съ городомъ, не только не хочетъ возвра- 
сужденныхъ городу земель и угодій, но заявляетъ еще новыя претензіи и 
ь городъ къ суду. Жалующіеся просили возвратить городу все то, что при- 
было ему королевскими и комиссарскими декретами, взысканія съ обжало- 

судебныхъ издержекъ и штрафа не менѣе і т. злотыхъ. Не входя въ раз- 
>тво этихъ жалобъ по существу, судъ постановилъ пріостановить исполненіѳ 
саго ассесорскаго суда 1783 г. 28 апр., осудившаго членовъ Врестскаго ма- 
на баницію, и оставаться обѣимъ сторонамъ при тѣхъ владѣніяхъ, какими 
5лъ доселѣ, до новаго судебнаго разбирательства (№ 81). Чѣмъ кончилось 

изъ бывшихъ у насъ подъ руками документовъ невидно, 
архивѣ б. Симеоновскаго монастыря сохранилось значительное число доку- 

характеризующихъ отношенія къ этому монастырю римско-католическаго и 
о духовенства. Подъ № 30 напечатана протестація игумена Врестскаго Си- 
іго монастыря и православныхъ брестскихъ мѣщанъ, поданная въ гродскій 
пріора Врестскаго августиніанскаго монастыря о разбойничьемъ нападеніи 
требальную процессію, сопровождавшую тѣло умершаго православнаго мѣ- 
*ъ церковь Св. Симеона. Въ 1678 г., въ праздникъ Св. Троицы, по римскому 
о, говорится въ э!гой протестаціи, въ то время какъ погребальная процессія, 
енствомъ во главѣ, въ сопровождены именитыхъ мѣщанъ, съ пѣніемъ по- 
лхъ церковныхъ пѣсней, направлялась обычною дорогою, чрезъ рынокъ, въ 
Св. Симеона, пріоръ августиніанскаго монастыря съ своими мрпашествуго- 
монастырскою прислугою, вооруженные палками, напали на процессію, мно- 
или и изранили до крови; всѣ сопровождавшіе покойника, брестскаго мѣща- 
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нина, отъ страха разбѣжались, несшіе на носилкахъ тѣло покойника также убѣжали, 
оставивъ мертвеца среди рынка, остался одинъ только сынъ его, который вынужденъ 
былъ свезти на кладбище тѣло отца своего на нанятой телѣгѣ и похоронить его безъ 
всякихъ погребальныхъ обрядовъ. Это вопігощее дѣло, какъ и слѣдовало ожидать, 
осталось безнаказанными Король Янъ Ш, которому была подана жалоба по этому 
дѣлу, ограничился однимъ только напоминаніемь брестскимъ августиніанамъ, дабы ори 
не причиняли никакихъ насилій и самоуправствъ „людямъ русской вѣры и націи а , 
не воспрещали бы имъ свободнаго отправленія дозволенныхъ законами обрядовъ, 
какъ напр., публичное сопровожденіе тѣхъ умершихъ на кладбище (№ 30, 31, 32). 
Августиніане, принявъ къ свѣдѣнію „напоминаніе" короля, повидимому пріутихли, 
но за то втихомолку, не безъ участія, конечно, брестскихъ іезуитовъ и свѣтскаго 
латинскаго духовенства, стали подущать дворянъ и мѣщанъ католиковъ къ нападенію 
и разгромленію Симеоновскаго монастыря, осмѣлившагося жаловаться на нихъ королю. 
Угрозы со стороны дворянъ и мѣщанъ были такъ дерзки, что монахи Симеоновскаго 
монастыря вынуждены были обратиться къ Янушу Радивилу, гетману польному, съ 
просьбою „защитить ихъ и охранить своимъ универсаломъ къ подвластному себѣ 
рыцарскому сословію". Исполняя эту просьбу, Янушъ Радивилъ въ своемъ упивер- 
салѣ (1679 г. Января 20) приказываетъ и^умоляетъ подвластныхъ себѣ дворянъ не 
дѣлать никакихъ насилій и безправій православному Брестскому монастырю, дабы не 
раздражить тѣмъ простой народъ „тойже вѣры а и не подать ему (народу) тѣмъ по- 
вода къ новымъ бунтамъ (№ 33). 

Въ 1608 г. Симеоновскій монастырь имѣлъ тяжебное дѣло съ Брестскими іезу- 
итами по поводу претензіи ихъ къ двумъ огородамъ, пожертвованнымъ брестскимъ 
мѣщаниномъ Минкаревичемъ Симеоновскому монастырю. Іезуиты, не представлвъ 
бурмистровско-радецкому и лавничему соединенному суду ни одного документа, под- 
тверждающаго ихъ права на претендуемые ими огороды, требовали, чтобы судъ прису- 
дилъ имъ эти огороды на основаніи одной только присяги, которую готовы дать два 
подданные іезуитовъ. Судъ рѣшилъ дѣло въ пользу Симеоновскаго монастыря, пред- 
ставившаго надлежаще засвидѣтельствованнуго и актикованную въ магистратѣ дар- 
ственную запись на эти огороды Минкаревича. Желая во чтобы то ни стало доказать 
свою „правоту*, іезуиты чрезъ своего повѣреннаго адвоката взведи клевету на ма- 
гистрату что онъ призналъ и принялъ въ свои акты завѣдомо подложную дарствен- 
ную запись, составленную отъ имени брестскаго мѣщанина Лукаша Минкаревича 
какимъ-то „штрафованнымъ монахомъ". Магистратъ, въ лицѣ своихъ представите- 
лей — бурмистровъ, радцевъ и лавниковъ обѣихъ религій — римской и русской, а также 
игуменъ Симеоновскаго монастыря, подали протестъ въ гродскій судъ по поводу 
взведенной на нихъ клеветы. Магистратъ хотѣлъ было представить это дѣло на 
сеймъ, съ каковою цѣлью послалъ въ Варшаву своего повѣреннаго. Прибывши въ 
Варшаву и потолкавшись въ „высшихъ сферахъ", повѣренный магистрата убѣдился, 
какъ трудно а иногда и опасно тягаться съ всемогущими іезуитами, и потому „дабы не 
причинить городу своему какой-либо непріятности", вошелъ съ прокураторомъ Брест- 
скихъ іезуитовъ въ соглашеніе, по которому обѣ стороны должны были рѣшить это дѣло 
въ Брестѣ третейскимъ судомъ. Чѣмъ и какъ это дѣло кончилось, неизвѣстно, видно 
только, что была попытка со стороны нѣкоторыхъ членовъ магистрата покончить это 
дѣло такъ, чтобы, по пословицѣ, и волкъ былъ сыть, и овцы были цѣлы, т. е. подана 
была мысль ублаготворить іезуитовъ уступкой въ ихъ пользу двухъ городскихъ огородовъ. 
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Слухъ о такой предполагаемой сдѣлкѣ съ іезуитами дошёлъ до свѣдѣнія 
а Тышкевича, вотчиннаго войта Врестскаго, который своимъ заручнымъ 
ъімъ листомъ напомнилъ магистрату, чтобы безъ его вѣдома и согласія і 
о пе позволялъ себѣ отдавать кому-бы то ни было никакихъ земель, подт 
імъ уплаты тысячи копъ литовскихъ и утраты своего имущества. Въ вщ 
угрозы, магистратъ, какъ видно, не допустилъ уступки въ пользу іезу 
вупомянутыхъ городскихъ огородовъ. Іезуиты не удовлетворились такимъ 
. дѣла и порѣшили силою отнять у Симеоновскаго монастыря два огорода , 
вичевскіе а , съ каковою цѣлью они напали на эти огороды, разломали изі 
>рали сжатую гречиху. Когда сообщено было объ этомъ насиліи и самоупра 
[товъ Остафіану Тышкевичу, онъ приказалъ магистрату не допускать іезу: 
акому самоуправству и требовать, чтобы іезуиты искали удовлетворенія сі 
ензій законнымъ порядкомъ (№№ 35, 37, 38, 39, 40, 41). Іезуиты подали я 
лю на неправильное рѣшеніе Врестскаго магистрата претензіи ихъ къ вып 
тымъ двумъ огородамъ Симеоновскаго монастыря. Король назначилъ ком] 
рая рѣшила дѣло въ пользу Симеоновскаго монастыря (43). 

Отношенія уніатскаго духовенства къ Симеонозскому монастырю, какъ 
письма кн. Долгорукова къ уніатскому митрополиту ЛьвуКшикѣ, были сто 
;дебны, какъ и отношенія латинскаго духовенства. (№ 60). Подтвержде 

служитъ процессъ Симеоновскаго монастыря съ Брестскимъ упіатскимъ 
омъ Ѳеофиломъ Годебскимъ и Брестскою капитулою о церковицѣ Воздви 
наго Креста въ Брестѣ и двухъ участкахъ земли „Лапчинскихъ". Суш 
) процесса состояла въ слѣдующемъ. Въ 1740 г., игуменъ Симеоновскаго 
я Сильвестръ Рудницкій приказалъ загородить пустопорожній плацъ („цвиніч 
оторомъ когда-то находилась церковь Воздвиженія Честнаго Кр 
зѣялъ его гречихой и овощами, Оффиціалъ Брестской уніатской капитулы 
Улинскій съ другими уніатскими священниками, собравши толпу вооружен 
рами и палками людей, ніпали на ототъ огородъ, уничтожили до тла засѣі 
ъ и овощи, изрубили и поломали изгородь, игумена Сильвестра, вышедшаг 
стыря съ однимъ изъ іеромонаховъ и монастырской прислугой для вразум 
зводившихъ это безчинство и самоуправство, обругали, іеромонаха прибаі 
ги, слугъ монастырскихъ разогнали. Процессъ этотъ характеризуем нра 
тія современнаго польскаго общества о правосудіи. Дѣло это разбиралось т 

въ королевскомъ ассесорскомъ судѣ и два раза особыми королевскими к 
и. Бакъ ассесорскимъ, такъ и комиссарскимъ судами дѣло это рѣшалось і 
во: комиссарскій судъ одинъ разъ рѣшилъ дѣло въ пользу уніатовъ, д 

въ пользу православныхъ; ассесорскій судъ два раза рѣшилъ дѣло въ п 
ославныхъ и два раза въ пользу уніатовъ. Такая противоположность рѣі 
го и того-же дѣла въ высшихъ судебныхъ ипстаиціяхъ зависѣла не отъ 
та и другая сторона каждый разъ представляла болѣе вѣскія доказательств 
і пользу, а исключительно отъ „усмотрѣнія" суда и отъ вліяиія на исходъ 
ешхъ придворныхъ сферъ. Такъ какъ обѣ стороны не представили прямыхъ 
скихъ доказательствъ на право владѣнія церковищемъ, то суду пришлось ог 
ся показаніями свидетелей о давности владѣнія. На судебномъ разбирател] 
левскими комиссарами въ 1742 г. были допрошены только свидетели, пре? 
ые уніатами, свидѣтели-же со стороны православныхъ были прогнаны уні; 
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изъ засѣданія суда съ бранью и ругательствами, одного же изъ нихъ инстигаторъ 
Брестской уніатской консисторіи побилъ до крови (стр. 81). Дѣло рѣшено было въ 
пользу уніатовъ. На судебномъ разбирательствѣ дѣла королевскими комиссарами въ 
1749 г. присутствовавши здѣсь въ качествѣ отвѣтчика уніатскій епископъ Ѳеофшгъ 
Годебскій поносилъ бранными словами игумена Симеоновскаго монастыря (истца), 
представленныхъ имъ свидѣтелей порицалъ и не допустилъ къ показанію. Декре- 
томъ ассесорскаго суда 1751 г. церковище Воздвиженія Чѳстнаго Креста съ двумя 
участками земли „Лапчинскими" безапелляціонно присуждены въ пользу уніатовъ; 
построенную на церковищѣ Симеоновскимъ монастыремъ богадѣльню приказано не- 
медленно снести; относительно побоевъ и другихъ насилій, совершенныхъ уніатами 
при отнятіи церковища, судъ признадъ обѣ стороны виновными. 

Не входя въ обсужденіе вопроса, кто изъ тяжущихся былъ правъ, и кто не- 
правъ, представимъ вкратцѣ тѣ основанія, тѣ доказательства, который приводили обѣ 
стороны въ подтвержденіе своихъ правъ на спорныя участки земли, такъ какъ эта 
сторона процесса кромѣ юридическаго имѣетъ еще историческое значеніе. Симеонов- 
скій монастырь основывалъ силу своихъ доказательствъ на томъ, что всѣ Брестскія 
уніатскія церкви принадлежали прежде, до введенія уніи, православнымъ, а не уніа- 
тамъ, ибо до уніи унгатовь не существовало. Церковь Воздвиженія Честнаго Креста 
существовала до уніи; церковище ея „пустующее" упоминается въ произведенной 
1566 г. Димитріемъ Сапѣгой ревизіи измѣренія г. Бреста и, въ частности, плацовъ, 
на которыхъ поселились люди Симеоновскаго монастыря (Де 64, стр. 66, 72 стр. 97); 
подъ Пречистенскою церковью разумѣли церковь Рождества Пресв. Богородицы (стр. 
97), которая иногда называлась Пречистенскою. Наэтомъ основаніи, Симеонов- 
скій монастырь, издревле православный, считая церковище Воздвиженія Чест. Креста 
своею собственности, построилъ на немъ богадѣльшо, не встрѣтивъ при ѳтомъ ника- 
кого сопротивленія и протеста со стороны уніатовъ непокойно владѣлъ имъ до 1740 
года. Въ этомъ только году уніаты вздумали предъявить свои права на это церко- 
вище съ принадлежащими къ нему двумя плацами „Лапчинскими". Уніаты доказы- 
вали свои права тѣмъ, что въ „Ревизіи" Д. Сапѣги не говорится, что церковь Воз- 
движенія Честнаго Креста принадлежала Симеоновскому монастырю; что въактѣ пе- 
редачи православнымъ въ 1633 г. королевскимъ дворяниномъ Корсакомъ говорится 
о передачѣ только церкви Рождества Пресвятой Богородицы безъ ея принадлежностей; 
что кромѣ церкви Рождества Пресвятой Богородицы существовала еще Пречистенская 
церковь, въ пользу которой, а также церкви Св. Креста (8. Кггуга) мѣщанинъ Бѣль- 
кевичъ пожертвовалъ 1643 г. два огорода „Лапчияскіе" (№ 73). По поводу этого по- 
слѣдняго доказательства считаемъ не лишнимъ сдѣлать историческую справку. По- 
жертвованіе двухъ плацовъ въ пользу уніатской церкви Пречистенской и Св. Креста 
Бѣлькевичемъ было вынужденное. Бѣлькевичъ былъ старостой Пречистенской церкви. 
Когда въ силу „Примирительныхъ пунктовъ* 4 на избирательномъ сеймѣ Владислава 
IV и особаго указа Владислава ГѴ была возвращена православнымъ церковь Рожде- 
ства Пресвятой Богородицы, Бѣлькевичъ, подобно многимъ другимъ брестскимъ мѣ- 
щанамъ, перешелъ изъ уніи въ православіе. Священникъ Пречистенской церкви М. 
Ярошевичъ подалъ жалобу въ магистратъ на Бѣлькевича, что онъ самъ отступилъ 
отъ уніи и многихъ другихъ увлекъ своимъ примѣромъ, а также присвонлъ себѣ 
часть имущества, принад л ежащая Покровской церкви, въ томъ числѣ два ого- 
рода Лапчинскіе. Магистратъ признадъ, что Бѣлысевичъ дѣйствительно растра- 
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>е-что изъ имущества Пречистенской церкви, вопросъ же о двухъ плацахъ 
жихъ оставилъ открытымъ въ виду, конечно, неосновательности претензіи 
іго священника. Священникъ подалъ апеддяцію въ кор. ассесорскій судъ. 
іичъ, зная по опыту, что апеддяція къ королевскому ассесорскому суду во 
юдобныхъ случаяхъ служила, какъ для латинянъ, такъ и для уніатовъ, вѣр- 
безпеченіемъ выиграть и неправое дѣло, не жедалъ судиться съ уніатами и 
5я отъ своихъ правъ на вышеупомянутые два участка земли въ пользу уніат- 
дерквей Пречистенской и Св. Креста на „починку и украшеніе ихъ а (Л 73). 
> Воздвиженія Честнаго Креста, по свидѣтельству уніатовъ, была разрушена 
элями во время Московской войны 1 ), а Пречистенская церковь была перене- 
• свой приходъ въ Гершановичи (№ 72, стр. 97). Трудно понять, что разу- 
ніаты подъ ѳтимъ выраженіемъ „была перенесена въ свой приходъ — въ Гер- 
чи", такъ какъ въ Гершановичахъ (въ Брестской экономіи) во время второй 
московской (1659—1667), именно въ 1662 г. была построена городничимъ 
гва Брестскаго Яномъ Іеронимомъ Жабой Покровская церковь и надѣ- 
чндушемъ, на содержаніе священника и дьячка *). Съ какимъ уваженіемъ от- 
ь уніаты къ отечественнымъ законамъ и насколько считали обязательнымъ 
я подчиняться имъ, можно видѣть изъ того, что епископъ Ѳеофилъ Годѳб- 
і дожидаясь окончанія судебнаго процесса о церковищѣ Воздвиженія Честнаго 
—такъ какъ игуменъ Симеоновскаго монастыря подалъ апелляцію на рѣшеніе 
. комиссаровъ, декретомъ 1742 г. рѣшившихъ дѣло о церковищѣ въ пользу 
ъ, — въ сдѣдующемъ 1743 г. приказываетъ Брестской капитулѣ, подъ стра- 
іказанія, принять въ свое вѣдѣдіе и передать во владѣніе священнику „но- 
' Николаю Кищенятѣ церковь (несуществующую) Воздвиженія Честнаго Креста 
іринадлежащіе ей земли и огороды, какъ безспорные, такъ итѣ, которыми кто 
законно владѣетъ 8 ). 

зъ документа подъ № 6 видно, что въ Брестѣ существовало православное 
о, которое въ 1590 г. испросило у епископа Брестскаго Мелетія Хребтовича 
- на учрежденіе школы при соборной церкви, а въ слѣдующемъ 1691 г. испро- 
короля подтвердительную жалованную грамату на эту школу 4 ). По отнятіи 
)славныхъ уніатами всѣхъ церквей въ Брестѣ, школа эта вмѣстѣ съ соборной 
,ю перешла въ вѣдѣніе уніатскаго Брестскаго епископа Ипатія Поцѣя, въ силу 
королевской граматы 1597 г., которою король пожаловалъ на содержаніе этой 
двѣ деревни, Торокани и Л ѣ се ль, принадлежащая Жидичинскому мона- 
въ воеводствѣ Брестскомъ б ). 

ногія изъ напечатанныхъ въ этомъ отдѣлѣ копіи выписей или такъ называв- 
,видимусовъ" провѣрены по актовымъ книгамъ, хранящимся въ Виленскомъ 
ъномъ архивѣ, и о каждой изъ таковыхъ копій сдѣлала замѣтка, что она 
ена по актовой книіѣ"; тѣ же копіи, о которыхъ нѣтъ такой замѣтки, не 



О разрушенін этой церкви во время Московской войны упоминается также въ листѣ вор. Яна 
г. Акт. Вы. Арх. К. Т. III № 63. 
Акт. Вил. Арх. К. т. III № 39, стр. 60. 
Акт. Вил. Арх. Ком. т. III, № 121 стр. 186. 
Акт. Зап. Рос. т. ІУ, № 28 стр. 37. 
Тамъ же № 122. 
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[ быть провѣрены съ актовыми книгами по причинѣ несуществованія актовъ 
вѣстный годъ. 

Во 11-й отдѣлъ вошли документы и дѣла изъ архива Литовской духовной кон- 
ріи, такъ называемые Минскіе, попреимуществу второй половины ХѴПІ ипер- 
[оловины XIX стол. Сообщимъ краткія свѣдѣнія объ этихъ дѣлахъ и докумен- 

какъ они попали въ архивъ Литовской дух. консисторіи. 
По возстановленіп въ западно-русской церкви православной іерархіи (1620—1632), 
овалась Кіевская митрополичья епархія, возстановлены, захваченный у ніа- 
Луцкая и Перемышльская епархіи и вновь образована Бѣлорусская 
ія. Въ началѣ XVIII в. Львовская, Луцкая и Перемышльская снова 
лись упіатскими; но въ Луцкой епархіи, которая обнимала и прежнюю право- 
ую Владиміро-Брестскую, нѣкоторые монастыри остались вѣрными пра- 
вію и вмѣстѣ съ украинскими монастырями, примкнули къ Переяславской 
іи; примкнули къ ней въ концѣ того-же столѣтія монастыри, находившіеся въ 
Ь. Епархіальнымъ городомъ былъ Переяславъ (на лѣвой сторонѣ Днѣпра, въ28 вер- 
> отъ Кіева 1 ). Послѣ перваго раздѣла Польши (1772 г.) единственный право- 
ый епископъ этого государства Георгій Конисскій отошелъ съ своею паствою 
оссіи. Мысль объ учреждены въпредѣлахъ Польши православной епископіи за- 
іа русское правительство давно и вполнѣ соотвѣтствовала желанію жителей 
Іны и Литвы, въ которой особенно затруднительно было управленіе духовными 
[и изъ Кіева и Могилева. Начатые по этому дѣлу переговоры съ польскимъ 
ітельствомъ увѣнчались успѣхомъ. 27-го марта 1785 г. данъ былъ Св. Синоду 
» объ учрежденіи православной епископіи въ Польшѣ. Епископомъ на эту ка- 

назначенъ былъ Слуцкій архимандритъ Викторъ Садковскій, коему повелѣно 
>ваться епископомъ Переяславскимъ и Бориспольскимъ, коадъюторомъ Кіевской 
>поліи, имѣть мѣстопребываніе въ Слуцкомъ Св. Троицкомъ монастырѣ, кото- 
быть ему священно-архимандритомъ. Въ указѣ Св. Синода 31 марта на имя 
>ра Садковскаго сдѣланы дальнѣйшія распоряженія касательно перевода въ 
съ изъ Переяславля и Кіева архивпыхъ дѣлъ, касающихся управленія право- 
ыми въ Польшѣ, устройства консисторіи въ Слуцкѣ и проч. 2 ). 
Въ 1789 г. Викторъ Садковскій былъ арестованъ по подозрѣнію въ государ- 
ной измѣнѣ и препровожденъ въ Варшаву, гдѣ онъ вмѣстѣ съ нѣкоторыми 
ми консисторіи пробылъ въ тяжкомъ заключеніи три года, до 1792 г. Но осво- 
ніи изъ-подъ ареста Викторъ Садковскій былъ возведенъ въ санъ архіепископа 
іюля 1793 г. уже именовался архіепископомъ Минским ъ, Изъяславскимъ 
іцлавскимъ (№ 146). Какъ назначеніе Виктора епископомъ Переяславскимъ, 
и освобожденіе его изъ-подъ ареста въ Варшавѣ сопровождалось неподдѣльною 
гію вѣрныхъ сыновъ его паствы (Ле 107). Съ чувствомъ глубокаго уваженія и 
нности обращаются къ нему его пасомые, какъ по частнымъ своимъ дѣламъ, 
въ особенности по дѣламъ церковнымъ. (№ 112, 117, 118, 120, 124, 132, 135, 
137, 139, 140, 142, 143, 144, 146, 147, 148, 154). 

Но возсоединеніи уніатовъ съ православною церковію въ 1839 г., когда винов- 
этого возсоединенія епископу Іосифу Сѣмашко подчинено было все возсоеди- 



1 ) Чистовнть, Озер. Ист. Зап. Рус. Ц. ч. 2, стр. 226. 

') М. Коядовичъ, Исторіл возсоединенія Западнор. уніатовъ ст. вр. стр. 279 — 283. 
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гховенство съ своими паствами, и ему назначено мѣстопребываніе въ Вильнѣ, 
и документы, касавшіеся тѣхъ уѣздовъ и губерній, которые вошли въ со- 
вой Литовской енархіи, были препровождены изъ архива Минской коней- 

> архивъ Литовской дух. консисторіи, въ которомъ они хранятся и поныпѣ. 
ы этихъ дѣлъ мы выбрали только тѣ, который, по нашему мнѣпію, имѣютъ 
^кое значеніе. 

напечатанные въ этомъ отдѣлѣ дѣла и документы касаются судьбы западно- 
края и ^преимуществу судьбы православной церкви въ этомъ краѣ въ 
ЬТЦ и въ первой четверти нынѣшняго столѣтія, того именно яеріода исто- 
но-русскаго края, который меньше всего разработанъ въ нашей литературѣ 
гатку обнародованныхъ историческихъ матеріаловъ, относящихся кь этому 
Документы этого отдѣла можно подраздѣлить на слѣдующія группы: 
(окументы нзображающіе тѣ способы, къ какимъ прибѣгами уніаты и ка- 
ь уничтоженію православія и русской народности въ западно-русскомъ краѣ. 
84, 86, 89, 109—112, 115—117, 137, 138, 151, 167, 172, 175;. 
Документы, изображающіе внѣшнее и внутреннее состояніе монастырей, со- 
ъ въ вѣдѣніи переяславских ъ, потомъ минскихъ епископовъ 
93, 106, 107, 108, ПЗ, 119—124, 135, 140—145, 150, 151, 152, 154, 157, 

163, 165). 
1/жументы отНосящіеся къ исторіи учрежденія православнаго западнорус- 
равительствующаго Синода", или такъ называемой „Наивысшей Копсисторіи* 1 
4 западнорусской іерархіи (До 126 — 131). 

І^окументы, изображающіе первыя попытки и мѣры къ возстаиовленію пра- 
въ сѣверо-западномъ краѣ, по присоедииеніи его къ Россіи (№ 160, 171). 
[ѣла и документы характеризующіе дѣятельность судебныхъ и администра- 
учрежденій, переполненныхъ польскими чиновниками, особенно въ дѣлахъ, 
:ся православнаго духовенства (№№ 161, 162, 164, 166, 168, 169, 173, 174). 
.окументы, относящіеся къ исторіи г. Якобштата вообще и, въ частности, 

положеніе коренныхъ русскихъ жителей этого города, тѣснимыхъ горстью 
ь нѣмцевъ (№ 96—101). 

І/Ьло, характеризующее такъ называемую „Радивилдовскую комиссію", высо- 
[режденную въ 1814 году. (№ 176). 

гіе изъ документовъ первой группы живыми красками рисуютъ бѣдствеиное 
* православныхъ въ Западно-русскомъ краѣ, гонимыхъ, тѣснимыхъ со всѣхъ 
фужнымъ напоромъ вражескихъ сидъ, не сдерживаемыхъ ни человѣческими, 
кими законами. Въ ѳтихъ гоненіясъ и издѣвательствахъ надъ беззащитнымъ 
іемъ и его представителями прияимаютъ участіе не только частный лица, 
детавители высшей государственной власти и высшихъ сословій. Иотъ нѣ- 
ікихъ примѣровъ. УправляющійМинскимъ иробощствомъ виленскій каноникъ 
іриказываетъ минскому пробощу не дозволять православнымъ въ Минскѣ 

> публичный процессіи. Православные, не предполагая подобныхъ своеволь- 
поряженій каноника Слизня, продолжаютъ совершать похороны съ цѳрковною 
о и со свѣчами. 15-го октября 1753 г. скончалась прихожанка единственной 
>мя православной Петропавловской монастырской церкви. Монастырь хотѣлъ 
» похороны ея съ процессіею. Но едва показался впереди братчикъ со свѣчею, 
зего напали слуги Минскаго пдебана, вырвали изъ рукъ его свѣчу, затѣмъ 

IV 
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съ по&оспѣвшею „насей позоръ" толпою юрисдичанъ плѳбанскихъ, напади на игумена, 
сопровождавшаго съ своими монахами тѣло покойницы, повырывали изъ рукъ ихъ 
свѣчи, бросали въ нихъ и въ братчийовъ камнями, ругали схизматиками и другими 
позорными словами, на колокодьнѣ обрѣзали веревки отъ колоколовъ. Въ отсутствіи 
Виленскаго бискупа игуменъ Сильвестръ обратился съ жалобой на Минскаго плебана 
къ канонику Слрзьню и получилъ слѣдующую письменную резолюцію: „отнынѣ не 
будете совершать крестныхъ ходовъ въ Минскѣ; ибо я приказалъ воспретить вамъ 
крестные ходы и похоронныя процессіи, дабы вы никогда не совершали ихъ въ Минскѣ. 
Покажите мнѣ ваши привил ей на право совершенія ихъ". Еаноникъ Слизень должно 
быть запамятовалъ, что при существованіи разныхъ королевскихъ „дипломовъ" *). 
Расіл сопѵепіа, сеймовыхъ конституцій, обезпечивагощихъ для всѣхъ вообще право- 
славныхъ въ коронѣ и Великомъ Княжествѣ Литовскомъ свободу отправленія бого- 
служенія, испрошеніе особыхъ привилеевъ на свободное отправленіе православными 
богослуженія въ томъ или другомъ городѣ было совершенно излишне. 

Не лучше жилось инокамъ Заблудовскаго монастыря. Мѣстный ксендзъ Кулаков- 
скій насильственными мѣрами совращалъ въ католичество православныхъ прихожанъ 
Заблудовскаго монастыря, чему всячески противодѣйствовалъ игуменъ монастыря 
Софрояій съ братіею. Ксендзъ , не могъ стерпѣть такой дерзости „схизматиковъ" 
и потому преслѣдовалъ ихъ на всякомъ шагу. Отправился однажды игуменъ по дѣлу 
въ княжескій дворецъ и встрѣтилъ тамь, въ покояхъ уполномоченнаго 4 князей Ради- 
виловъ, ксендза Кулаковскаго. Въ отвѣтъ на сдѣланное игуменомъ привѣтствіе хо- 
зяину и всѣмъ присутствующим^ ксендзъ началъ говорить игумену такого рода 
любезности: „Ты, проклятый схизматикъ, будешь въ пеклѣ (въ аду) на самомъ днѣ* 
и т. п. (№ 109). Съ простыми іеромонахами ксендзъ Кулаковскій обращался еще без- 
церемоннѣе. Разъ заманилъ онъ въ свою ллебанію іеромонаха Лаврентія „по очень 
важному дѣлу". Не подозрѣвая злаго умысла въслужителѣ алтаря Божія, іеромонахъ 
спокойно отправился въ плебанію. Не успѣлъ онъ сдѣлать шагу за порогъ плебніи, 
какъ ксендзъ Кулаковскій выбѣжалъ къ нему на встрѣчу, приказалъ своимъ батра- 
камъ держать о. Лаврентія, а самъ билъ его по щекамъ, таскалъ за волосы и за 
бороду и избилъ его столь жестоко, что онъ проболѣлъ три недѣли. Посдалъ ксендзъ 
Кулаковскій въ Заблудовскій монастырь своего ксендза комендарія будто бы за „ко- 
лендой". Монахи, со свойственнымъ русскому народу гостепріимствомъ, приняли ко- 
мендарія какъ гостя, любезно угостили его чѣмъ и какъ могли и дали ему наколенду 
злотъ (15 коп.). Въ благодарность за гостепріимство и посильное подаяніе, комендарій, 
уходя изъ монастыря, сталъ поносить позорными словами Россійскую императрицу, 
монастырскій храмъ, православную вѣру, а іеромонаха Илію, осмѣлившагося возразить 
ему, схватилъ за волосы и за бороду съ такою силою, что едва могли освободить изъ 
рукъ его монастырскіе люди (№ 116). Въ другой разъ ксендзъ Кулаковскій еще на- 
хальнѣе насмѣялся падъ гостепріимствомъ и добрудушіемъ Заблудовскихъ монаховъ. 
* Однажды намѣстникъ монастыря пригласилъ ксендза Кулаковскаго къ себѣ въ гости 
и угостилъ прилично его сану. Проведши нѣкоторое время въ мирной бесѣдѣ, ксендзъ 
началъ поносить бранными словами русскую императрицу. Когда же намѣстникъ за- 
мѣтидъ ксендзу, что такъ не подобаетъ говорить о монархахъ, ксендзъ не только не 



*) Дипдомъ" короля Владислава IV, 1633 г. Пункты прймиренія, іонституціи разныхъ сеймовъ. 
См. Бантышъ Каменскаго, Унія стр. 93—99* Виден, изд. 1866 г. 
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ь своей брани, но еще бодѣе усиливалъ ее отборными словами. Когда на- 
еще разъ напомнилъ ксендзу о неприличіи его рѣчей, разгнѣванный ксендзъ 
ть его по щекамъ и таскать за волосы, вытащилъ его на улицу и тамъ 
ъ бить, приговаривая: „буду бить и убью, — какъ на собакѣ проладетъ"! 
' всѣхъ этихъ неистовствъ ксендза Кулаковскаго игуменъ Софроній подалъ 
ю въ Заблудовскій магдебурскій судъ (№ ПО, 111), представилъ меморіадъ 
авдитору Крушевскому (116) и донесъ епископу Виктору Садковскому, прося 
ить отъ такого напастника (№ 109). Не помогли ни жалобы, ни заступни- 
искола Виктора предъ Виленскимъ оффиціаломъ (№ 112). Своеволіе и не- 
ксендза Кулаковскаго дошли до того, что игуменъ Софроній сталъ опасаться 
нзнь и потому просилъ епископа Виктора перевесть его въ другой монастырь, 
ксендза Кулаковскаго былъ преемникъ его ксендзъ Пилькевичъ (№ 137, 138). 
,ны правительственной власти хозяйничаютъ въ церквахъ и монастыряхъ 
ныхъ, какъ въ своемъ домѣ. „ 1794 .і. Мая 9, пишетъ игуменъ Дрогичин- 
іастырей Діонисій къ епископу Виктору Садковскому, бывшая здѣсь поряд- 
ись Дрогицкой земли чрезъ нарочно присланныхъ комиссаровъ, здѣшнихъ 
шастырей монашествующихъ взявъ подъ караулъ, содержали подъ' онымъ 
ди цѣлый день и, отобравъ монастырскіе ключи, чинили въ церквахъ и по 
быскъ, а затѣмъ 4 Сентября прислали комиссара видѣлу Скарбоваго, все 
серебро изъ обоихъ сихъ монастырей, да съ колоколень семь колоколовъ, 
речи посполитой забрали", выдавъ монастырю „въ удостовѣреніе сего а 
(№ 151). 

1795 г. еще большему позору подвергся Виленскій Св. Духовъ монастырь, 
мятежники, ворвавшись въ монастырь, напали на церковь, поломали замки, 
и все цѣнное, въ склецѣ церковномъ не пощадили мертвыхъ тѣлъ, снимали 
аоясы, вездѣ ища „москалей" и денегъ. Поиски эти сопровождались такими 
ши, что тогда „не жизни, а смерти неотмѣнно было ожидать", по словамъ 
'еоргія Яновскаго. Наконецъ мятежники ворвались въ келію игумена, загра- 
цѣнное его имущество, самого игумена бросили на землю, топтали ногами 
дно, поднимали съ земли за бороду, требуя денегъ и обзывая всякими не- 
си словами; наконецъ одинъ изъ мятежпиковъ ударилъ игумена по головѣ 
иъ прикладомъ такъ сильно, что игуменъ едва не лишился жизни (№ 152). 
аъ лучшей чести была православная вѣра у представителей высшихъ со- 
чи Посполитой. Вотъ собрались въ Витебскѣ на предкоронаціонный сеймикъ 
сановники, дворяне, шляхта, для выбора пословъ и составленія инструкціи 
на коронаціонный сеймъ короля Станислава Августа (1764 г.). Въ требо- 
редставителей воеводства тщательно обсуждены интересы общественные и 
ітражданскіе и религіозные. Изъ религіозныхъ обществъ удостоились вни- 
ш, іезуиты и особенно базиліане. Положеніе католиковъ и уніи представ- 
ігородному рыцарству неутѣшителыіымъ; не забыли и православія, помя- 
•о, но только не добрымъ словцомъ... „Въ какой реверенціи у польскихъ 
лагочестіе наше, у ведикихъ законоправильнаго онаго намѣстника Христова 
титулуются) поборниковъ, ваше преосвященство можете усмотрѣть съ 28 
иной посламъ инструкціи", писалъ игуменъ Св. Духова Виленскаго мона- 
ірія къ митрополиту Кіевскому Арсенію: „сверстали нашу вѣру съ плю- 
. жидовскимъ а (Л 89)... 28-й пунктъ сей инструкціи гласитъ слѣдующее: 
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„Рассматривая во всѣхъ подробностяхъ положеніе католической вѣры въ нашемъ 
государствѣ, съ болью въ сердцѣ скорбим,ъ о ея приниженіи и пренебрежет и къ 
ней. Ибо литовскіе и русскіе города, во славу Божію и съ великою пользою для го- 
сударства когда-то процвѣтавшіе одними только уніатами, теперь переполнены схиз- 
мой и жидовствомъ запаскужены. При свѣтѣ здраваго смысла мы должны понять и 
уразумѣть, что съ униженіемъ упіи, совершающимся на нашихъ глазахъ, укрѣпляется 
схизма (православіе) и яшдовство, между тѣмъ какъ уничтоженіе этой схизмы было 
предметомъ особенной ревностной заботливости нашихъ прѳдковъ". (№ 90, стр. 131). 
Если сопоставить эти соболѣзнованія о „приииженіи" уяіи и „усиленіи" православія 
съ тѣми фактами о дѣйствительномъ положеніи, въ какомъ находилась православная 
вѣра въ западно-русскомъ краѣ въ описываемый періодъ времени, то нельзя не при- 
знать этихъ соболѣзнованій плою ироніею падъ дѣйствителънымь положаніемъ право- 
славной вѣры. Каково было это положеніе, приведемъ слова современника измена 
Св. Дух&ва монастыря Азаріп. „Какъ предъ избраніемъ короля, такъ и по избраніи, 
пишетъ игуменъ къ Кіевскому митрополиту Арсенію, предъ коронаціей и по оной, 
какъ всегда и нынѣ злохитростно отъ духовенства папежскаго и шляхты польской 
чинятся глубокія на вееконечное вѣры нашея благочестивый истребленіе совѣты и 
всякія удобовозможныя къ тому по сеймамъ иипымъ ихъ сборищамъ изыскиваются 
средстра,... дабы православную вѣру нашу, схизмою ими пашквилюемую, посрамить 
и оную содержащихъ на спасительный, какъ они суесловствуютъ, а въ самой вещи — 
на погибельный путь наставить чрезъ соединепіе съ костеломъ римскимъ. И чего-жъ 
болѣе отъ нихъ дожидаться, какъ не опаго-жъ церквей и людей здѣшнихъ благоче- 
стивыхъ до остатка истребленія; съ коихъ въ большомъ градѣ семъВильнѣ, безчис- 
ленныхъ людей и церквей православныхъ имѣвшемъ, едва уже самое меншое дворовъ 
и домовъ правовѣрныхъ число осталось (всего 67 лицъ обоего пола, № 88)... Того 
ради въ разсуждеиіи семъ, все прочее у васъ о собраши и присылки сюда людей и 
денегъ чинимое стараніе тщетно будетъ: ибо и люде здѣсь ужить немогутъ, и деньги 
пропадутъ, если оныхъ утѣсненій и на унію церквей и людей насильно и прелестно 
превращеній воспящено и отъ оныхъ сильнымъ защищеніемъ здѣшняго остатнаго 
страждущаго благочестія избавлено не будетъ". Единственная надежда— на помощь 
Божію. Вгуменъ проситъ митрополита, чтобы онъ иредложилъ всему подвѣдомствен- 
ному ему духовенству прочитывать въ церквахъ на литургіи ноложенныя въ служеб- 
ник правила подъ заглавіями: „О призывающихъ помощи Св. Духа"..,. „О умиреніи 
церкви во время гонепій", „О вразѣхъ ненавидящихъ и обидящихъ насъ" и др. (№ 89). 

Къ опасности отъ внѣншихъ враговъ, напрягавшихъ всѣ усилія къ оконча- 
тельному упичтоженію православной вѣры въ западно-русскомъ краѣ, присоединилась 
опасность отъ своихъ благодѣтелей, которые, можетъ быть сами не вѣдая что тво- 
рятъ, чуть было не довели западнорусскую церковь до окончательной гибели. Мы 
разумѣемъ затѣю нѣкоторыхъ честолюбцевъ изъ православнаго духовенства, во главѣ 
которыхъ стоялъ игуменъ Вѣльскаго монастыря Савва Иальмовскій, освободить за- 
паднорусскую церковь отъ всякаго вліянія православной русской церкви учрежденіемъ 
по образцу Святѣйшаго Ііравительствующаго Всероссійскаго Синода своего „Прави- 
тельствующаго Верховнаго Синода" или такъ назыв. „Наивысшей Консисторіи" и 
высшей іерархіи церковной. Эта ловко задуманная интрига была предметомъ особаго 
обсужденія на Варшавскомъ сеймѣ 1791 г., въ присутствіи пяти делегатовъ право- 
славныхъ, игумена Бѣльскаго монастыря Саввы Пальмовскаго, игумена Дятдовицкаго 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



XXIX ^ 

Мелѳтія Лесиицкаго и трехъ лицъ свѣтскаго званія: одного дворянина» 
і Илликевича Корбута, идвухъ мѣщанъ — Николая Дадана и Юрія Зембо- 
еймѣ постановлено было созвать генеральную конгрегацію въ Пинскѣ для 

самостоятельнаго высшаго православнаго церковнаго правительства. На 
№я въ Пинскѣ генеральной конгрегаціи 15-го іюня, въ присутствіи коро- 
омиссара, были избраны члены Наивысшей Консисторіи: игуменъ Бѣль- 
істыря Савва Пальмовскій; Сильвестръ Буллай, старшій Виленскаго и Мин- 
стырей; Протасій Невяровскій, казначей Слуцкой архимандріи; Ѳеодоръ 
й, протопопъ Черковсвій; Григорій Лойка, священникъ Туровской Св. Ми- 
церкви; Ѳеодоръ Іозефовичъ, священникъ Буйвпцкій; Онуфрій Сухоза- 
гтчикъ милиціи кн. Радивиловъ; ІІантелеонъ Илликеиичъ Корбутъ, Але- 
гояновнчъ— дворяне; Ѳеодоръ Теодоровичъ, презпдентъ г. Пинска; Ѳеодоръ 
ічъ, писарь Мозырскій; Иванъ Теодоровичъ, писарь Цинскій — мѣщане. Изъ 
а Пальмовскій избрапъ президептомъ Консисторін, остальные— ассесорами 
Вотъ пзъ какихъ іерарховъ и свѣтскихъ сановниковъ состоялъ западно- 
Правительствующій Синодъ". На той-;ке конгрегаціи постановлено было 
)дну еиархіалыіую въ Мало-Польской црошшціи консисторію въ Богуславѣ 
емъ Брацлавской и Ж и т о м і р с к о й. О семъ постаиовлеиіи конгре- 
сланы универсалы ко всему православному духовенству съ предписаніемъ, 
версалъ былъ опубликованъ во всѣхъ церквахъ и былъ прибптъ къ цер-. 
верямъ; всему-же православному духовенству предписано отньшѣ быть въ 
аивысшей Консисторіи и во всемъ ей подчиняться (№ 127). Иостановленіѳ 
онгрегаціи было одобрено и утверждено на продолжавшемся Баршавскомъ 
У1 г.) и дано было обѣщаніе испросить согласіе Копстантинопольскаго па- 
учрежденіе высшаго самостоятельнаго церковнаго правительства въ Поль- 
)). Куда повело бы это высшее церковное правительство уцѣлѣвшіе остатки 
аго народа, можно судить но первымъ шагамъ дѣятельпости Наивысшей 
и. Такъ, указомъ этой консисторіи отъ 9 іюля 1791 г. между прочимъ 
іется настоятелямъ монастырей, протопопамъ и всему православному ду- 
немедленно собрать и прислать въ Консисторію проникшія въ Польшу 
ііііцы книжки: „Сокращенный катехизисъ" и „О побѣдѣ на супостаты", 
систорія намѣрена была замѣнить эти книжки, объ этомъ умолчено. Но не 
ілось просуществовать этому „верховному правительству", не встрѣтив- 
вствія нивъ преданномъ православію духовенствѣ, ни въ иародѣ' (До«>е 133, ^ 
тія грозною тучею надвигались на Польшу и наконецъ разразились страш- 
о, положившею конецъ политическому существовапію Польши (1795 г.), а 
тѣмъ конецъ страдаиіямъ беззащитнаго православнаго западно-русскаго 
ь 1793 г. игуменъ Савва Нальмовскій подалъ епископу Виктору Садков- 
неніе объ увольненіи изъ еиархіи («V; 130). Съ удаленіемъ Саввы ІІаль- 
іушилось основанное имъ на пескѣ зданіе западнорусскаго „Иравительству- 
ховнаго Синода", и западнорусская церковь вскорѣ вступила подъ кровъ 
о Цравительствующаго Синода Всероссійскаго, къ которому съ давнихъ 
или обращены ея взоры и упованія. 

Ідемъ теперь къ обозрѣнію документовъ, относящихся къ исторіи г. Я к о б- 
Ьурляндскій и Семигальскій герцогъ Іаковъ, возобновляя послѣ Шведскаго 
1658 г.) города своей области, назвалъ одинъ изъ такихъ разрушеняыхъ 
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и вновь возстановленныхъ городовъ своимъ именемъ Якобштадтъ и поседилъ 
въ немъ русскихъ выходцевъ изъ Витебской и Смоленской губерній. Въ 1670 году 
герцогъ далъ этимъ поселенцамъ грамату на разныя вольности и на свободное избра- 
ніе бурмистра, войта и ратмановъ исключительно изъ своего общества, „людей 
вѣры римской и греческо-русской, націи русской" , за исключеніемъ нѣмцевъ и иной 
націи протестантовъ, которые не должны быть пріобщаемы этому праву. Грамата 
эта была признана послѣдуюпщми князьями и королями польскими: Августомъ Ш 
(3 нояб. 1744 г.), Станиславомъ Августомъ (1 нояб. 1765 г.) и подтверждена кон- 
ституціею 1774 г. Вопреки всѣмъ привилеямъ, конституціямъ и декретамъ, нѣкото- 
рые изъ поселившихся въ Якобштатѣ нѣмцевъ протестантовъ обманнымъ способомъ 
выхлопотали ,у курляндскаго князя мандатъ (22 нояб. 1777 г.), коимъ отмѣнялось 
избраніе неугоднаго нѣмцамъ войта р у сек а го Андрея Ктипа и предоставлялось 
нѣмцамъ избрать войта и бурмистра изъ н ѣ м ц е в ъ. Русскіе поселенцы неоднократно 
обращались къ князю Курляндскому съ просьбою возстаповить нарушенный ихъ права, 
но нвг разу не удостоились даже отвѣта на свои заявленія. Князь охотно выслуши- 
валъ заявленія нѣмцевъ, во всемъ имъ вѣрилъ. Ненависть нѣмцевъ къ русскимъ 
дошла до того, что всѣ налоги въ пользу княжеской казны были возложены исклю- 
чительно на русскихъ обывателей. А когда русскіе подали жалобу на такую не- 
справедливость Зельбургскому старостѣ, то ни одинъ адвокатъ (нѣмецъ) не взялся 
защищать ихъ дѣло (№ 101). Русскіе вынуждены были обратиться съ жалобой къ 
польскому королю, прося его защитить ихъ отъ посягательства нѣмцевъ на ихъ 
права и сохранить ихъ при прежнихъ правахъ и вольностяхъ (№ 96). Въ тоже время 
русскіе поселенцы Якобштата обратились къ Могилевскопу епископу Георгію Конис- 
скому, прося его принять ихъ подъ свою защиту и покровительство и ходатайство- 
вать предъ русскимъ правительствомъ, дабы оно чрезъ своего посланника въ Вар- 
шавѣ понудило польское правительство предписать князю Курляндскому возвратить 
русскимъ жителямъ г. Якобштата отнятый у нихъ права. Нарушеніе этихъ правъ 
совершилось въ угоду горсти нѣмцевъ, поселившихся по торговымъ дѣламъ въ 
Якобштатѣ. „Мыслимое ли дѣло, писали между прочимъ русскіе якобштатцы еп. Те- 
орию Конисскому, чтобы изъ пяти купцовъ и нѣсколькихъ мѣщанъ нѣмцевъ былъ 
избираемъ бурмистръ и два ратмана... Легче бы намъ было перенесу эту обиду, 
если бы русскіе и поляки взаимно были допускаемы къ городскимъ должностямъ въ 
городахъ, населенныхъ нѣмцами. Нѣтъ, нѣмцы попираютъ наши права, а свои столь 
ревниво охраняютъ, что не пускаютъ въ свои города ни одною русскаго, ни поляка" 
(№ 99). Въ письмѣ своемъ къ полномочному послу ^русскому въ Варшавѣ графу 
Штакельбергу Георгій Конисскій, прося защитить православныхъ жителей г. Якоб- 
штата отъ притѣсненій нѣмцевъ, выражаетъ между прочимъ свое удивленіе, что 
„протестанты г- Якобштата согражданамъ своимъ, грекороссійскаго исповѣданія лю- 
демъ, дѣлаютъ притѣсненія и стараются лишить ихъ правъ старѣйшихъ, чѣмъсами 
имѣютъ. Они позабыли, что ея императорское величество всемилостивѣйшая госуда- 
риня наша, защищая законъ нашъ грекороссійскій въ Полыпѣ, соизволила всемило- 
стивѣйше вмѣстѣ и протестантовъ принять въ защищеніе и совокупить оба исповѣ- 
данія во едино, въ своей же Россійской имперіи на всякомъ мѣстѣ всякіе свободы и 
выгоды имѣть всемилостивѣйше соизволяетъ, и мы всѣ подданные ея, взирая на го- 
лову нашу, всѣ должности истинной дружбы въ пользу протестантовъ исполнять го- 
товы находимся и по возможности исполняемъ, какъ и предки наши грѳкороссійскаго 
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я люде въ Польшѣ состоявшіе съ протестантами торжественные союзь 
бѣ отъ гонителей защищенію заключили и свято содержали. Я и самъ 
ія предъ вашимъ сіятельствомъ преданностію къ здѣшнимъ въ Могв 
ъ протестантамъ: они у мене просятъ земли въ семъ городѣ для сое 
ервви своей и шкоды, и я прошенію ихъ опредѣляя ту же землю 

довлетворго инапредъ въчемъ можно служить готовъ нахожусь а . (№ 
озстановлены права русскихъ поселенцевъ Якобштата, изъ дѣла не в: 
сіе поселенцы построили въ Якобштатѣ православную церковь и учре 
онастырь, при монастырѣ госпиталь для „старыхъ и бѣдныхъ людей 
. пристанища", и школу „для воспитанія малыхъ ребятъ а . МошЬсі 
о изъ документа подъ № 94, пользовался правомъ рубки дерева въ к; 
хъ на отопленіе и на другія монастырскія нужды, а также правомъ- л 
>зерѣ Варенговъ. Изъ донесенія игумена Якобштатскаго монастыря Гер 
^еоргію Конисскому 4 сент. 1778 г. видно, что Якобштатскій монас 
въ это время въ бѣдственномъ положеніи: крыша на куполѣ обветпки 
келіи также обветшали, такъ что жить въ нихъ нельзя было безъ почі 
> не на что было. Игуменъ вынужденъ былъ просить у епископа в 
раматы на сборъ подаяній (Л» 104). Кромѣ православнаго монастыря 

существовалъ также уніатскій монастырь 1 ). 
інее и внутреннее состояніе Литовскихъ монастырей, какъ въ предшес 
ь и въ описываемый леріодъ времени, до присоединенія края къ Ро 
шдное. Причиною такого положенія монастырей были разныя неблагоп 
ітельства. Насильственный мѣры, какими сопровождалось введеніе и по 1 
неніе уніп, все болѣе и болѣе сокращали ряды ревностныхъ защитни 
[ой вѣры и вообще число православныхъ. Въ Вильнѣ, напр., гдѣ до 
енѣе 14 церквей приходскихъ, въ 1765 г. существовала одна только 

монастырская церковь, при коей числилось всего 67 прихожанъ (№ 
у ХѴПІ в. и это число на половину уменьшилось. Тоже было въ болі 
:ей степени и въ другихъ городахъ Литвы. Матёріальпыя средства і 

только не увеличивались, но, напротивъ, сокращались или вслѣдстві 
и расхшценія старинныхъ монастырскихъ фундушей врагами правосі 
54), даже потомками ктиторовъ и фундаторовъ монастырей (№ 168), 

небрежнаго, неумѣлаго и подчасъ недобросовѣстнаго управленія монас 
душами настоятелей монастырей (Л° 141, 142, 143). Причиною внутрені 

въ монастыряхъ въ описываемый періодъ времени были отчасти по: 
ѣшательства п неурядицы въ краѣ, а еще болѣе положеніе церкові 
детвіе тѣхъ же лолитическихъ неурядицъ. Монастыри Литовскіе въ 
івлялись сами собою, только номинально подчиняясь Кіевскому мит] 
вѣрнѣе — коадъюторамъ его Переяславскимъ епископамъ. Внутреннее б 
[онастырѳй исключительно зависѣдо отъ дичныхъ качествъ ихъ настоят 
ри общей скудости въ людяхъ, которая ощущалась въ то время во в< 
ъ монастыряхъ, еще большая ощущалась скудость въ умныхъ, дѣльны: 
[ыхъ настоятеляхъ даже въ такихъ знамеіштыхъ монастыряхъ, какъ 
і. Духовъ монастырь. „Виленскій монастырь (св. Духовъ), пишутъ і 



яозичъ, Очерки Ист. Запад. Руе. церкви, ч. II, стр. 252—254. 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



XXXII 

иктору Садковскому, въ которомъ въ прежнее 
ествующихъ для совершенія богослуженія, была 
мп, ежедневно совершалось несколько литургій, 
райняго его упадка. Начало такого упадка мона- 
его Іакинфомъ Пелкинскимъ. О дѣяніяхъ его, 
сланъ былъ на его мѣсто Варлаамъ Шишацкій, 
кованный. Со встунленія его въ управленіе мо- 
онъ возвратитъ монастырь въ прежнее цвѣтущее 
> краѣ вынудили его выѣхать за границу" *). 
юятелей, а также велѣдствіе отдаленности боль- 
щей іерархической власти, находившейся сначала 
чномъ Кіевѣ, а затѣмъ исключительно въ II ере- 
) много всякаго рода неурядицъ и безиорядковъ, 
41, 142, 144, 145) 2 ). Недостатокъ не только хо- 

монашествующихъ, въ монастыряхт> ощущался 
ругіе оному приписные монастыри, при крайней 
оенія и при упадкѣ пропитанія имъ приносящей 
въ монашествующихъ недостаточны, свидѣтель- 
асторію в. преосвященства поданные табели, пи- 

къ еп. Переяславскому Виктору. Не упоминая 
еляхъ пужныхъ послушникахъ, не во всякомъ 
айти хотя одного къ отнравленію священнослу- 
аха: ибо въ Евейскомъ влѣсто онаго засту- 
н с к і й, не имѣя таковаго, остается пустъ, и 
[ымъ къ предосужденію нашея религіц, отъ мно- 

Такой-же недостатокъ въ людяхъ ощущался и 
)., въ Бѣльскомъ (№ 106, 107), Диснен- 
;ти въ людяхъ приходилось настоятелямъ мона- 
во іеродіаконы людей „въ чтеніи и пѣніи сред- 

иногда было столь „негодное", что епископъ 
олагать такихъ грамотѣевъ „безъ соблазна лю- 

103. Такая скудость монашествующихъ въ Ли- 

по прпсоединеніи края къ Россіи (№ 160). 
аго края къ Россіи долгое время никто не обра- 
оложеніе, въ какомъ находилась православная, 
і исповѣдники. До 1807 г. во всей тогдашней 
люченіемъ монастырскихъ церквей (Виленской 

іъ удалиться га границу (въ Россію) вслѣдствіе состоя вша- 
іѣвавшато всѣмъ выходцамъ изъ Россіи, купцами и мояа- 
на вѣрность польскому королю и Речи Посиолятой. На 
[ таковую присягу, Варлаамь Шишацкій, вакъ „присяжный 
[ольшу на время, „по монашескому послушанію". отказался 
іе длен по выѣхать изъ предѣловъ Польши. (Архиоъ Лпт. Д. 

и Д. Консисторіи есть не мало другнхъ дѣлъ, рисующих ь 
[м., дідо № 136. 
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ской, Евейской, Сурдѳцкой, Кронской и Кейданской), 
[омъ городѣ не было православной приходской церкви, и пот 
новинки и воинскія команды испытывали крайнее затрудненіе 
гіансвихъ требъ, а между тѣмъ „со стороны гражданскаго праі 

архіепископа Минскаго Іова, никакого вниманія не было сдѣлан 
Голчекъ этому важному дѣлу далъ тельшевскій городничій своі 
[итовско-Виленское губерн. правленіе о томъ, что Телыпевскг 
оманда цѣлый годъ „по долгу вѣры христіанской у исповѣди и 
не была, по причинѣ неимѣнія во всемъ Тельшевскомъ поі 
ъ церквей, такъ и монастырей грекороссійскаго исповѣдаііія и 
эбовать откуда-либо благочестиваго священника" (№ 160 стр. 22' 
вніѳ отнеслось въ Минскую консисторію съ прописаніемъ раі 
эродничаго, прося консисторію сдѣлать зависящее распоряжепі 
Іинскій архіепископъ Іовъ отнесся (И іюля 1807 г.) къ Литое 
далекому губернатору Багмевскому, прося его „учинить куд 
шандѣ представленіѳ о учрежденіи во всякомъ уѣздномъ город 
гаестивой церкви съ духовенствомъ". Не дождавшись въ те^ 
какого отвѣта, архіепископъ вторично (25 авг.) спрашивалъ Б 
оженіяхъ его по сему предмету", такъ какъ онъ, архіепископъ 
быть проѣзда государя императора чрезъ Минскъ въ Бѣлосток 
гдарю по ѳтому предмету записку. Багмевскій отнесся къ во< 
Римскому-Корсакову съ изложеніемъ своего мнѣнія, по котороі 
о „въ ловѣтахъ Вилѳнскомъ, Троцкомъ, Вилкошрскомъ и I 
зости учреждать новыя приходскія церкви, потому что тамъ 

Евейскій, Виленскій, Сурдецкій, Кронскій и Кейданскій; изъ о 
— Опшянскаго, Завилейскаго, Браславскаго, Упитскаго, Россіѳн 
[ Тельшевскаго слѣдуетъ учредить церкви въ Телыпѣ, Поневѣж 
:ъ, причислйвъ въ симъ церквамъ смежные повѣты. Архіепи< 

Багмевскому, что указами Св. Синода запрещено монашеі 

мірскія требы; „при томъ же я съ моей стороны, писалъ ар 
жому, не нахожу никакихъ способовъ къ умноженію въ м< 
?о духовенства, ибо находящаяся теперь въ Виленскомъ Св. 

вдоваго священника едва могъ пригласить ко всегдашнему з 
единственно для удовдетворенія тамошнихъ прихожанъ христіав 
кіепископъ Іовъ настоятельно просидъ Багмевскаго разъяснит! 
у крайнюю необходимость учрежденія церквей „во всякомъ н 
точію въ Виленской, но и въ обоихъ Литовскихъ губерніяхъ, 
чиновннковъ и командъ, такъ и для другихъ разнаго званія . 
исповѣданія, внѣ городовъ жительству ющихъ, и приходящихъ 
ія каковой цѣли нужно обратить хотя по одной уніатской или 
грекороссійскіе съ оставленіемъ при нихъ фундушей и тѣхъ сі 
рковно-сдужителей, которые пожелаютъ принять изъ уніи бла 
>. Есди-же духовенство и прихожане не пожелаютъ присоединить 
о доводѣ укавного числа 400 мужѳска пола душъ православнь 
шожится, производить на весь новоопредѣленный причтъ ежеі 
іей серебромъ жалованья* Сіе самое послужило бъ истинною о 
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ей вѣры, а иновѣриые лерестали-бы имѣть надежду о 
шскій губернаторъ увѣдомилъ архіепископа Іова, что, 
о прѳдставленіе военному генералъ-губернатору объ учре- 
ородахъ обѣихъ губерній по одной православной церкви, 
юей стороны отнесся по этому дѣлу къ министру вну- 
ію (№ 160, стр. 226—230). 

симъ вниманіе и заботы архіепископа Іова были обра- 
тной церкви въ только-что присоединенной къ Россіи 
иѣ раздѣла Польши православные монастыри: Заблудов- 
солаевскій и Дрогичинскій Троицкій, отошли къ Пруссіи, 
[скій и Яблоченскій Онуфріевскій отошли къ Австріи. 
марта 1797 г. архіепископу минскому Іову дано знать» 
іъ своимъ относиться должны въ тамошнія гражданскія 
гаыхъ послѣдуютъ каковыя по просьбамъ означѳнныхъ 
ібованія объ удовдетвореніи ихъ какими духовными чи- 
ъ мѵромъ, таковыя и симъ подобный тѣхъ правитедьствъ 
безъ требованія ихъ, паче-же въ другія ни въ какія 

•ту, заключенному между Россіей и Франціей (1807 г.), 
>дящимися въ ней монастырями Заблудовскимъ, Бѣдь- 
щкимъ— отъ Пруссіи отошла къ Россіи. По поводу по- 
[астырей разныхъ просьбъ къ архіепископу Іову онъ 
інять ли ему попрежнѳму въ свое вѣдомство оные мо- 
5лудовской церкви числилось до 400дворовъ православ- 
ны^ проживали три престарѣдые іеромонаха (въ томъ 
не въ состояніи были удовлетворять прихожанъ всѣми 
русское правительство назначило въ этотъ монастырь 
оположеннаго епископомъ Радоузскимъ Даніиломъ. По- 
шивалъ Св. Синодь, „считать ли Заблудовскую церковь 

церковью". Указомъ Св. Синода 28 окт. 1807 г. пред- 
Заблудовскому, Бѣльскому и Дрогичинскому Троицкому) 
[. Вмѣстѣ съ тѣмъ архіепископу Іову предписывалось, 
^ейдьсомъ, назначеннымъ для принятія отъ Пруссіи Бѣ- 
жое подданство, и еще съ кѣмъ слѣдуетъ, истребовать 
и учреждены, чьимъ иждивеніемъ построены, сколько 
штъ строеніе, сколько церквей, келій, отъ чего содер- 
ніи таковыхъ свѣдѣній составить описи и вѣдомости и 
ать таковыя-же свѣдѣнія о церквахъ приходскихъ, если 
ели, по мѣстнымъ свѣдѣніямъ, окажется что нужны мъ 
о духовенства, архіепископъ имѣетъ представить о томъ 
Іовъ немедленно вошелъ въ сношеніе съ сенаторомъ 
мѣстѣ съ тѣмъ просилъ его при устроеніи новопріобрѣ- 
иманіе относительно учрежденія вновь на первый слу- 
іѣлостокѣ грекороссійскаго собора съ духовенствомъ со- 

этомъ архіепископъ указалъ сенатору Тейльсу и сред- 
воренію нуждъ православнаго населенія Бѣлостокской 
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•ройствомъ въ главнѣйшихъ городахъ церквей. „Супрасльскій монастырь, 
іеп. Іовъ, имѣющій за собою знатное количество крестьянъ, находится, 
Ь извѣстно, отъ города Бѣлостока въ бдизкомъ разстояніи, отъ котораго 
і времена, какъ по исторіи объ уніи видно, претерпѣвали благочестивые 
енія и притѣсненія, то убѣждагось просить в. пр— ство всепокорнѣйшего 
.бою учинить куда слѣдуетъ представленіе о обращеніи сего Супрасльскаго 
хотя во второкласный съ перемѣщеніемъ въ оный благочестивыхъ мона" 
хъ изъ вышеупомянутыхъ трехъ монастырей (Заблудовскаго, Бѣльскаго 
іскаго) и о превращеніи оныхъ, какъ побѣдности ихъ, такъ и потому, что 
імѣются прихожане, коимъ исправлять мірскія требы черезъ монашеству- 
только правилами Св. Офецъ возбранено, но и указами Св. Синода строго 
, въ приходскія грекороссійскія церкви съ оставленіемъ точіго при нихъ 
опорціи земли для продовольствія будущихъ священно-служителей... Симъ 
не превосходительство изволите сдѣлать для себя честь и православнымъ 
вѣрнымъ же преграду думать о возстановленіи уніи а . Въ отвѣтъ на эту 
просьбу сенаторъ Тейльсъ писалъ, между прочимъ, архіеп. Іову, что, въ 
айшаго манифеста о присоединены къ Россіи Бѣлостокской области, онъ, 
не почитаетъ себя и никого въ правѣ ни подъ какимъ предлогомъ вхо- 
іспоряженіе о монастыряхъ иновѣрныхъ къ нарушенію ихъ правъ или 
жащихъ" *). Въ письмѣ къ какому-то вліятельному лицу (Николаю Ни- 
архіепископъ Іовъ сообщаетъ объ отказѣ сенатора Тейльса ходатайство- 
іращеніи православнымъ Супрасльскаго уніатскаго монастыря подъ пред- 
дто онъ не можетъ сдѣлать этого вопреки высочайшему манифесту, на 
дѣлѣ потому, что онъ обѣщалъ Супрасльскому архимандриту возвесть его 
ііатскаго епископа, какъ объ этомъ проговорился онъ, Тейльсъ, предъ 
мъ монастырей бѣлостокскихъ архимандритомъ Зосимой. „Изъ чего за- 
пишетъ архіеп. Іовъ въ томъ-же письмѣ къ Н. Н., что такое предпріятіе 
Тейльса клонится не къ уничтоженію уніи, а единственно къ распростра- 
въ пріобрѣтенномъ отъ Польши краѣ. Архіепископъ проситъ Н. Н. на- 
Петербургъ къ кому слѣдуетъ, чтобы въ Супраслѣ не былъ архіерей уніат- 
какъ тамъ и „католическаго нѣтъ а . На основаніи собранныхъ священни- 
:овичемъ подробныхъ свѣдѣній о состояніи вышеупомянутыхъ трехъ мо- 
архіепископъ Іовъ, въ рапортѣ своемъ 4 іюля 1808 г. въ Св. Синодъ, 
Заблудовскій монастырь закрыть и образовать двуклирный приходъ; 
\ и Дрогичинскій Троицкій также слѣдовало-бы упразднить и пре- 
приходскія церкви, но чтобы не подать лрихожанамъ случая къ скорому 
въ уніго или въ римско-католическую вѣру. оставить при прежнемъ ихъ 
„пока время обстоятельства перемѣнитъ". Св. Синодъ согласился съмнѣ- 
пископа Іова и свое опредѣленіе по этому дѣлу чрезъ синодальнаго оберъг 
ш. Голицына иредставилъ на высочайшее усмотрѣніе. По докладу сино- 
еръпрокурора, государю императору угодно было оставить монастыри въ 
юмъ положеніи, какъ они прежде существовали" (№ 163, стр. 250 — 256). 



іасльскій монастырь основанъ Адександромъ Нв. Ходкевнчемъ въ 1500 г., конечно, для 
>, а въ 1630 г. уніатскій митроподитъ Іоснфъ Руцкіи безаравно отнддъ его у православ- 
)ьательно } возвращеніе православнымъ этого монастыря, даже съ юридической, точки зрѣнія 
о возстановденіемъ нарушеннаго права. Арх. Сбор. т. IX. 
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направленіи дѣйствовали чиновники поляки, которыми были 
истративныя и судебньш учрежденія въ Сѣверо-Западномъ 
ія его къ Россіи, свидѣтельствуютъ о томъ многочисленный 
кивѣ Литовской дух. копсисторіи, изъ коихъ выбраны нами 
*. Вездѣ, во всѣхъ ихъ дѣйствіяхъ видна скрытая, затаенная, 
висть ко всему православно-русскому, желаніе во что-бы то 
ормозить на неопредѣленное время вполнѣ правое, подчасъ 
ько оно начато православнымъ священникомъ или монасты- 
заканчивались въ пользу потерпѣвшихъ, то не иначе какъ 
ъ благовидными предлогами проволочекъ, волокинъ, замалчи- 
. п., и то только благодаря^нергическому содѣйствію и давле- 
почти всегда принимавшей на себя вчинаніѳ подобныхъ дѣлъ. 
актерное въ этомъ родѣ можно указать напечатанное подъ 
емли и лѣса, принадлежащихъ Еронскому монастырю, помѣ- 
Малаховцами. Дѣло это тянулось болѣе 30 лѣтъ (съ 1805 по 
оно было слшнкомъ сложно или запутано, а единственно по 
Ірожелательству Литовско-Виленскаго губернскаго правленія, 
скаго суда и межевыхъ судовъ разныхъ инстанцій. Считаемъ 
ісь содержаніе этого дѣла, подробно изложенное въ своемъмѣстѣ. 
зрно дѣло подъ № 162 „о причиненіи тому-же Кронскому 
отъ Ковенскаго нижняго земскаго суда посланною обиды". 
) по себѣ простое и несложное, продолжалось семь лѣтъ и 
о Ковенскимъ нижнимъ земскимъ судомъ и предано Мин- 
„вѣчному забвенію". Содержаніе дѣла обстоятельно изложено 

і произволъ былъ допущенъ Бѣлостокскимъ нижнимъ зем- 
внію къ проживавшему въ Заблудовскомъ монастырѣ свя- 
скому. Въ 1823 г. въ Минскую духовную консисторію по- 
іго монастыря донесеніе о томъ, что „25 марта, въ день 
приказа Бѣлостокскаго нижняго земскаго суда, „ напав ъ на 
вскаго, въ ночное время, съ немалою толпою евреевъ, съ 
гавили экзекуцію". Экзекуція была поставлена будто-бы за 
Загоровскимъ назначеннаго новымъ откупщикомъ евреемъ 
: . Хотя священникъ не убилъ въ этомъ (1823 г.) ни одной 
> таковыхъ, откупщикъ еврей требовалъ уплаты не только 
щаго года, но и за убой прошлаго года, за каковой упло- 
откулщику, въ чемъ выдана была священнику квитанція. 
ивъ человѣческаго разсудка и права гражданскаго, пишетъ 
ю этому дѣлу въ консисторію, возможно ли, чтобы Заблудов- 
овенство подлежали въ вѣдѣніе безсурманъ поганыхъ евреевъ 
только по прихотямъ ихъ и сами они съ Заблудовскими 
(католиками) налагаютъ несоразмѣрный на Заблудовское гре- 
) платежъ". Таковыя нападенія на Заблудовскій монастырь 
ь силу распоряженій Бѣлостокскаго нижняго земскаго суда 
іо и въ предшествующіе годы. „Изъ всего видно, что Бѣло- 
эчетъ Заблудовскій монастырь разорить до послѣдка своими 
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иказаніями и ѳкзекуціями, вовсе не принадлежащими монастырю". Въ заключена 
оей жалобы монастырь проситъ консисторію „учинить съ кѣмъ слѣдуетъ сношеніе 
ірекращѳніи таковаго зла, нанаденія, грабительства военною ѳкзекуціею во дни го- 
адхъ правд нвковъ чинимаго, чего даже за польскимъ правительствомъ никогда 
ѵь грекороссійское духовенство не нретерпѣвало, какъ нынѣ за Россійскою держа- 
о господствующей вѣры гонимо . (Л* 174). 

Перейдемъ теперь къ обозрѣнію послѣдняго дѣла подъ № 176. Какъ по своему 
іержанію, такъ и по тѣмъ документами», которые въ немъ приводятся или на ко- 
зые дѣлаются ссылки, оно представляетъ немаловажный историческій интересъ. 
ло это возбуждено священниками Заблудовской церкви Загоровскимъ и Бирюкови- 
къ по поводу случайно найденнаго ими въ дѣлахъ Заблудовскаго монастыря ду- 
знаго завѣщанія княгини Маріи Янушевой Радив иловой, урожденной Молдавской 
;подаровны, въ коемъ она завѣщала между прочимъ въ пользу Заблудовскаго мо- 
угыря 150 тысячъ злотыхъ польскихъ. Священники препроводили этотъ документъ 
Минскую духовную консисторію съ просьбою о взысканіи по нему записанной 
Ілудовскому монастырю суммы. Консисторія препроводила копію духовнаго завѣ- 
[ въ высочайше учрежденную такъ называемую „Радивиловскую комиссію" 1 ) съ 
>сьбою сдѣлать по нему удовлетвореніе. 

Прежде чѣмъ нерейти къ изложенію содержанія этого дѣла, считаемъ не лиш- 
иъ привести нѣкоторыя историческія данныя, безъ которыхъ не вполнѣ будетъ 
іятпо самое содержаніе этого дѣла. 

Янушъ Радивилъ, коронный гетманъ, былъ женатъ на дочери Молдавскаго госпо- 
де Василія по имени Марія. Единственною наслѣдницею Януша и Маріи Молдальской 
на дочь ихъ Анна-Марія, на которой женился въ 1655 г. ея опеку нъ двоюродный 
да Богуславъ Радивилъ, получивъ на то разрѣшеніе папы. Вскорѣ затѣмъ оба су- 
рга умерли (Марія 1667, Богуславъ 1669 г.). Посдѣ нихъ снова единственною на- 
ідницею громаднаго состоянія была малолѣтняя дочь Людовика— Каролина. Князь 
гуславъ, отецъ Каролины, по своей мауери, принадлежалъ къ Брандербургскому 
)фиртскому дому. Людовика-Каролина поэтому осталась на попеченіи Прусскаго 
>ра, при которомъ обыкновенно жилъ Богуславъ; попечителями ея и опекуномъ 
завѣщаніи отца былъ назначенъ самъ курфистъ, а экономами и распорядителями 
Ьній Феръ и Винклеръ, прусскіе совѣтники, вмѣстѣ съ Незабитовскимъ и Бончею 
вдцкимъ, слугами Радивиловъ 2 ). Съ этими послѣдними лицами и пришлось пра- 
яавному духовенству вести переговоры о завѣщаніи, которое осталось послѣ Маріи 
лдавской или Валлашской, по которому она завѣщала разнымъ монастырямъ и цѳр- 
лгь 600 тысятъ злотыхъ. Въ 1682 г. ѣздила въ Кенигсбергъ депутація отъ св. 
ховскаго монастыря и была весьма благосклонно принята Феромъ 8 ). Но помимо 
>тыхъ обѣщаній до реадизаціи завѣщаннаго капитала было весьма далеко. Сдѣлана 



4 ) Свѣдѣнія о РадивиловскоЁ комиссіи, въ которой разсматривалось и закончилось дѣло изложены 
,Виленскожъ Вѣстникѣ а за 1888 г. (№№ 65, 67, 68) въ статьѣ С. Ф. Рубинштейна подъ гаглавіемъ: 
дзивиовская комнссія и лереходъ Радзнвжловскихъ имѣній къ Витгенштейнах^. 

*) 2уѵоІ Водивіаѵа КайкіѵШа р. р. 99, 165, 169, 170. Паи. р. стар, въ Зап. губ. Батюшкова, 
, VI, стр. 87. Духовное завѣщеніе Богуслава Раднввла, напеч. въ VIII т. Арх. Сбор. № 113. 

а ) Арх. Сбор. т. VII, № 120. 
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<>ыла даже попытка склонить заинтересованное въ завѣщаніи православное духовенство 
къ признанію его недѣйствительности; составленъ былъ проектъ отречепія, который 
должны были подписать представители этого духовенства. Сдуцкаго архимандрита пред- 
_.*і :омъ пяти иди Ш ести тысячъ злотыхъ, или же обѣ- 

ги одному изъ его родственниковъ ту же Слуцкую 
вское братство отыскивало завѣщанную ему сумму, 
жомъ и Бѣлицѣ, правильнымъ судебнымъ поряд- 
ъ и споровъ, Незабитовскій, одинъ изъ правителей 
іъ (въ 1687 г.) сдѣлку, на которую братство согла- 
набожной хранительницы православія, осталось не 
-образовъ и серебра на сумму въ 30 тыс. злотыхъ. 

обѣщалъ передать братству взамѣнъ завѣщанной 
імѣя намѣренія исполнить бновь принятаго обяза- 
)сь. Братство просто-на-просто было обманумо. Мы 

него исходѣ изъ письма къ Людовикѣ-Каролинѣ, 
рандербургской, которое было отправлено къ ней 
іенскаго братства, администраторомъ Бѣлорусской 
юцкимъ скарбникомъ 2 ). Въ 1690 г., вѣроятно, по 
а заключена съ св. Духовскимъ братствомъ новая 
гъ своего имени и всего православнаго духовенства, 
*авѣщапію Маріи Валашской, яолучивъ будто бы 
гь остальной суммы, завѣщанной ему Маріею Ва- 
; дѣла и документы по этому дѣлу. Объ этой кви- 
шапной, мы узнаемъ только отъ прокуратора массы 
ъ въ Радивиловскую комиссію, по возбужденному 

о взысканіи 150 тысячъ злотыхъ по духовному 

ру массы радивилов. имѣній дать свой отзывъ по 
зыва и объясненія іо нему Минской д. консисторіи 
зывѣ прокуратора, и представлешшхъ имъ докумен- 
> духовенства незаконнымъ. Излагать подробно со- 
шнимъ, такъ какъ намъ пришлось бы почти бу- 
выхъ бумагъ и приведенныхъ въ нихъ докумен- 
ъ остановиться на одномъ документѣ, представлен- 
[ловской въ комиссію, который чослужилъ между 
;нованій къ отказу Заблудовскому монастырю въ 
злотыхъ по духовному завѣщанію Маріи Валаш- 
шный листъ уніатскаго митрополита Гавріила Ко- 
;оимъ онъ отрекается отъ суммы 150 тысячъ зло- 
авѣщанію Маріи Валашской Заблудовскому мона- 
юридическое значеніе могъ имѣть этотъ документъ 
вской комиссіи, считаемъ нѳобходимымъ привести 
5лудовской церкви. 
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аблудовская церковь, какъ видно изъ документа подъ № 114, основана ръ 
. Григоріемъ Александровичемъ Ходкевичемъ первоначально приходскою 
ію. Слѣдовательно, она существовала въ такое время, когда объ уніи въ соб- 
[)мъ смыслѣ этого слова и помину не было. Между тѣмъ въ 1665 г. уніатскій 
олитъ Гавріилъ Коленда ыачинаетъ съ упоминаемымъ въ разсматриваемомъ 
ѣлѣ Богусдавомъ Радивиломъ судебный процессъ, утверждая, что онъ, Богу- 
Радивилъ, отнялъ у унитоѳъ Заблудовскую церковь и введъ въ нее дизуни- 
гогда какъ она фундована Григоріемъ Ходкевичемъ „на унію святую съ ко- 
ь римскимъ". Митрополитъ Гавріилъ Коленда въ доказательство справедли- 
своего иска представилъ суду выписку изъ трибунальныхъ актовыхъ книгъ 
іевой записи Григорія Ходкевича, въ которой будто-бы ясно сказано, что Гри- 
&щкевичъ „въ маетности своей вѣчистой, въ Заблудовю, церковь заложеня 
зятя Пренасвеятшой ІІанны збудовалъ и певное надане на тую церковь и на 
& реліи кгрецкой въ уніи съ костеломь римскимъ эастаючой, вечными часы не- 
га фундовалъ". Между тѣмъ, заявляетъ суду повѣренный митрополита, его 
ь намъ конюшій (Богуславъ Радивилъ), набывши тую маетность . Заблудовъ, не 
зъ якой оказыи завзявши неякій прошву вере светой уницкой ранкоръ (не- 
ь, вражда, гнѣвъ)... наступаючи на право и таковый даровный фундушъ, чи- 
еликую опресью церкви светой въ уніи съ светымъ костеломъ зостаючой, до 
)кви Заблудовской, гдѣ отъ веку унія была и на унію фундовано, дызунитовъ 
дилъ*... Замѣчательно, что митрополитъ Гавріилъ Коленда начинаетъ этотъ 
уъ въ то время, когда, по заявленію прокуратора Радивиловскихъ имѣній 
новскаго, Богуславъ Радивилъ, отъ имени опекаемой имъ Анны-Маріи, до- 
Шаріи Молдавской Янушевой Радивиловой, единственной наслѣдницы Януша 
[да, на которой онъ вскорѣ женился, подалъ протестъ по поводу духовнаго 
>иія Маріи Валашской. Процессъ этотъ для кого-то и для чего-то нуженъ былъ. 
съ окончился въ Гродненскомъ земскомъ судѣ въ пользу уніатскаго митропо- 
іагодаря представленному имъ суду несомнѣнно подложному или умышленно 
иному документу. Митрополитъ представилъ суду выписку изъ трибунальныхъ 
фундуша Григорія Ходкевича, актикованнаго въ 1664 г., т. е. чрезъ 97 лѣтъ 
дачи подлинной записи (1567 г.). Да и дата этого актикованнаго документа 
[•.) несогласна съ датой подлинной фундушевой записи Григорія Ходкевича 
г.), сохранившейся до позднѣйшаго времени въ архивѣ Заблудовскаго мона- 
(№№ 113 и 163, стр. 256). Подложность этого документа, или по крайней 
фальшивость его, противная сторона не доказывала насудѣ потому, что князь 
авъ, подавъ заявленіе о неподсудности этого дѣла земскому суду, перенесъ 
рѣшеніе сейма. Судъ, не принявъ во вниманіе это заявленіе, въ отсутствіи 
ика, постановилъ заочное рѣшеніе, по которому Заблудовская церковь, какъ 
гнная на унію, возвращена уніатамъ '). Дѣло это разсматривалось затѣмъ въ 
комъ трибуналѣ, и тамъ такъже, какъ и въ Гродненскомъ земскомъ судѣ, 
Богуславъ Радивилъ, подавши „обмову" о неподсудности, перенесъ дѣло на 
Трибуналъ, въ отсутствіи отвѣтчика, также рѣшилъ дѣло въ пользу митро- 
Въ силу декрета трибунальнаго суда, митрополитъ Гавріилъ Коленда, не до- 
зсь исхода дѣла на сеймѣ, въ 1671 г. далъ малолѣтней наслѣдницѣ Богуслава 



Акты Виден. Арх. Ком. т. I, № 25 и 26. 
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а Людвикѣ-Каролинѣ отрекательный листъ, коимъ отъ себя и отъ имени 
иковъ Заблудовской церкви отрекался отъ суммы 150 тысячъ злотыхъ, за- 
й княгинею Маріею Валашской Заблудовской церкви. Князь Богуславъ дѣй- 
но перенесъ дѣло Заблудовской церкви на избирательный сеймъ 1668 г., 
порученію князя, защищалъ это дѣло игуменъ Слуцкаго монастыря Ѳеодосій 
[чъ. Въ этомъ-же году была попытка, при содѣйствіи подканцлера, порѣшить 
Колендой миролюбиво, но эта попытка или не состоялась, или не удалась. 
> разсматривалось на сеймѣ и въ слѣдующемъ 1669 г., но чѣмъ кончилось, 
но *), несомнѣнно только то, что въ ХѴІП ст. Заблудовская Успенская цѳр- 
состоящимъ при ней монастыремъ, принадлежала православнымъ и доку- 
і хранились въ Слуцкѣ, въ архивѣ Переяславской ѳпархіи (№№ 106, 108). 
>дства на изданіе ХІ-го тома я Археограф ическаго Сборника" даны Попечи- 
Іиленскаго Учебнаго Округа Николаемъ Александровичемъ Сергіевскимъ. 
аніемъ ХІ-го тома завѣдывалъ % В. Щербицкій. 



2-І&2**- 



«еогр. Сбор. т. ГП, №№ 113 ж 117. 
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). Лжете короля Сигивмунда Августа жь в 

» о непрнчинешж обндъ ж жржтѣсневій це 

сжато Рождѳствежсжаго монастыри 

о Рождества Пресвятой Богородицы монастыря 
ррмистровъ я радцевъ, что они „новины вводятъ", ' 
одводы, дѣлали мосты, исполняли сторожевую слуя 
нимъ своихъ «дѣтскихъ", сажаютъ ихъ въ тюрьму 
ічего подобнаго не бывало. Король приказываетъ і 
юди дѣйствительно не несли ііеречисленныхъ выпі 
;ать ихъ и не требовать отъ нихъ того, „чего пере 



Алгустъ Божею милостію, 
івеликій князь Литовскій, 

ітроиъ, радцомъ места на- 
'0. Жаловадъ намъ насто- 
[ресвятое Богородицы Па- 
ей которые яюдѳ церковные 
іашомъ Берестейскомъ, вы 
крывды дѣдаете и новины 
з имъ подводы и станцыи 
зобить, и въ стороже хо- 
)бою кажете имъ у право 
жихъ своихъ посылаете, 
го не бывало, и за то ихъ 
, а въ томъ дѳй ему и лю- 
крывды и тяжности ве- 



ликш отъвасъ д 1 
такъ, какъ намъ 
людки его церкоі 
местомъ не тяі 
шомъ не бывали, 
абысь-те тымъли 
не дѣлали, и ноі 
зали имъподводі 
и въ стороже ход 
собою ставити, ] 
тягати, чого пері 
бы намъ вътомі 
санъ въ Берест] 
женя 1645, м-ца 
ріанъ, писарь. 
Копія, писан* 



' дѣлъ б. Симеоновсхаго монастыря, препровожденных! 
5 въ Снмеоновсній монастырь, видно, что вромѣ копіи 
видно, н той вопіи, которая въ „Реестрѣ, помѣщена 
і времени, писаиъ быль полууставомъ, съ титлами нс< 
обралъ въ оригиналѣ. Этимъ тольжо можно объясни 1 
, такъ какъ Сигизмундъ Августъ вступнлъ на престо 
, наиѳчатанномъ подъ Л 2. 
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1546 г. Ьоня 19. Листъ короля Снгнвкунда Августа къ старостѣ Вѳрѳстѳйскому 

Александру Ивановичу Ходкѳвнчу объ освобоавдѳніи людей, поселившихся на вѳмлѣ 

монастыря Св. Симеона въ Врѳстѣ, отъ кашцивны. 

Игуменъ Брестскаго монастыря Св. Симеона н Рождества Пресвятой Богородицы Пахомій жало- 
вался королю на поборцевъ, что они не только берѵтъ кашцивну отъ людей, поселившихся на мона- 
стырской землѣ пана Александра Солтановича, когда тѣ варятъ пиво и сытятъ медъ, но и дритѣсняюгъ 
ихъ и грабятъ, а отъ этого „крывда великая дѣетъ", какъ ему, игумену, такъ и церкви Божіей. Между 
тѣмъ какъ дѣло это возникало н рѣшено въ польву монастыря еще при его, короля, отЦѣ я люда'' 
Сацеоновсваго монастыря, наравнѣ- съ людьми владыядыш, врюрешош и цробопдешіи вавдва рим-, 
скаго, никогда не платили капшдены ръ королевскую казау. Посему и теперь король предпнсываетъ 
не брать съ монастырскихъ людей капщизны, такъ какъ они платят ь доходъ отъ варенія пива 
и сыченія меда въ польву церкви Св. Симеона и Рождества Пресв. Богородицы. 



Жикгимонъ Августъ милостію Божіею, 
король Польскій и ведикій князь Литовскій, 
Прускій и проч. 

Воеводѣ Новгородскому старосте Бере- 
стейскому державцы Виленскому иОстрын- 
свому, Кнышенскому пану Александру Ива- 
новичу Ходкевичу, а въ небытности его 
подстаростему его Берестейскому тому, ко- 
торы отъ него тотъ замокъ нашъ вѣдаетъ, 
и двораномъ надпимъ тымъ, которыхъ код- 
вцкъ посылаемъ капщизиыхъ пѣнязей съ 
ворчомъ тамошныхъ нашихъ доходовъ до 
скарбу нашего выбирати. Жаловалъ намъ 
вдуменъ Берестейскаго монастыраПречистое 
Богородицы Пахомей о томъ, что дей, ко- 
торый люде седячы на власной ихъ земли 
церковной пиво зварыли, або медъ сытылы, 
иноде бирали нашы и слуги ихъ отъ тыхъ 
людей его церковныхъ капщизна, при томъ 
и самыхъ ихъ грабили, и въ той де церкви 
Божой и ему крывда великая отъ тыхъ 
дѣетъ, якожъ и листъ короля его милости 
отца нашего на ту справу до небощика пана 
Богуша подскарбего передъ нами вызна- 



валъ, ку тому тежъ который де люди, вромъ 
напшхъ подданыхъ, владычныхъ, прѳорскіе, 
плебанскіе и монастыра Святого Симеона, 
пана Александра Солтановича, на церков- 
ныхъ земляхъ седечи, корчми сытятъ, тын 
де до скарбу нашего капщизныхъ пѣнязей 
до скарбу нашего николи не даютъ, предто 
гды тыл люди церковные, яко закона рим- 
ского, и тые жъ дюды Святого Симеона 
монастыра пана Александра Солтановича 
корчмы держатъ, а съ того на церковъ 
Божію платъ даютъ, и твоя бы милость, 
пане воевода, и тыхъ людей монастыра 
Пречистой Богородицы корчмы варили и 
шинки мели, а съ того платъ на ту цер- 
ковь Божью давати не заборонялъ и пере- 
шкоды никоторой въ томъ имъ не дѣялъ, 
але при ихъ волности застав ил ъ, яко людей 
церковныхъ монастыра пана Александра 
Солтановича... Писанъ у Вильци цодъ лето . 
Божого нароженя 1546, м-ца іюня 19, ин- 
дикта 4. Иванъ Горностай. 
(Копіл). 



0\дШед Ьу 



Соодіе 



- 5 - 



3. 

1549 т. Мая 19. Продажная запись брестскаго мѣщанина Ваеидія Кулжвовэта на 
огородъ въ г. Врѳстѣ мѣщанамъ Лихобповпаяъ. 

Огородом* этииъ Куликовичъ владѣлъ ио чиншевому праву отъ монастыря Брестскаго Рож- 
дества ІІресв. Богородицы. Чинша платиіъ игумену монастыря до пяти грошей литовскихъ въ годъ. 
Огородъ ородавъ за три 4 ) коны грошей литовскигь безь 20 грошей, ио десяти иѣнязей въ грошъ. 
Еслибы кто иной предъявилъ свои права на этотъ огородъ судебнымъ іюрядкомъ и тѣмъ ввелъ въ 
расходы покупщика, лродавецъ Ііуликовичь плотить штрафа бурмистрамъ и радцамъ полгрввнн *), 
игумену Рождественскому копу грошей, покупщику 25 грпвенъ 11 грошей' и сверхъ того докуиную 

сумму вдвойнѣ. 



Я Василій Куликовичъ, мещанипъ Бере- 
стейскій Рожества Пресвятое БЬгоматере 
монастыра высполокъ и зъ женою моею Во- 
цею Моловчанкою и зъсыыомъ моимъ Хо- 
мою вызнаваемъ сами на себе добровольце 
снмъ дашимъ листомъ кождому доброму 
нынешнимъ и лотомъ будучшіъ кому бу- 
дегь потреба тое вѣдать або чтучи его 
сльшіать, продалисмо посдолитою рукою ого- 
родъ свой властный добровольный, за мона- 
стыремъ Пресвятое Богоматере, не ценный 
а ни бъ жаднымъ долгу никому иному не 
подішсаный, Мартилно, Якову а Яцку Ад- 
тоновичамъ Лихобытовичомъ тремъ бра- 
томъ за три колы грошей безъ двадцати 
грошей готовыхъ пѣнезей рукодайиыхъ ли- 
товское дичбы по десяти лѣпязей у грошъ, 
имъ самымъ на вѣчность и женамъ ихъ 
и дѣтемъ, который жо... огородъ часть моя 
лротивъ дому... . Мартишова и брати его 
черезъ дорогу надъ самою лужею объ межу 
отъ огорода Сулрудова Шикудчина, а отъ 
другое стороны также и объ межу отъ Та- 
цины земли Куликовны Санцевы дочки... 
со всимъ на все такъ долго и широко, 
ничого щь себе не оставляючи, якожъ мнѣ 

Васидю самому и женѣ а съ тылу 

'.за тотъ огородъ вжо дршпда 



сулолная заплата отъ Мартиша и отъ его 
брати, воленъ Мартишъ и зъ братію своею 
тотъ огородъ продати, и промеяити, або 
кому даровати и ку свому доброму пожитку 
обернути якъ собе наледей сами зрозумѣютъ. 
А естли бы кто колвекъ, я самъ Басили або 
жона моя, або сынъ мой, або ближніи наши 
хотели торгъ мой зрушити, або якую (пере- 
шкоду) чинити въ томъ торгу, або въ который 
прикладъ дривоДити Мартиша або его братю 
о тотъ огородъ, тогды тотъ маетъ надередъ 
вины задлатлти даномъ бурмистромъ и рад- 
цомъ мѣста Берестейского долгривды, а игу- 
мену Рожественскому коду грошей, а Мар- 
тишю 25 гривни 1 1 гроши, и куплю, такъ 
и приплату маетъ ему длатити вавдвое. 
А дри томъ былъ и тое добре сведомы 
люде добрый Тишко Борисовичъ, а Олешко 
Мордачевичъ римаръ, мещанидъ берестей- 
ски, а Иванъ Ходоровичъ, цехмистръ ку- 
шнерски, а данъ Мартиновичъ, мещанияъ 
Рожества Пресвятое Богоматере монастыра. 
А лисалъ листъ дьякъ Грицъ Васько Ту- 
зовича и то ся чинило у дрму Тишка Бо- 
рисовича. А такъ я Басили Куликовичъ 
не медъ есми своей печати, хотячи тотъ 
листъ свой въ ледшей моци зосхавити, билъ 
есми чоломъ о печати тымъ жо дюдѳмъ доб- 



і) Гровгь литоккЦ закшіалъ в» себі 10 пѣвдвей иди денаріевъ; нѣаязь ним денарій въ XI — ХШ 
«тол^І 1 ^ коаѣ&кѣ русской. Грошъ диховскіи составдллъ 1 / |0 часть литовской копы (копа=60). Въ 1545 г. 
литовскій грошъ равнялся 6,49 рус. копѣйкамъ. Словарь древ. авт. языка, Горбачевскаго, 

*) Гривна иди марка— польская монетная система, заимствованная у німцевъ, появляется съ 1215 г. 
Стоимость гривны идя марки въ 1549 г. равнялась 2 р. 49,59 коп. Тамъ же стр. 209. 
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рыиъ вышеписаныиъ, Тишку Борисовичу, 
Олешку римарю, а Ивану Ходоровичу, и они 
на чодомъ-бите мое то вчинили и печати 
свои приложили къ сему нашему листу. 

Писанъ въ Берести подъ лѣто Божого 
Нароженя тисащъ 1549 (^дфліф) мѣсяца мая 



19, (е^і) дне индикта 7 (з). А цыншю съ того 
огорода игумену вдеть по пяти гроши ля- 
товскихъ. 

Подлинный на полулистп'бумаги съ тремя 
печатями, оттиснутыми на сюргучѣ. Веггіхъ. 



4. 

1569 г. Февраля 14. Листъ цѣщаннна брестского Филимона Степановича, дакни* 
мѣщанину Омѳльяну Фалевичу на обмѣнъ земли. 

Филимонъ Стейановичъ кушнеръ, подданный Ивана Аіександровича Солтана, обмѣняіъ свою подго- 
родную усадьбу (дворище Щучинское), состоящую на вемлѣ Йв. Алекс. Солтана, старосты Острен* 
скаго, на таковую же усадьбу съ королѳвскимъ подданным ь Омельяномъ Фалевічемъ. Для большей 
вѣрвости своей записи Фялимонъ проснлъ настоятеля монастыря Св. Симеона Павла Василевнча 

приложить къ ааииси свою печать. 



Я Филимонъ Стейановичъ кушнеръ, ме- 
щанинъ берестейскій, подданый велможнаго 
пана его милости пана Ивана Александро- 
вича Солтана старосты Остринскаго, ознай- 
мую и чиню явно симъ моимъ листомъ 
кому будетъ потреба того ведати, або чтучи 
его слышати ненишнимъ и напотомъ буду- 

чимъ кождому доброму позволи- 

лися есмо съ подданымъ мещаниномъ его 
кор. милости Омельяномъ Ѳалевичомъ ме- 
нити на дворище его будуче на земли . . . 
за местомъ прозвищемъ Щучинское, кото- 
рое стоитъ промежку Ѳедкова дворища, а зъ 
другое стороны гостинца великого, которое 
ему было пришло въ суме нѣнязей, то есть 
у дванадцати копахъ грошей мониты личбы 
Литовское, личечи по десети пѣнязей въ 
грошъ, домъ мой которы стоитъ на кгрунтѣ 
велмояшого пана его милости пана Ивана 
Александровича Солтана, старосты Острия- 
ского, добровольный, непенный ни въ чемъ 
никому невинны и ни въ жадномъ долзе 
незаставованный, который мне былъ при- 
шолъ въ суме пѣнязей въ дванадцати ко- 
пахъ грошей и стоячій промежку (земли) 
кушнера, а зъ другой стороны Дмитра Ко- 
школуповича въ сеножати Мидвека и ого- 



рода того дворища. Перша сеножать отъ 
гостинца великого, которы и идетъ . . . 
отъ границы Михалевское подданыхъ кро- 
левс.кихъ, а другая межа отъ сеножати 
Прозоровское, тое все добровольное и съ 
цризводонія своего доброго Омельянъ Фа- 
левичъ по той своей мени маетъ въ своей 
моцы мети и держати, детемъ и потомкомъ, 
албо кревнымъ ку мешканю на вечность 
зоставитй, продати и променити и зоста- 
вити и якъ хотя которымъ обычаемъ то 
завести воленъ онъ, а я Филимонъ самъ, 
а ни жона, ани дѣти мои, ани жадный зъ 
близкихъ моихъ произволенное доброволное 
мени моей не маетъ никоторымъ обычаемъ 
то нарушите и повставати подъ закладомъ 
моимъ на его милости пана 12 копами гро- 
шей литовскихъ, а онъ Яну Совите пла- 
тить маетъ и што онъ на то наложить 
наклады и шкоды, за тое все заплатить 
маетъ. А притомъ были и того добре све- 
домы подданный королевскій мещанинъ бе- 
рестейскій , а мещанинъ мона- 
стырски Иванъ Ничко, панъ Петкевичъ. 
Якожъ я Хилимонъ (Филимонъ) Кушнеръ 
хотечи тотъ мой листъ при лепшой моцы 
зоставитй и просилъ есми настоятеля его 
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. Семеона манастыра отца Павла 
о приложена печати, и его ни- 

овбу мою вчинияъ и печать свою 
къ сему моему менному диету 



Дета Божого нароженя 1569 (^дфі 
февраля 14 (ді) дня. 

Подлинный на листѣ бумаги съ < 
чатъю, оттиенцтою на сюріучѣ. 



5. 

ітября 23. Продажный лисп брестожаго нѣщанина Фѳдвн Оа 
„осенено" свое, проданное нѣщаннну Протасу Ннчковичу. 

чъ, поддаввый Давида Солтана, старостича Остринскаго, продалъ свое 
го гож ь Давида Солтава Протасу Ннчковичу за пять коаъ грошей литовскихъ 
ь въ грошѣ. Въ числѣ свидетелей — войтъ Давида Солтана Антоновичу „иодд 

настырскій". 



) Савичъ меіпкаючи у месте Бе- 
ь, подданный его милости пана 
ітана, старостича Острынскаго, 
і съ жоною моею Вонькою вы- 
іми на себѣ тымъ нашимъ ли- 
. есмо зъ доброе води свое про- 
ісу Ничковичу, подданному жъ 
[а нашего пана Давыда, оседенѳ 
>е никому ничимъ невинное и 
)дно доброволное, объ межу ле- 
іой стороны Радка а Горнчихи 
стороны, и зовсимъ на все тое 
: зъ огородомъ и съ сеножатю 
[и, ничого на себе незоставуючи, 
суму пѣнязей до рукъ нашихъ 
о есть за 5 копъ грошей, литов- 
ки въ каждый грошъ по 10 бѣ- 
зей, ему самому, жене и детемъ 
іъ ихъ на вечные часы и нена- 
воденъ будетъ Протасъ и жена 
кому хотячи отдати, продати, 
ку наилепшому пожитку своему 
и обернути маетъ, а я самъ 
а моя и дети наши отъ того часу 



немаютъдела жаднаго до той проді 
и вечне о то молчати маютъ, а 
хто колвѳкъ зъ насъ самыхъ, ал 
ныхъ нашихъ якое дѣло медъ меті 
продажи нашей, и его до права : 
мели, тогды маютъ напередъ ві 
его милости положити адбо намест 
милости 3 копы грошей, а сторов 
только шкоды и наклады на голе 
слово есть платити маютъ кромі 
и присяги. А притомъ были люд 
и тому добре свѣдомы подданные 
шего Иванъ Бротка и Сенко Мш 
Стенко Годничникъ и Карпъ Мі 
и Карпъ Хочевичъ, цехмистръ р 
якожъ за просьбою нашею великою 
его милость панъ Антоновичъ во! 
Давыда Солтана, старостича Ост| 
монастырски (подданный) печать с 
дожить рачилъ до того нашего л 
знаного. Писанъ уБерестю року ] 
сяца сентября 23 дня. Иванъ П 
писадъ. 

Подлинный на листѣ бумаги. 
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6. 

• ' 

гдовеняав граната еняекои» Вдаднмірсмго к Брестского Ме- 
мая брестокнмъ мѣщанамъ на достроѳніе школы; ври; ооборио* 
Брестской церкви. 

не православные бере^тейскіе, «я ко ктиторове и дозорды всякихъ порад- 
>естейской", обратились къ епископу Мелетію Хребтовнчу съ просьбою 
школу „вольную* и одного или двухь дьячковь для обученія дѣтей какъ 
ъ, такъ и «сторовнихъ", которые бы науку давать хотѣли для вшелякого 
:ви Вожой потре0ны*ъ". Бпискоаъ Мелегій Хребтовичъ, посовѣтовавшжсь 
кономъ Могилевсяіш ъ Ѳеофанолъ, раэрѣшаеть жблагоедовляетъ построить 
на^ки грецкой", ручаясь за себя и за свонхъ преемников*», что никто 
ѣлагь никакой „аереказы" этой школѣ, что дьяку этой школы и обучаю- 
ьно будетъ до церквей всякихъ ку спасенію и читан го слова Божія ири- 
ь „уставниковъ, пономаровъ и инныхъ дьяковъ и священниковъ заборонять. 
просили епискоиа позволить имъ избрать людей достой ныхъ, 8нающихъ 
[ они „упоминали тѣхъ изъ сноихъ единовѣрцевъ, которые о порядкахъ 
>тъ% а которыхъ они „покажутъ непослушныхъ и упорныхъ, таковыхъ 
інники упоминали бы и мечемъ духовнымъ карали . 



родскихъ староства 

ого нароженя тисеча 

первого м-ца Ген- 

ь кгродскихъ стату- 
Берестю одправова- 
олаемъ Іованскииъ 
гимъ. Яномъ Вере- 
►мъ Оиисимовскимъ 
г довыми кгродскими 
іившисе очевисто у 
інасій Филиповичъ, 
Симеона, покладалъ 
фундушъ светобли- 
ихъ милости отца 
таворовича Богрин- 
іопа Владимирского 
іта великой лавры 
печатію завесистою 
[одписомъ руки его 
ічи мещаномъ его 
[>естейскимъ религіи 
лномъ послушнымъ 
тва его милости на 
> описаную и доло- 
)ИНЯТЪ и до книгъ 
Іерестейскихъ былъ 



уписанъ. У того фундушу печатей и под- 
писъ руки огледавши, пановъ добре выслу- 
шавши и судѳчи быть речь слунгауго, т^ое 
фундушъ принявши и до книгъ судовыхъ 
кгродскихъ Берестейскихъ уписалемъ, ікь 
торы уписуючи писмомъ рускимъ слово до 
слова такъ се въ собе маетъ: Мы смиренны 
Мелетій Хребтовичъ Литаваровича Бох- 
рински, волею Божею прототронъ епископъ 
Владимирски и Берестейски, архимавдритъ 
Кіевского монастыра Печерского, ознаймую 
всимъ, къ ведомости сей листъ мой даю, 
ижъ приходили до мене мещаны его милости 
королевской места Берестейского бурмистра, 
райцы, цехмистры и иные съ пойполитыхъ 
людей живупщхъ православной вѣры закону 
светого греческого, яко ктыторове и дозорцй 
вшелякихъ порадковъ церкви соборной Бе- 
рестейской, будучи послушными овечками 
паствинны епископства и пастырства на- 
шого, жедагочи насъ въ томъ листу благо- 
словенного, жебы есмы имъ позволили мети 
школу свою вольную мескую посполитую 
и дьака адбо двухъ ку науце сыновъ ихъ 
власныхъ и инныхъ хтобы колвекъ и сто- 
ронны якій се дети свои • до той школы на 
грунте мескомъ дованой и науку давать 
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я вшедякого порадку и опатрованя 
>жой лотребныхъ. А такъ я епи- 
ішъменены, порадывшисе зъ ка- 

и крилошаны нашими Берестей- 
*ъ епископомъ нашимъ дворнымъ 
ги отцомъ Ѳеофаномъ Могилев- 
ічечи о тѳмъ просьбу ихъ быти 
которая речь ижъ не есть ни въ 
кви Божей и нашей епископіи 
^вященикамъ здешнимъ противна, 
съ во всемъ потребна, чого я имъ 
ірь словестныхъ овецъ паствынны 
) отъ милостивого Бога зо всего 
ріязливе жичу, абы се зъ науки 
і и хвала Божая множила и ши- 
ерковь Божая всими порадками 
;ами была украшена, позволили 
всимъ паномъ мещаномъ града 
у свою рускую грецкіе науки при 
сборной на грунте мескомъ збудо- 
ьяка своего албо колко ихъ собе 
ти будутъ, симъ листомъ нашимъ 
іяемъ и на потомные часы утвер- 
змоцняемъ, которой школѣ науцѣ 
въ. я самъ теперешній епископъ, 
) мне будучіе и вси священники 
ш въ чемъ ниякой переказы чи- 
іаемъ и мети не будемъ подъ та- 
унками, ижъ тому дьаку ихъ и 
ое науки волно будетъ до церквей 
:у спасенію и читаню слова Божія 
, чого имъ никто зъ насъ ани 
въ, пономаровъ и инныхъ дьяковъ 
іниковъ нашихъ заборанять не 
іе будучи того еще и зъ дьячки 
гка и хвала Божая множила, ведь- 
[у священниковъ здѣшнихъ волно 
гей двое албо трое и наиболыпъ 
дому своимъ ку пожитку своему 

церкве Божой парахвыеи своей, 
никто зъ насъ духовныхъ боро- 
іаетъ; и о то тежъ просили насъ 
своего, жебысмо имъ позволили 
сти нашей росказали священни- 
имъ здешнимъ о тавихъ людехъ, 
> порадкахъ церковныхъ ничого 



недбаютъ и до ныхъ бы на вси потребы 
прикдадать нехотели, некоторые люде маючи 
се добре о порадкахъ церковныхъ мало 
дбаютъ и до того се неприкладаютъ, тогды 
которыхъ они покажутъ непослушныхъ и 
упорныхъ быти, священники таковыхъ упо- 
минали имечемъ духовнымъ карали, аііре- 
цежъ повиненъ будетъ наречь пристойную 
ведле преможеня своего до ныхъ се прило- 
жить. Къ тому тежъ особливе жадали и про- 
сили насъ пастыра своего, жебысмо имъ 
зъ некоторыхъ особъ парафіи рожные справы 
сякіе въ речахъ домовныхъ имъ потреб- 
ныхъ справовать позволили, утикать до свя- 
щенника такожъ зъ окрестныхъ местечокъ 
и селъ, который бы былъ подъ послушен- 
ствомъ нашимъ, а не иного епископства, 
который бы они разумѣючи собе быть год- 
нымъ, ведь же они не даютъ ни въ чимъ 
виякой причины неслушное священникомъ 
своимъ, только ижъ идетъ зъмесца своего 
отъ зверхности пастыра нашого его ми- 
лости святейшаго отца патріарха судъ зло- 
жены, который уже подобно литоргисаты 
немогъ кромъ благословенства и позволеня 
его жъ милости, прото ижъ делъ тые свя- 
щенники ижъ несутъ межы собою и зъ 
ними парафіаны своими згодны, а то для 
того жебы свещешгаки сами въ собе почу- 
вали и животовъ своихъ полечаючи паствы- 
ною своею добре робилъ и справовалъ и ихъ 
научалъ и въ згодѣ съ собою былъ и оба- 
чивши полехчене живота и науку ихъ волно 
имъ будетъ, до нихъ во всихъ справахъ 
своихъ духовныхъ утекать, а подъ послу- 
шенствомъ ихъ пастыровъ притачать, чого 
имъ тотъ свещенникъ, до которого бы се 
презъ яки часъ въ справахъ своихъ убе- 
гали, того боронити не маетъ. Мы епископъ 
звыжменены и въ томъ бачечи ихъ просьбу 
быть слушную и того имъ меть позволяемъ, 
чого имъ свещѳнники здепшіе заборанять 
не маютъ подъ нѳблагословенствомъ нашимъ, 
и то для того, жебы вси свещенники здеш- 
ніе маючи ведомость о томъ початкомъ собе 
на добродѣтель, милость и сгоду меже себе 

2 
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збре 
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ітъ, 

въ 
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это- 
іать 



наша епископская деть приложона и рукою 
власною подписанъ. Писанъ въ БересФю 
лета Божого нароженя тисеча пятисотъ де- 
ведесятого м-ца іюля шостого дня. У того 
фундуша печать завѳсистая на шнуру ед- 
вабноиъ бланкитномъ и подпись руки тыми 
словы: Меленты Хребтовичъ, епископъ и ар- 
химандритъ власною рукою. Которы же то 
фундушъ светобливой памети велебного его 
милости отца епископа Володимерского и 
Берѳстейского черезъ особу вѳрхъ менова- 
ную ку актикованю поданы до книгъ кгрод- 
скихъ Берестейскихъ есть уписанъ, зъ ко- 
торыхъ сей выписъ подъ печатью урадовою 
и съ подписомъ руки писарской велебному 
отцу Иларіану Денисовичу игумену Купя- 
тыскому и Пинскому выданъ. Писанъ у Бе- 
рестю. Скоррыговалъ Павелъ Ярковичъ. 
Копія 1 ) х писанная польскими буквами. 



[ польскаго Владислава IV о состоявшемся на 
і относительно воввращѳнія православным* 
уніатами церквей. 

овленіе объ „умнротвореніи православныхъ"; въ чемъ 
мотрѣніе этого вопроса отложено до слѣдующаго сейма; 
уждаиъ православныхъ, которые въ разныхъ городахъ 
вія государственныхъ чиновъ, особымъ дипломомъ пору- 
внымъ въ разныхъ городахъ по одной церкви. Иэвѣщая 
вѣхъ вѣрноаодданныхъ, король прикааываетъ н просятъ 
бевъ всякаго противодѣйствія. 



отъ 

5ТО- 

>ро- 
Ан- 
ста- 



ростой • • . . становши очевисто .... 
Семенъ Рулевичъ .... писаръ земскій 
Луцкій, листъ универсалъ его королевской 
милости пана нашого милостивого на подале 
въ местахъ коронныхъ по одной церкви 
неунитомъ для вписаня до книгъ нннѳш- 



\ Снмеоновскаго монастыря, въ своею „Діаріушѣ" говорить, 
[овастыря на игуменство въ Брестъ-Литовскъ (1640 г.) спра- 
ринесди ему „фундапди в привидея на пергаменахъ въ шести 
которыхъ однвъ, фундушъ епископа Вяадимірскаго и Брѳст- 
6 окт. 1591 г., Аѳанасій приводить въ своемъ Діаріушѣ". 
Аѳаяасія Филноовича, были имъ актикованн п гродскихъ 
іу ввписи ивъ актовыхъ киигъ явлеииыхъ имъ докумеитовъ. 
ія Филнповича, стр. 64—71. Въ числѣ втихъ документов* 
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родскихъ луцкихъ .... тамъ 
іросечи, абы принять и до книгъ 

быль, котораго я врядъ принявши 
ь и такъ се въ собе маѳтъ: Шайу- 
агіу гВойѳу Іавкі кгбі РокИ, теі- 
е Шеигзкі, Вдізкі, Рпізкі е*с... 
ш ѵоЪес у кагсіепт гозоЪпа, овоЪІі- 
игойот, казгііѳіапот, вигозіот, еігіѳг- 

иг2§<іот егойзкіт, гаідізгпут, оЪу- 
когоітуга йисЬоѵпе^о у зшесйе^о 
ій2Іот соп(іісіеу згІасЬескіед у тіѳузс, 

сгуніету іут Іізіет пазгут, іі $<іу 
5С2§8Іі\геу когопасіеу пазгеу вѳутіе 
гоіепіа Іийгі геіі^іеу §гаескіеу ѵ ипіі 
сусЬ, -«гесііий рипкйо^ іпііег ^асШ 
пусЬ у 0(1 паз рорггузі^гопусЬ, рггузс 
,, аіѳ па рггузгіу 4а рап Во§ зеут 
юіепіѳ о4Іойуѵз2у, рггег озоЫшѳ 
пазге, га 2§о<Ц чтесЬ зШпо^, соп- 
іргоЬоѵапѳ, ѵ піекіогусЬ Іуіко Г2е- 
этіепіопусЬ рипсклѵ зайзГасйо зі§ 
зйу ті^йгу іпзгеті ѵоіпе оіргачѵо- 
іаЪойепз^а ѵг рапзІт^асЬ пазгусЬ 
геіі^іеу ^гаескіеу, ѵ ипіі г козсіоіет 
т піе Ъ§<Цсут у Ъус піе рог^аіа- 
іезі; рогтѵоіопе, а іі ройіапі пазгу 
ісЬ пазгусЬ коговпусЬ, ѵ ппіі піѳ 
Г Ъус піе гегѵаіацсу, гайпусЬ сегкмгіе 

(Ии^іебо ай ро іе сгазу <І1а ойрга- 

паЬойепзІіѵа зѵе§о піе тіеіі у тіес 
[і у о піе до паз рокогпіе зиріісо- 
ю 1ю ту йусг^с, аЪу па ѵз^ріе зсг^зіі- 
аотуапіа пазге^о йайпе^о ргаеіийісіит 
іепіи зѵут о лѵіаг^, кіога іезі дагет 
пікі піе ропозіі, аіе коМу г роійа- 
еусЬ ѵоіпедо паЪойѳпзІлѵа зѵедо сЬгге- 
580 Ьег йаіпеу рггезгкосіу ѵоіпіе га- 
ка рггусгуп^ рапоѵ гай. пазгуЬЬ у коіа 
що у піт (іаізгѳ изрокоіепіе па рггу- 



згіут йа Рап Вое зѳутіѳ, паіріептут зѳутіѳ^ 
ІікЫ геіібіѳу егѳскіеу, піе Ъ§сЦсут ѵг ипіі 
2 козсіоіѳт Кгутзйт, Ь^йгіѳ, ро іейпеу сѳгкѵі 
ѵ тіазІіасЬ пазгусЬ, мг озоЫтеу аззесигайеу 
пазгеу тіаштапусЬ, ге мгзгузШеті аррага- 
іалві сѳгМетпіуті у йо піеу рггупаіейпозсіаті 
тіѳс ройіапут пазгут, піе Ъ§сЦсут ѵппіі, 
роглѵоіііізту уіут Іізііѳт пазгут рогѵоіату 
ш ѵзгузШсЬ тіазІасЬ у тіазІіесгкасЬ па- 
згусЬ ѵ когопіе Ъ§(і%сусЬ, ж аззесигайеу па- 
згеу 0(1 паз іт йапѳу тіашжапусЬ, (11а кѣогусЬ 
одѳЬгапіа у роіапіа піеипііші розуіату <іѵо- 
ггапіпа пазге^о иго(1гопе§о 8утеопа Ниіе- 
тѵісга \Ѵо1и1уп8кіе8о, різагга гіетіѳ Ьискіеу, 
ѵіегаозс ѵазга ѵгіе&щс о ѵоіі пазгеу, аЪу 
йасіпеу рггезгкоіу у рой ргѳ^хіѳт іакіт 
зрггесітаЦс зі? Іети гозкагапіи пазгѳти пі& 
сгупііі, аіе паІусЬтіазІ;, зкого Іеп Іізі; доусігіѳ 
г йтѵоггапіпет игойгопут Зутеопет Ниіѳ- 
^ісгет о4 іисЬо^іепзІі^а тѵ^ ипіеу Ъ§(1^се8о 
тіапоѵапе сегкѵіе оіѳЪгаІі у піе Ъ§й%сут 
ѵ ипіеу ройаіі, гаріату Ііе^о ро ѵіегпозсі 
ѵазгеу, гозкагиіету у копіесгпіѳ іак тіѳс 
сЬсету, аЪузсіе упасгеу (11а Іазкі пазгеу, гпіе- 
ѵайаіа^с гтѵіеггсЬпозс пазг^ пай зоЪ^піе сгупііі. 
2а іут гусгѳту ѵіег. ѵ. ой Рапа Вода йоЪге^о 
гйгоѵіа. Эап ѵг Кгакоѵіѳ йпіа й^ийгіезііебо 
сгѵагііеёо тіезіі^са тагса гокиРапзкіѳ^о Ііузі^с 
згѳзсзеі; Ііггуйгіезііеёо іггѳсіезо, рапотѵапіа па- 
зге^о роізкіедо у зг^есізкіеёо ріегзге^о гоки. 
У того листу подпись руки его королевской 
милости тыми словы: \Ѵ1айіз1аиз гех. Который 
то листъ я врадъ принявши, до актъ впи- 
сати казаломъ, и есть вписанъ, съ кото- 
рыхъ и сесь выпись подъ печатью кгрод- 
скою Луцкою есть выданъ. Писанъ въ Луцку. 
Пропшнскій писарь кгродскій Луцкій. 

Подлинный на листѣ бумаги съ тисненною 
на сюргучѣ печатью. 



вечно и «фуядушъ" того же Мелѳтія Хрѳбтовнча, данный Брестскому православному братству 
ъ) на построеніѳ школы, отъ 6-го іюлд 1590 г., коего только копія выпнсн нзъ актовыхъ кнжгъ 
іеь, которая н напечатана вдѣсь. 

і сей вннисн И8ъ актовыхъ гродскнхъ квигь староства Брестскаго мы не могли провѣрнть, такъ 
овъ га 1641 годъ, к въ которомъ грамота епископа Мелетід Хребтовича подана для вписаніл, не 
кь. Копія, хакъ видно, списана неопытнымъ писцомъ и потому въ ней встрѣчается много темныхъ 
шоидтинхъ мѣстъ. 
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8. 

юрсалъ короля польскаго Владислава IV о воввращенін нра- 
[мъ нѣкоторыхъ церквей, отютыхъ уніатаии. 

іа коронаціоннокъ сѳймѣ постановленія о прннятін мѣръ къ умиротво- 
ііатовъ, Владиславъ IV признать за біаго возвратить православными 
у нжу.ъ уніатамн: въ Брѳстѣ— церковь Рождества Пресвятой Богородицы, 
она, въ Кобрннѣ— Рождества Пресвятой Богородицы. Для передачи этихъ 
воего дворянина Ѳеодора Корсака, распоряженіямъ котораго всѣ учрежде- 
ны и сосдовія должны подчиниться беэпрекословно. 



і Войеу кгоі Роіакі 

іти гозоЪпа, озоЫі- 
шот, (Ыѳгйаигсот, 
Ізкіт у ѵзгузікіт 
исЬо^педо у зіѵіес- 
пйісіу згіаскескіеу, 
игоуіоігзкіети, Ъиг- 
іети, Іатаісгепш у 
сгупіѳту ѵіайото, 
ву когопасуі пазгеу 
геіі^іі дгѳскіеу піе- 
^гескіеу, ѵ иші 
}<Цсеті, піт сіаізге 
§ зеутіе §гип1*жпе 
в сегкѵіе ъ рггупаг 
азгусЬ піеипііога да- 



гпасгуіізту. Міаштісіѳ, ѵ Вггезст сегкіеиг 
№аго<І2ета РаппуМагуі, мгКоЪгупіи — ^го- 
йгеша Раппу Магуі, ѵ Ріпзки з. ТЬеойога 
Тутопа. Біа кібгусЬ оіеЪгапіа у ѵг роззеззц 
піеишіопі ройапіа игойгопедо ТЬеойога Ког- 
зака гзуіату. СЬс^с тіес у гозкагицс, аЬу 
гагаз іе ротіепіопе сегкѵіе ге ѵзгузШеті 
4о пісЬ рггупаіейпозсіаті Іиігіот геПреу 
#гѳскіеу піѳипііші ѵ роззеззЦ роіаіі у зки- 
Іѳсгпіе рггу ротіепіопут і^оггапшіе пазяут 
изЦрШ у 2аіпѳу рггезгкойу ѵ ияуѵаши 
ѵоіпе^о паЬойепзі^а ѵ пісЬ піе сгупШ, іпасгѳу 
піѳ С2упі$с (На Іазкі пазгеу. Бап ѵ Кгакоѵіе 
(Іпіа XVI тів5І$са тагса, гоки МБСХХХШ, 
рапоѵапіа пазгедо роізкіедо у вгѵеізкіеко 
ріептедо гоки. \Ѵ1айуз1аиг гех. 
(Копіл). 



9. 

ъ короля Владислава IV дворянину Ѳѳодору Корсаку, кониъ 
[ать православны» церкви, обозначенный въ уннверсалѣ, 
въ гг. Врѳстѣ, Кобринѣ и Пинскѣ. 



і Войеу кгоі Роізкі 

іКогзакоѵі імгогга- 
82а кгоіемгзка. ІІго- 
Иа рггезгіут згсгд- 
зеутіе, изрокоіаі^с 
піеипііоѵ г Іийгті 
ітЪфЦсеті, реѵпе 
у пагпасгопе, іако 
[ѳ пазгут орізапо, 



рггеіо сЬсету тіес, аЬуз тѵіепюзс Іигоіа <1о 
тіазіі пазгусЬ Вггезсіа, КоЬгупіа, Ріпзка гіе- 
скаі у іАт сегкѵіе ѵ шшѵегзаііе пазгут 
тіапоягапѳ г рггупаіейпозсіаті ісЬ ѵ роззеззу^ 
піеипШт росіаі, іпасгеу (Па Іазкі пазгеу піе 
сгупцс. Бап ѵ Кгакоѵіе гоки Рапвкіѳко 
МБСХХХШ, тіѳзі^са тагса XVI (іпіа, ра- 
по^апіа паз2ѳ§о роівкіедо и згигеізкіѳво 
ріѳгѵзгедо гоки. Шаіузіачиг гех. 
(Копіл). 
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10. 



1683 г. мая 7; Увлвчій лисп ') королевсжаго дворянина Ѳѳодора Кореажа о нѳредачѣ 
православны» церкви Рождества Пресв. Богородицы въ Врестѣ-Лнтовокоягь. 

Церковь Рождества Пресв. Богородицы, отнятая у православны» уніатамн, въ силу состоявшаяся 
постановления на ивбнрательномъ сейиѣ 1632 г. короля Владислава IV, наоснованія „Пунктовъсогла- 
шешя" между православными и уніатамн, по особому королевскому листу, данному Ѳ. Корсаку, воз- 
вращена православнымъ съ соблюденіемъ всѣхъ требуемыхъ законами формальностей. Такъ какъ 
уніатскій протопопъ, прнбнвшій со всею Брестскою капитулою и вовнымъ, всѣми мѣрами сопротив- 
лялся передачѣ церкви и, не передавши ключей отъ церкви, ушелъ, то, но распоряжению Корсака, 
церковь была отперта, все въ ней найденное описано и нмѣстѣ съ церковію передано православному 
священнику. Актъ передачи или ,увязчій дистъ", съ проііисаніемъ въ немъ „заруки въ сто тысять 
копъ грошей лнтовскихъ въ пользу государственной кавны на того, ктобы осмѣлился нарушить ко- 
ролевское распоряженіе или рѣшилсл бы дѣлать непріятности какія-либо православнымъ, ва подписью 
всѣхъ присутствующихъ сторонъ, лично явленъ Корсакомъ въ акты Брестскаго магистрата. 



Асіліт іп сіѵіОДе Вгезі^пзі Ма§пі Бисаіиз 
ІліЬиапіае <ііе 8 шепзіз таі аппо Бпі 1633. 

Рггеё иг2§йет Ьигтізііггомгвкші у га- 
(Ыескіт ѵі тіезсіе кгоіа іе§отозсі Вггезкіт, 
на гѵукіут тіеувси \ѵ гаідізги зШіц^згу 
оЫісгпіе ітс рап Теойог Когзак, іугоггатл 
'що кгоіеѵзкіеу тсі, рокіасіаі у осгетеізсіе 
гегпаі 1І8І зѵоу сИигоггапзкі ішЦЗсгу ройапіа 
ѵ роззеззу^ сегкѵі V Вггезсш Кагойгепіа 
Яаузтчгіеівгеу Раппу Магіуі Ішігіот геіі^іі 
ргаескіеу піеипНот, тіезгсгапот Вггезсіа Ьі- 
1е^8кіе§о, у Цйаі, аЪу Хеп Іізі иѵцйсгу сіо 
хіад, вгосІгкісЬ ЬггезкісЬ Ъуі тѵрізапу, кібгу 
ігрізиі%с різтет роізкіт зіоиго <1о зіоига Іак 
яі§ ѵ зоЪіе та. За. ТеоЛог Когзак, йѵоггапіп 
кгбіа іево тсі, огпаутиі^ Іут тоіт пѵіа^сгут 
Іівіет, ій со па згсг^зііѵеу еіѳксуі іеко кго- 
Іетазкіеу тсі рапа пазгедо тііозсітге^о зіа- 
пеіу реѵпѳ рііпкіа ѵ гоггойпіепіи геіірі 
#гескіеу Іийгі, о сгут йуріота 2 ) ъ роірізет 
г§кі іедо кгбіеіѵзкіеу тозсі опет йапа згеггеу 
яг зоЬіе орізпіе, кіюга іуріота у копаіуіисуа 
па зеутіе згсг^зіпѵеу когопасуі іе^о кгоі. 
шозсі іезі арргоЬоѵапа, а \і іе$о кгоі. тозс 



рап пазг тііовсшу, піш іа сіуріота йо §гип- 
(юігаедо изрокоіѳпіа рггу ѵіѳйгіопа Ъ§(Ые соп- 
зепзи тѵзгузікіеу ггесгурозроШѳу оЬоу^а паго- 
&оѵі, ѵі тіазіасЬ у тіазІясгкасЪ зѵусЬ. Іийгіот 
геіікіі дгескіеу піѳЪ§<Цсут ѵ? ипіі роіѳіпеу 
сѳгктгі (11а ойргаігоѵапіа ж піеу паЪойепз^а 
рогѵоііс гасгуі, тідсігу іппеті тіазіу у иг 
Вггезсіи Шеѵзкіт сегкіеѵ Маічмігѳша ІІау- 
зчигфзгеу Раппу Магуі Ішігіот гѳіі^іі дгескіеу 
піѳЪ§<Цсут ѵ ипіеу <І1а оіргаіѵо^гапіа паЬо- 
іепзілѵа іас, у тпіе, іако (Ьгоггапіпа 8^е§о,(і1а 
росіапіа ѵ роззѳзу^ іеу сѳгкѵі Ыапхкеша 
Раппу Магуі ІцсЫот геіі^іі вгескіѳу, піѳЪ$- 
<Цсут ѵг ипіеу, гезіас гасгуі. Да іейу сгупіу 
дозус игоіі у гогкаготеі іеко кгоі. тозсі рапа 
паз2в§о тііозсі^е^о, гаіізіѳт (іо тпіе у <1о 
игг^йоѵ різапут ѵгоки Іѳгагпіѳузгут 1633, 
тіѳзі^са Маіа 6 (іпіа, (таі^с рггу зоЬіѳ сітгосЬ 
ѵгоіпусЪ. 2(1апа ^азко^зкіѳ§о, І^ѵапа 2аЬиѳп- 
зкіе^о у рі^сіи згІасЬсісоѵ рапа 2у$пшп1а 
Ра1ітоѵзкіѳ§;о, рапа Затиеіа Зигоѵоізкіе^о, 
рапа Дапа Ьа^осігкіе^о, рапа КггузгІюГа 8и- 
сЬойоІзкіѳ^о у рапа ЗІіеГапа 2а1исепзкіе$о) 
(1о ротіепіопе^о іпіазіа Вггезсіа Шеигзкіедо 



*) Листъ этотъ подтвержденъ королями: Мжханломъ 1670 г., Яномъ Ш въ 1676 г. и Августомъ II п ] 
году, на короиащоииомъ сеймѣ въВаршавѣ. Коаіи сихъ конфирмаціонннхъ привилеевъ хранятся п архив ѣ 
б. Симеоиовекаго Брестскаго монастыря; сохранялся также подлинный а увявчій дистъ а корол. дворянина 
Ѳ. Корсака. 

г ) Дипяомъ втотъ иапечатанъ: 1) въ Собраніи Конституцій Т. III, стр. 233. 2) въ руссвомъ переводѣ,-^ 
у Баитншъ-Каиенскаго, Ист. изв. объ уніи, над. 1666 г., стр. 93, прия. 3. 
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гіѳсЬатогу а огпаутпузгу ѵрггбё рггег ѵоі- 
педо карІШІе Вггезкіеу ипіаіот, 1ю іезі рго- 



опут Іийгіот геіі&іі бгескіеу, діе Ъ$<1%с 
тг ипіі, [тіезгсгапот Ъггезкіт, сііа ѵоіп 
л^га^оѵапіа ѵг піеу паЪойепзІіѵа ^роззеі 
тогеікіѳті <1о піеу рггупаіейповсіаті 
гщ, гакопдіка йо аіеу га ргогЦ і 
згсгап ЪггезкісЬ, піеЪ$<і%сусЬ тг шііі, рг 
ет, а Г2ѳсху сѳгкіеѵпе івтів гагаа 
у чигогпусЪ, іак ой ипііюѵ, іако у піѳішіі 
%§піопусЬ, зрізапѳ щ, о сгут ѵ геіа 
аіедо ро (ІозШки орізапо іезѣ. 2асЬотгатѵ 
^ ІікЫот геіідіі дгескіеу, піе Ъ$(Цс 
іпіі, іак іисЬоигпут, іако у зѵіескіт 
сіе^о рокоу ігзгѳіакі, у гакіайат гаг 
^ іе$о кгоі. тозсі 8Ію іувдсу кор дго 
зігзкісЪ па зкагЪ іе§о кгоі. тозсі у ггес 
роШеу па ка4<іе§о 1дкотгѳ§о, кІюгуЬу 
у^ іе^о кгоі. тозсі у ггѳсгурозроІНеу ѵп 
I у рггепа^аЪапіе іакіѳ сгупіі Іут 1и<Ы 
опіі піе Ъ§(Цсут. №асо йщ %еп і 
і^йсгу Ііз*, рггу ріесг^сі г ройрізет і 
у, г ройрізаті у ріесг^сіаті г^к ѵгоіщ 
г ріесг^сіаті у росірізаті г^к з<;г 
ісЫу, Шггу г пісЬ різас хипіѳіі. Рі 
Вггезсіи Шетузкіт, гоки 1633, тіезі 
)а 7 йпіа. II ів%о Іізіи иѵгіэрсіе%о { 
сг^сіасЬ рггусійпіопусЬ роірізу г$к X 
ягу: Теоіог Когзак, (іѵоггапііі іе$о к 
зсі. Жданъ Ляковскій возный рукою ві 
о. 2у§тип1; Раіідіе^зкі г§к^ зѵ^, Г 
иіупзкі, ѵогпу, г§к$ зтг^ ѵіазп^. Кі 
>Й ЗисЬоіоІзкі г§к$ з\ѵ^. Ітгап Іл&о< 
3 вѵ%. Юбгу № Шкочѵу Ііві роіагйи <і 
піпа кгбіа іе^отозсі рапапазге^о тііс 
до ішіа^згу осгетзсіе и з^сіи рггугп 
1о хЦ§ дгойгкісЬ ВггезкісЬ іезі гарізі 
ЛогусЬ у іеп тѵуріз рой ріесг§сц игг§<1< 
юзк^ у г росірізѳт г§кі різагзйеу і 
гапот Вггѳзкіт піеипііога іезі тууйап. Р: 
Вггевсіи. 

Подлинный на листѣ бумаги съ отп 
пою на сюргучп печатью. 
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11. 

густа 22. Устава, данная Валеріаномъ Гершмановскимъ, ревиаоромъ ста- 
киорскаго Владислава Монвида, мѣщаиаиъ, эвивущниъ при Врѳстскоиъ 
Снмѳоновскоиъ монастырѣ подъ юрисдикцией Нѳпѳльсвой. 

і, жнвущіе при Брестскомъ Симеоновскомъ монастырѣ, подъ юрисдикціеіі Непельской, 
тить отъ каждаго плаца по 12 грошей лнтовскихъ, а капщнвны за вареніе пива и ме ду 
по бопѢ грошей ЛИТОВСКИХЪ. 



д Сгеггшапоігзкі, віида у геѵігог 
о ітсі рапа \Ѵ1асІув1аі*га Мопіѵійа 
аіасЬ 81агоз1;у Яуггтогвкіе^о. В^сі^с 

0(1 ітсі (11а ойеЪгапіа, а огаг у 
тіа гааі^іовсі ВггезкісЬ, йаіѳт 
поі§ тіезгсгапот лчг Вггезсіи, рггу 

8ітѳопа 8. тіезгкаЦсут, а род 
^ереівк^ ЪепсЦсут, %о іезі ро^іппі 
ріаса, ііѳ ісЬ. іезі ройіид ішгеп- 
орізапіа, ріасіс га р!ок§, Іакге 



г ко2(іе§о ріаси ро ^гозгу сЬпшавІд ЬНеілг- 
зкісЬ. Еарзсгугпе о<1 тіойи, рітга, ііѳ ісЬ 
Ъ^ігіе згупкотгаіо, ро коріе дгозгу ІЛХеѵг- 
зкісЬ. У па Іот йаі Хеп шоу 1іа( гетуігогзкі 
г ройрізѳт г§кі у ріесг^сі ргусівпіѳпіѳт теу <іо 
(іаівгеу ѵоіі у Іазкі затѳ§о ітзсі. \Ѵ^ Вггезсіи 
ЬіІе\ѵзкіѳга, аи$іі8Іа 22 сіпіа, 1635 гоки. 

Подлинный на полулистѣ бумаги съ тис- 
ненной печатью. 



12. 



вабря 26. Письмо Владислава Ионвида Дорогостайскаго къ православному 
епископу Луцкому Аѳанасію Пузьгаѣ. 

тоявшагося на корон аціонаомъ сеймѣ Владислава IV постановленія относительно при- 
.вославныхъ съ католиками, Монвидъ желалъ бы, чтобы находящееся въ его имѣніяхъ 
и около Бреста православные подданные, которые „охотно и добровольно" желаютъ оста- 
ославныни, пользовались бы всѣми предоставленными православнымъ правами свободнаго 
своей вѣры и исполненія своихъ обрядовъ; для наставленія въ вѣрѣ этихъ подданныхъ 
іать онытнаго монаха нэъ Брестскаго Симеоновсваго монастыря; заявляеть также о своей 
й волѣ, чтобы монастырь Брестскій Св. Симеона, а также церковь Непельская навсегда 
іравославными, обѣщаетъ при первомъ удобномъ случаѣ выдать на то грамату, а тѣмъ 
временемъ настоящее его письмо вполнѣ можетъ замѣнить эту грамату. 



съкнигъ кгродскихъ староства 
аго. Лета Божого нароженя ти- 
отъ четыредесятъ первого, м-ца 
юго дня. 

кахъ судовыхъ кгродскихъ по- 
атутовымъ припалыхъ и судовне 
отправованыхъ передъ нами Ми- 
'абескимъ подстолимъ и подста- 
[номъ Верищакою судего, Жикги- 
)нихимовскимъ писаромъ, врад- 
овыми вгродскини берестейскими, 



постановившисе очевисто у суду велѳбный 
отецъ Аѳанасій Филиповичъ, законникъ 
(монастыря) св. Симеона, покладалъ и ку 
актикованю ііодалъ листъ велможнаго его 
милости Владислава Монвида Дорогостай- 
скаго, чешника великаго княжества Литов- 
скаго ; старосты жижморскаго, писаны до ясне 
превелебнаго его милости Афанасія Пузыны, 
правосдавнаго епископа Луцкаго и Острог- 
скаго, архимандрита Жидичинского, съ пе- 
чатю и съ подписомъ руки егб милости 
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власной де дата (<1е іаіа) въ року тисеча 
шестсотъ тридцать седмомъ, м-ца декабря 
26 дня, на речь мѳновите въ немъ описа- 
ную и доложоную, жадаючи, абы принять 
и до книгъ судовыхъ кгродскихъ берестей- 
скихъ уписанъ. Мы врадъ у оного листу 
печать и подпись руки его милости огле- 
дѣвши и читаного добре выслухавши, а ви- . 
дечи речь слушную, тотъ листъ принявши 
до книгъ судовыхъ кгродсккхъ берестей- 
скихъ уписать велели, котораго уписуючи 
писмомъ полскимъ слово до слова такъ се 
въ собе маетъ: 

^зпіе \?іе1еЪпу шсі хі^ге ерізкоріе Ідіскі, 
тоу тсі рапіе у Ъгасіе. Зеаі іо оШсіі ^ѵтсі 
рапа, аЬу кагйу, кіогу зиЪ разіогаіет сигат 
шпсі рапа ткіаіе, піе Ьуі аііешшапу, аіе 
Іавкаіѵіе у разіегзко Ъуі рггуфу, іако па 
82С2?з1і\ѵеу когопасуі кгоіа рапа пазге^е ті- 
Іо&сше^о \Ѵ1айу8Іалѵа, изрокаіацс іпіег дІ88І- 
йеп^ез геіі^ц ^геск^,, \ѵ копзйШсіеу іезі ро- 
2^о1опо у йесіагоѵапо, со Іейу у тс тоісЬ 
таі^іпозсіасЬ, тс Вггузсіи у окоіо Вггузсіа 
Іег^сусЬ, гпаіезс зі§ тоге роійапусЬ тоісЬ, 
кіоггу зі§ заті іоЪготсоІпіѳ <1о паЪогепвІітса 
тстсі тац у §ата, Ъгаііегзк^ тстсі тт. . . 
. . . . , гезгіі кіоге^о гакоппіка сіоЪге^о 
до пісЬ, а тіапотсісіе , . . Вггезкіеу з. 8у- 



теопа, есігіе Іеп гакоппік тс топазіугп . . 
.... Ііеу сегктсі Ъ§сЦсут тсзгеіакіе Ъег- 
ріесгепзітсо у соттойіШет зиат тіес Ъ§<І2іе. 
Да %ег піе туз1§ у піесЬс? іпасгеу, аЬу Іеп 
топазііѳг ъ ротіепіоп^ сегкгчгі^ Іакге у ъ Яе- 
реізк^ сегктсц тсіесгпуті сгазу гозШтсаіу, па 
со 4а Рап Во§ орогйто Іетроге у ргатсо 
исгупіе у йо хІ2^ гапіезс розіагат зі§. Іаког 
у Хеп зату Изі Ъ^йгіѳ тстсі га ргатсо зШ. 
А іегаг зі§ тойШтсат тстсі рапа у йоЬгеу 
рггуіагпі Ъгаіегзкіеу рогисгат. Бап ъ Ріе- 
ІисЬотса іпіа йтси<Ыез!;е$о згоз1;е§о йесетЬга 
гоки Рапзкіе^о 1637. У того листу при пе- 
чати подпись рукою тыми словы: \Ѵтсі рапа 
тсе тсзгеш йусіімгу Ъгаі; у гасіу зіияус \У1а- 
сіузіатс Моптсій па РогоЬозІаіасЬ, 8І»гоз1» 
йугтогзкі, г§к^ зтс^. Который же тотъ листъ 
его милости пана Владислава Монвида До- 
рогостайскаго черезъ особу верху менова- 
ную ку актикованго поданого до книгъ кгрод- 
скихъ берестейскихъ его уписать, съкото- 
рыхъ и сесь выписъ подъ печатми врадо- 
выми и съ подписомъ руки писарское велеб- 
ному отцу Афанасію Филиповичу, законнику 
св. Симеона монастыря, есть выданъ. Пи- 
санъ у Берестю. Жигимонтъ Онихимовскій, 
писаръ. 
(Копія). 



13. 



1638 г. сентября 18. Прикавъ Елнсаветы Подберезской, жрны Владислава Монвида 
Дорогостайскаго, старостѣ ииѣній брестскихъ. 

Иэвѣщаетъ старосту, что согласно волѣ недавно скончавшагося своего мужа Владислава Монвида 
Дорогостайскаго, она желаетъ, чтобы Брестскій Снмеоновскій монастырь пользовался всѣми предо- 
ставленными ему правами свободнаго отправленія богослуженія и чтобы никто не смѣлъ причинять 
этому монастырю какихъ-либо обидъ и притѣсненій; желаетъ также, чтобы монахи этого монастыря 

совершали богослуженіе въ Непельской церкви. 



ЕІігаЬеІі РойЬегегка Моптсійотса БогоЬо- 
зіауізка, сгазгпікотса тс. х. Ш ѵ зіагозсіпа 
Яугшогзка. 

Зіагозсіе теши 1агаа у пароіут Ъ§(Цсети 
ѵ ВггезЙисЬ тафпозсіасЬ. тіезгкаі^сети, 
тсіайотозс іаіе, іг зі§ г тсоі% з. раті§сі ітсі 



рапа таігопка те§о (кіюге^о Рап Маутсугзяу 
тс Хеш гоки ге ниц го2І%сгу!) г^айгат, аЪу 
топазііег га МисЬаѵсет ѵ Вггезсіи . . . . , 
Ьуі гасЬоѵапу рггу іаѵпусЬ вѵусЬ ^оіпо- 
зсіасЬ, у тіе<5 (о ро \ѵав сЬс^, аЬузсіѳ ісЬ осі 
\^82ѳ1акісЬ кггу ѵ<і Ьгопііі, рой ргаѵа віаѵас 
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а *о іт рогігаіат, іако піеЪозгсгук 
2Ѳ іт ѵоіпо паЪогепзІиго ойрга- 
згктгі, рггу йѵогге Кереізкіт Ь^- 
я *ут сгетсот йаіат Іізі грой- 
тоіѳу у ріесг$сі рггусізпіепіет. 



Баи чхг Озгтіапіе тпготшеу 18 8ер*етЪга 
аппо 1638. ШігаЪѳІ; ЭогоЬозІлузка и* вирга. 

Подлинный на полулистѣ бумаги съ пе- 
чатью оттиснутою на сюргучѣ. 



14. 

ября 28. Лястъ графа Ѳѳодора оь Тарнова и жены его Влнсавѳты Под- 
подтдорждающій права и вольности, дарованные прежними владѣльцажн 
го грабства правоолавиыжъ мѣщанамъ бреотскимъ вамухавѳцкимъ „религія 
гси а , на свободное, бевиренятствѳнноѳ пребываніе въ православной вѣрѣ. 

мухавецкіе мѣщанѳ, юрисджчане Непедьскаго грабства, просил новаго віадѣльца Нѳ- 
абства графа Ѳеодора съ Тарнова ■ его жеау Еіисавету Подбереаскует, дабы овъ под- 
угь, данный жмъ, мѣщанакъ вамухавецкимъ, оредшественникомъ его Еіадіславомъ Мон- 
>гостанскжмъ, на свободное н беаорепятственное дребнвавіе ,въ релжгіи старой Русж", 
каковая ихъ просьба уважена. 



ЬгаЪіа 2 Тагпоѵа, зіаг. Кггеріску, 
I РойЪегегка, таігопка іе^о тозсі. 
08С (Іаіету зШгозсіѳ пазгетп N6* 
эгаг у пароіут Цйа^сети, іг рггу- 
паз тіезгсгапіѳ Ъггевсу, га Ми- 
ѳзгкаі^су, (іо Кере1зкіе$о рггуз^йи 
игозга^с о копГшіщсуа; Іізіи зоЫе 
ѵг Войге г іе^о втгіаіа гезгіево 
Ріайузіатга Моптгійа СогоЬозіаі- 
есевзога те$о э а таігопка гааі- 
, кіоту іт іезі; йапу, аЬу іѵ паЪо- 
ут геіікіі зШгеу Визі піс ргге- 



згкойу о(1 піко@о піе тіеіі, рггу ргатгасЬ 
з\чгусЬ йа\чгпусЬ гозіаѵаіі. Рггеію ту, ѵгійщс 
ггесг зіизгпа^ Ц Іізі к(тПгтиіѳту,рггу ѵзгузЪ- 
кісЬ ѵоІпозсіасЬ, ѵ іатіет Іізсіе орізапеті, 
гозіатцету. Ыа %о зі§ г§кота вѵеті рой- 
різиіету у ріесг^сі кагаіізту рггусізп^с. Оаі 
мг КерІасЬ 4. 28 Ко\чгетЪга аппо 1639. ТЬе- 
ойог ЬгаЬіа г Тагпоѵа, 8І»гоз*а Кггеріскі. 
ЕІігаЬеІ РойЪѳгезка, ЬгаЬіпа г Тагпоѵа, зіа- 
гозсіпа Кггеріска г$к$ зѵ$. 

Подлинный налистѣ бумаги съ двумя пе- 
чатями, оттиснутыми на сюргучѣ. 



15. 

[отъ продажный, данный брестскими жѣщанами Орншкою Оѳнѳновою Во- 

: Грнгоріенъ Воровнкомъ ваконникаиъ отарой Руон нонастыря Врѳстскаго 

Пресв. Богородицы на проданную монастырю аемлю „Романовскую" на 

Мудрицѣ. 

нчтоіпу гаріз ѵіесгуз1;у рггейагу 
^згкі 8етепоіѵеу Вогаіѵзкіеу, Іакіе 
НгуЬогіа Воготгіка Зетіепоіѵісга 
іеІеЬпут оісот гакоппікот зіагеу 
сацсут рггу сегкігіасЬ Иагойгепіа 
ту у зѵ. 8утѳопа 2атисЬам1ес- 
іт, уйузті дѵайоѵпеу роіггеЪу 
оіпеу ртий пазг тгіазпу Кота- 
Мнйгусу ІеЦсу га топазіегет 



Когезіѵепзкіт, рггейаіі па ѵіесгповс рощіе- 
піопут оусот гакоппікот га ретоц 8шп§ 
іо іезі; га йгіет^с кор ІісгЪу Іііеѵзкіеу ріе- 
пі^йгу рой ѵзгузЙсіеті оЬоѵіа^гкаті ѵ іещ 
Іізііе орізапут. Іізідііе ргозгопу о росіріз г§кі 
сіо іе^о Іізіи ой Зетепоѵеу Вогоѵзкіѳу, іако 
різта піеитіеі?1;пеу, Котап ЗШуіеіѵісг, Ьиг- 
тіз*гг геіірі ^гескіеу. 
(Копія). 
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ъ, огородъ и садъ, проданные брѳот- 
су Рождественской церкви Вдонлію 



снповмчу ва 100 злотыхъ польскнхъ, между 
не закладывать „въ обѣ руки", даже мова- 
о потомки ичѣютъ право продать его только 
право мъ. Въслучаѣ нарушевія этого условія, 
рво въ свое полное распоряженіе. 

іііі у ваш МШоіау ІлсЬоЪуІ тѵіесгувіе 
сгепіе исгуѵіі; ^есіпак ѵг іут Ъийуііки 
ут ІдсЬоЪуі тѵоіпе ішезгкапіе зоЪіе йо 
оіа з^е^о 20зІа\гі1, а ъ о§гойи у зайи 
уікотѵ рггусЬойг^сусЬ, 1ю іезі гок ^ейеп 
О, гайуѵас іаггупу у оѵосе ргаейамгас та 
оіеп Ъ^йгіе, а ро іѵузсіи гоки у згезсіи 
Ігіеі )ѵ± оусоѵі \Ѵазі1оѵі Озіроѵісгоѵі у 
20псе іе§о у роіотко^ ісЬ іѵоіпо Ъ^іхіе 
>т у о§гойет, оргосг Ъийупки зіаге^о, 
юЪуІютѵі йо 2уигоіа тіезгкас гозіа^іопедо, 
ропотос, іако зі^г^ \ѵіазпозсц, ту сгут 
аеу рггезгкоіу сгупіс піета у оттет ой 
еІакісЬ озоЬ и ѵзгеіакіедо з$йи у ргаіѵа 
т ѵіазпут козгіет, кІоЪу сЬсіаі (Ыегг^- 
і рггезгкой^ сгупіс у г роззезуі ѵуЬііас, 
ііс, газі^роѵас, йо ѵуізсіа йаѵпозсі, ѵг 
те та§йеЪиг5кііп орізапеу, орізаі зі§. \Ѵа- 
р Іут Іізіет гарізет, іі оусіес \Ѵазі1 
эоѵісг у таігопка $е§о, роіюткоте у зик- 
югоѵіе ісЬ іе§о вгипіи, зайи у о^гойи, 
озиіет ѵзгузікіево ІлсЬоЪу1*п*г8кіе80, іако 

у ааутшеузгеу сг^ікі пікоти %&і ѵг 
) г§се, топазіегоѵі піеипіаскіети Коге- 
іепзкіети га\ѵой2іс, апі рггуі^сгас, ^гапіс^ 
гойзАс, апі Хег й1и&аті оЪсіадас піетаЦ 
іероѵііті Ъ§й$, со \ѵіесгше Іуіко тіезгсга- 
жі ргатга та$<1еЪиг8кіе$о . . . . ргге- 

тчгоіпо Ъ$йгіе Ьег гайпеу рггезгкойу, а 
іе Ьу зі§ ѵайуі пай %еп Іізі гаріз оусіѳс 
зіі Озіротсг, таігопка, ро*откоѵіе у зик- 
юготе ісЬ Іеп длт* у о^гой ІдсЬоЬу- 
зкі, іакіт коЬгіек зрозоЪет у тгутузіет 
гкіт ѵ оЬіе г$се, аІЬо тошвіегото піе- 
аскіѳти .гаігойгіс, іейу ой іѳ^о §хтшІи у 
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ІісЬоЬуіоѵзкіедо одрайастац \ѵіесг- 
огу та^ізігаі та ^гі^зс па гаШвг у 
югусуі зѵеу іегагшеузгеу у пароіут 
ііаяу іггутас у тіезгсгапу озайгас та, 
п Ъ^йгіе, кіогу іо влші у о&гой ІлсЬо- 
кі ига§<1о*гсііе рггег вІаѵеіпусЬ рашт 

Віеікіетсга гауса у Лпа Оірргііе 
а, гиггфйи рггуйапусЬ оусп ТУазіІоігі 
ісготп у таігопсе ]в%о Ріейоггѳ . . . 

. . у роѣоткот ісЬ, ро(1Ьі§ гаріни у 
шѵ ѵ піт орівапусЬ, ж іпЪготіззЦ па 
08с родаіі, газіаіѵчпгас ж Ъиіупки з*а- 
ікоіа}от ІлсЪоЪуІютгі ѵоіпе тіевгкапіѳ 
гоіа )е%о, кіогеу іпіготіззуі пікі піе 



Ъгопіі, кіюгѳ^о впшіи У о^гойи ЬусЬоЬуіоѵ- 
зкіе^о Іегагпіеузге озоЪу у пароіут пазЦ- 
риі%се отпіа опега сіѵіііа іакіе у тѵзгеіакіе 
сопІгіЬисуе у гЬогу до зкггупкі тіеункіеу 
ойіаѵас таЦ у ро\гапі Ъ§й%, піе згсгусг^с 8І$ 
гаідеті ІіЪегіасуаті. КХотв осгѳигоіѳ гегпа- 
піѳ овоЪу ѵуг тіапоѵапеу ід*готі88уа игг$- 
іоѵа зезі йо хі%{$ ѵіесгузІусЬ тіеувкісЬ Вгге- 
зкісЬ гарізапа, г кгогусЬ у іѳп ехігакі; оусоігі 
ТУазіІоѵі Оаіроігісгот у таігопсе }е%о ро<1 
ріесг^сіаті игг^іо^еті тіезкіѳті Ъггезкіѳті 
гайгіесЦ у Іа^пісг^ іев* ѵуйап. Ріаап тг 
Вггезсіи. 
(Капіл). 



17. 

. Ящваря 12. Прнвялей 1 ) Яна Еаажміра, данный Кіевожожу мжтрополшту Оиль- 
г Коврову, православному духовенству и всему руоскому народу, въ силу 8бо- 

ровскаго договора. 

иъ привндеѣ король, въ силу данной кааакамъ запорожскимъ подъ Зборовннъ деклараціж 
>явшагося на сеймѣ постановлен^ относительно уничтоженья уніи, которая, вмѣсто объедж- 
іусскаго народа съ польскимъ, произвела раэъединеніе, едва не погубившее речь посполнтую, 
е удовлетворенія всѣхъ справедлнвыхъ требованій православныхъ, дѣлаетъ соотвѣтствующія 
яженія: 1) Вакантный епнскоиін— Луц&ая, Холмскал, Витебская и Мстиславская со всѣин 
лежащими къ нииъ церквами, съ Жидичинскою архихандріей и Лещинсвимъ монастырѳмъ 
ются Кіевскому митрополиту Сильвестру Коссову; 2) епискоиія Перемышльсвая съ монасты- 
іавршповскимъ и Смольннцкимъ остаются въ пожизнен вомъ управленіи уніатскаго епископа 
(наго, а послѣ его смерти епископія эта передается православному епископу; 3) перечисляются 
« селееія, въ которыхъ возвращаются православнымъ церкви, между прочимъ, въ Вилънѣі 
Воскресенія Христова, св. Іоанна, св. Георгія (въ иредмѣстьи); въ Трокахъ— Пресв. Богоро- 
|; въ Гроднп — Воскресенія Христова; въ Минскѣ— Пресв. Троицы; въ Полоцкѣ— Рождества 
»ва; въ Кобринл — Рождества Пресв. Богородицы; въ Витебскѣ— Благовѣщенія и реев. Богоро- 
ѵъ яжжнемъ вамкѣ и за городомъ— св. Духа; въ Яоѳохрудкл — св. Іоанна; въ ІГидл— св. Спаса; 
руйои*— св. Спаса; 4) духовенству православному предоставляется право судиться у своихъ 
ъ; 5) воспрещается отчуждать и отнимать у православныхъ церковный нмѣнія; дозволяется 
ать церковный братства и возстановить тѣ, который были ваирещены; дозволяется ^также 
свои школы и типографіи; 7) духовенство православное освобождается отъ всякихъ податей, 
отъ военнаго постоя, отъ квартирной и подводной иовинности. 



Ішп ід сигіа гѳдо ^агзгаѵіѳпзі заЪ- 
розі ОДшп запсіао А^пейз Ѵіг^іпіз 
іа. Апдо йотіпі тШовіто зѳхсепіезішо 
а^езипо. 



Ай оШсіит е% ас(а ргаезепйа сазігепзіа 
сарііапеаііа \Ѵагз2аѵіѳпзіарегзопа1і1гег ѵепіѳпв 
аітосіит гѳѵѳгепіпз іп СЬгізіо раіег Зозе- 
рЬиз Копопоігісг НогЬаскі, ерізкориз Ѵііѳр- 



Въ руссжомъ переводѣ овявидей эготъ жапечатаяъ у Баитышъ-Камеисваго. Историч. и»в. объ ужіж. 
66 г^ Вильна, стр. 101. 

Церковь эта, одна изъ дреіиѣйжіихь православныхъ святынь въ Сѣвѳро-Завад. храѣ, построена вел. 
чжклшъ Витовтонъ въ 1984 г. Церховь »та, ие смотря на обѣщаиіе короля п печатаемомъ здісь 
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йСепзіз, Мзсіѳіаѵіепзіз, Огзгапвп8І8, МоЫІо- 
тіепвіз, Шшпепив гаопавіегіі МісЬаеІіз Беаи- 
гай Кіоѵіепяіз, ѳідет оШсіо ргаѳвепй ІіМегаз 
рггоііедіі засгае гѳдіае таіезШіз іпГга зсгіріі 
рагдатѳпеаз гаапи е^здет засгае гедіае та- 
іезШіз зпЪзсгірІаз еі зідіШз Ъіпіз, ипо гедпі 
Роіопіае, аііѳго Мадпі ЭисаШз Іліітапіае, 
іаррепзіз зідпаіав, ад іпдгоззапдит іп асіа 
ргаезепйа оМиІН <1е Ыі зегіе ѵѳгЬогит. 

Іап Кагітіѳгг г Іазкі Войеу кгоі Роки, 
шіеікі хіцгѳ Шетокі, Кивкіе, Ргивкіе ѳіс. 

Огпаупшіету Іут Іівіѳт рггу ѵііеіѳт па- 
вгут Іегаг у ѵ роіотпе сгазу, іг гіедпо- 
сгепіе пагодой спусЬ Роізкіедо у Шеѵзкіедо 
Кизкіедо ѵг Хеу КгесгурозроІНеу, кіог^ Рап 
Вод сЬсіа! тіес апііпшгаіе ѵзгузШедо сЬгге- 
зсіапзітчга, дез* пау ѵі^кзгѳ йгтатепідіт, у діа 
Щоі діѵі позігі ргаедесеззогез паіазпіеузі 
кгоіоіѵіе роізсу рггезіггедаіі іедо, аЪу до 
іусЬ спусЬ пагодой гатше гозіатѵаіа гдода 
у тііозс піегогегѵапа, а зііу зроіпе ісЬ 
рггестоко піерггуіасіеіоѵі Кггуга 8мгі§1;едо 
гасЬоѵапѳ оЪгасапе Ьуіу. Біа Щоі у зѵі^іеу 
раті§сі паіазіііеузгу Шадузіаѵ Сгѵагіу, 
кгоі ітсі рап Ъгаі пазг, па з2С2§з1іѵеу еіесйеу 
зѵоіеу, Ъасщс Ьус пагод спу геіідіі гизкіеу 
ѵгді^дет ипіеу гогдѵоіопу, зтчгЩоЫшіе изі- 
Іоѵаі гдодЫс у гіесіпосгус до г зоЦ, аЬу Кгесг- 
ровроіііа іадпедо піе тіаіа рггег іо гаітад- 
піепіа, Хоі у ту, згсг^зіітѵіѳ пазЦртзгу па рап- 
віѵо рггег тѵоіпѳ діозу ѵоіпѳу еіесйеу, одРапа 
Вода пат ротгіѳгаопе рггед зі§ Ыог^с зіага- 
Іізту зі^ оіо, аЪузту ѵп^іггпе гатіевгапіе 
у кппѳ гогіапів, кіоге Рап Вод дорпзсіі 
Іетроге іпіеггедпі, гадазшзгу, рокоу отіфіу 
рогузкас тодіі у НгесгрозроІіЦ изрокоіс, 
Заког роЫадозІзлгіі Рап Вод роЬойпеу іпіяпсуі 
пазгѳу, іг га ІазЦ іедо зтгі§Ц Хо дотоѵе 
іпсепдішп роѵад^ пазг^ кгоІеѵзЦ іезі; гда- 
320пѳ у мгоузко пазгѳ гарогогзкіѳ до ѵіѳгпедо 
роддапзіпга ргауѵгосопѳ, кіогети ѵ десіа- 



гаііеу Іазкі пазгѳу кгоіѳткіеу, рой 2Ього^ѳю 
(Іапеу, рггусЪ^саЦс до изіид пазгусЬ у Вге- 
сгурозроііі^у, а пагод Кизкі тсгу8іек ДисЬоіг- 
педо узѵіескіедо, згІасЬескіѳдо урозроШедо 
зіашт рггу ргаигасЬ у ічгоІпозсіасЬ ДатоіусЬ 
гасЬо^аі^с, оЪіѳсаИзту па іегагпіеузгут 8ву- 
тіе ^гді^дет гіпіеу гпіезіѳпіа, іак іакоЬу 
г ѵіеІѳЬпут ѵ Води оусѳт теігороііц Кі- 
іотѵзкіт у (ІисЬотепзіічгет патоѵіопе Ьуіо 
розЦріс у пагоі КизИ лѵзтузііек изрокоіс, 
ѵ ісЬ геіідіі дгѳскіѳу пкопіепіоигас, ѣесіу Ц 
кгоіѳѵзкц оЬіѳІаііс^ пазг§ рггу ѳеутоігеу 
арргоЬаІіу у іеу (Іесіагаііеу, род 2Ъого^ет 
ёапеу, зкпШет ѵурѳіпіаі^с, ѵакицсѳ па Іеп 
С2аз іѵіаіусіѵа Іискіѳ, СЬеітзкіѳ, \ѴіІер- 
зкіе гЦсгаі^с 2 Мзсізіаѵзкіт, г сегктаті до 
пісЬ гдаѵпа паіе^^еті, у агсЬітапдгі^ 2у- 
дусгупзк^ Шкге Ш ге ѵзгузШеті доЬгаті 
ротіепіопети оуси теігороіісіѳ Кііоѵзкіети 
оуси Зуіѵезіігот Коззоѵоѵі у озоЬот па *о 
оЬгапут у од піедо роз^і^сопут оддаіізту 
у Ьос діріотаіѳ позіго оддаіету. А г то- 
пазіуга Киріаіускіедо, іѵ роззеззіеу піеипііоѵ 
Ъ^д^седо, тчгзгѳікіе рггеѵоду, рггѳсіѵпе рипс- 
1ют зѵі^іеу раті^сі кгоіа ітсі ^іадузіаѵа, 
гпозіету, а ж ѵіадусі^гіе Рггетузкіт ііегаг- 
піеузгѳти дізипііоѵі ехпис та Ъус оддапо 
рггед втіѳгсЦ хі^дга Кгирескіедо: з. Зраза 
топазіуг, з. ОппрЬгедо Ы ч%щ Каѵсгаѵк^, 
топазіуг ііаѵга ге ѵзі^ Ьаѵгоѵут у то- 
паз1;уг бтоіпіса, а розі Гаіа хі^дга Кгирес- 
кіедо \ш (о ѵіадусіѵо г таі^іпозсіаті у 
ѵзгеіакіеті роіуікаті до ѵіадусіѵа рггу 
піеипісіе та рѳ^ѳіиіз ІютрогіЬтіз гоз1»?гас. 
А йе до тѵіадусі^а \Ѵі1;ер8кіедо, Мзсізіаіг- 
зкіедо доЪг па тѵусЬо^гапіе зІизгпусЬ піе 
тазг, Іеду ъ доЬг Роіоскіѳдо агсЫерізкорзіѵа 
роіоѵіс^, кіюга та Ъус рггег соттівзагга 
пазгедо ^удгіеіопа Іегагпіеузгети оуси іѵіа- 
дусо, пагпасгуіізту у де іаси> оддаіету. 
Ехегсіііит ІіЬегит ѵзгузШети пагодоігі 



пржвнлеѣ, не была возвращена правоиавннвгь; она до поаднѣВшаго временя своего еуществованія прннвд- 
леж&іа Ввленскнмъ базилівламъ прн св. Тронцюмъ монастырѣ. См. Археогр. Сборннвъ Т. У. Ііреднсдовіе. 

Не возвращены были также православным* упоминаемая въ нрнвнлеѣ держви п Внльнѣ. 

О Вяленскихъ церввахъ подробный бнбліографнчесвій указатель см. въ вннхкѣ Н, Соколова „Острово* 
ротная яконя Богородицы въ г. Вкльнѣ", стр. 113—122. 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 21 - 



піе ЪфЦсут мг ішіѳу, ѵ когопіе 
гі§8Іѵіе Шѳтокіт, Іакіако гАьѵлхь 
ѵаіату у повгеше кггуЗа іѵіеІеЬ- 
і тѳігороіісіе иг втогісЬ (ІуесезіасЬ, 
пе гаеігороіііапбкіе, сегкіѵіѳ %ег 

ѵ рипсіасЬ зѵі§1еу раті§сі кгоіа 
узіаѵа ѵугааюпе, ргауѵгасату, іо 
аоіепяки, ѵейіиз рггу\п1еіи кгоіа 
гза у ШеЪа рсні тигаті Зтоівп- 
ѵ ватут гатки, %йте рггвсі іут 
. Аиггатіка Ъу^аіа, ріас <1о гЪи- 
сегктѵів у ргту піву йисЬоѵпусЬ 
акйе ѵг йоЬгасЬ згІаскескісЬ, кіоге 
•аѵѳга таЦ ѵ ^ѵоіѳ^оізі^іѳ Зто- 
ѵігоіпо сегктгіе Ъийотос у іисЬоѵ- 
сЬ рггу пісЬ сЬоигас; ѵ МоЫІоигіе 
.. Зраза, люпазіуг ъ рггупаіегу&зсц, 
I бгойпет топазіуг, ж \Ѵі1піѳ ъ 

тоіапіа Рапзкіедо у сегкіеѵ йгивд 
Іапа, а іггесЦ па рггеітіезсіи 8. 
ѵ ТгокасЬ Раппу Каузтѵі^ізгеу, ѵ 
г тагІѵусЬ тоіапіа Рапзкіе^о, тѵ 
ѵі^іеу Тгоусу, іѵ Роіоски ^го- 
пзкіе^о 2в 'игзгузШеті іоЬгаті йо 
^сеті; тѵе Мзсізіаѵігш 8ѵі§1еу Тгоусу 
(іо піеу паіегцсеті, ж КоЬгупіи 
а Казѵі<зІ82ву Раппу, ѵт \Ѵііерзки 
шіа ѵ пігпут гатки у сѳгкіе^ 
и>щщ &т$1е%о ВисЬа; ^ N0^0- 

Лапа, ж Шш 8. Зраза, тѵ ІЬи- 

Рггесгузііѳу, ѵ ВоЬгоізки 8. Зраза, 
гпіѳ Іьків 8. Зраза; ѵ когопіѳ газ 

сіегкіеѵ, ой зіапи згІасЬѳскіе^о 
вод, кіога іт Ьуіа ѵгщіъ, рггуягга- 

оіргаигоѵапіа ваЪогепвІлѵа іѵзгузі- 
чхіоігі тзкіети, піеЪ$(Цсут ^ипіеу, 
т 8итпѳ 8. Тгоусу ге тозгузШеті 
іо піеу г<1а\гпа паІегЦсеті, \ѵ Вѳігіе 
, ж НгиЪіезіетиіе 8. Кггуга, уг 81»іа- 
Ргазкотеіѳу, ѵ Кггетіепси 8. Мі- 
Іогойки 8. Ліі, \ѵ МозсіесЬ Хтгіазк)- 
8игі§*згеу Раппу, \*г Вигки 8. Мікоіу, 
ѳ 2 МагіигусЬ АУвіапіа, ѵ Коѵіи 
Г, ѵ Кайііѳ 8. Тгоусу. Ка осЮапіе 
ѳгкѵі зкиіесгпіѳ коттіззаггоѵ, кіо- 
і зоЪіѳ оЪіог$, (іас рог^гоШівту у 



гагаг пагпасгуіізту; а^(Ше сегкт радоноК 
у рорпзіозгопе з%, іак ѵ Ріпвки, ѵ Могегяи 
у ѵ іпзгусЬ тіеувсасЬ, па іусЪ йе рІаоасЬ 
(іаѵпусЪ Ъийотгас у тигоѵас фоіпозс сіаіету. 
Такіѳ іоЬга оі сегкіѵі 8. Рагазкоигіеу ѵг 
\ѴіаЙ2Ітіег2и оіеЬгапе рггуѵгасату, зфіу 
йисЬотае ісЬ \ѵѳс11и§ рггутліеіи е. раті^сі 
кгоіа іедо тозсі Аи^изіа, ѵ гоки іузі^с рі^с- 
зеі іойупазгут йапѳ^о, тац Ьус ѵсаіѳ гасЬо- 
\ѵапе. Такіѳ Ъгаіз^а ^ѵзгузікіе %йгт коіігівк 
83 у §<Ые гаЬгапіапо, іако ѵ Зтоіепвкп га 
тигаті и ШеЬа у Вогуза, ѵ Віізка тіес 
рогіѵоіату, згкоіу Кііоѵзкіе у рігіе коі^гіек 
8%, іакіе йгикагпіе ісЬ ѵсаіе гасЬо^иіету 
у сепзиг§ хіад рггу оуси теи-ороіісіѳ уѳрі- 
зкорасЬ ѵг (ИесезуасЬ ісЬ газіаѵаету, а ка- 
іик па йткагги Ілѵо\ѵзкіт Зіогсѳ, шѳзіизгпіѳ 
оіггутапу, гповіѳту. БоЬга іеі сегкіѳѵпѳ аЬу 
іаіпут зрозоЬет піе Ьуіу аііѳпо^апе а гііи 
^гаесо, іако іаѵпв ргаѵа з^ о іут, ѵагиіѳту, 
у РегсЬіпзк ой іѵ1айусі\ѵа Ьѵоѵзкіедо пиііо 
іиге аІіепоіѵапуДесгѳІѳт пазгут па ріегтчгзгут 
Іагтіпіе іѵеііие Р гаѵ У рггу^гііеіо^ <іо І^^о 
ѵіаіусілѵа гезіііиеге оЪіесиіегау, а ттузі- 
кісЬ тіезсгап Ь^олѵзкісЬ пагойи гизкіѳ§о 
ргау ѵоІпозсіасЬ у ргаѵасЬ ісЬ, ѵѳйіив рггу- 
ѵіівіи з. раті$сі кгоіа Аиризіа у іпвгусЬ 
кгоіоѵ тсі, саіѳ у піепагизгѳпіе гасЬоѵпіѳту, 
у іезіі іакіе з$ ргае)и(1ісіа у ігапзасііе тіто 
Іеп рггу^ііеу, Шк ѵ ойргатѵоѵапіи паЬоіеп- 
зіѵа, іако іѵ ісЬ затусЬ зіѵоЬоіасЬ, %е 
ѵзгувШѳ гпозіету у ^йгіе ко1\ѵіек ^ кого- 
піе у ѵ хі§8Ітгіе Ьііѳтѵзкіт г йаттусЬ рга^г 
у рггу\ѵі1еіоѵ йо игг$(Іоѵг паіейу. Кагоі гизкі 
аЬу гаготгпо рггуітоѵапі Ьуіі у ^аіпеу оргез- 
вуі піѳ тіеіі, (Іаіѵпѳ рга^а ісЬ сопзепчгиіету, 
а ргаѳсіѵпе кйгіе Ьу коімгіек Ьуіу розЦркі 
у ігапзасііе савзиіѳту. ОзоЫіѵіе %еі тіезсгап 
Кііо^вкісЬ, СгегпіеЬо^зкісЬ, \ѴіппіскісЬ, Мо- 
гусзкісЬ, КгесгускісЬ, ЗШгойпЬзкісЬ, РіпзкісЬ 
у іпзгусЬ, %йгіе коііѵіек ѵбупа газгіа, рггу 
йаѵпусЬ ргамгасЬ у ^оІпозсіасЬ ісЬ гасЬо- 
ѵиіѳту. Котгаіззі^ у іпдиізШ^ жх^іет 
рг2вз2Іе§о гатіезгапіа, ѵгедІ\і% аятізііѳ оЬіе- 
сапѳу росі 2Ьогоіѵет, гпозіету. РгегЬіІѳгоѵів 
іег рорі гизсу, піѳ Ь^й^сѳ ж ппіѳу, аЬу рггу 
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тгоІповсіасЬ еіапи йисЬо^педо гозіатаіі у 4аЛ- 
петі ротешповсіаті, ройѵоіаті, ройаікаті, 
зШіаті апі віапйаті гоіпіегзкіеті у гоЪо- 
сігпаті пі$<І2іе піѳ Ьуіі опептапі, аіе чгейЬі% 
ргаѵ у ргяутгііеіоѵ іпсогрогайопит ѵ з^оіт 
розгапо^апіи гозіа^аіі у <іо піко#о ъ зтгіес- 
кісЬ, іуіко <іо зІагзгусЬ 8^оісЬ паіегеіі іи- 
сЬоѵпусЬ, Іут рггутѵііеіет пазгут иігиіег- 
Лгату. Ка озШѳк сокоіѵіѳк іезгсге іо ртт- 
Іюипіѳдо изрокоіепіа паіегу, а па іут веутіе 
йіа паѵаіповсі зрга^ ггесгурозроіііѳу зкиОга 
піе ѵгіѳіо, іо ѵзгузііко іо рггузгіе^о веути 
гасіиотаіѵзгу, пагоА чтузіек гаякі рггу ѵзге- 
ІакісЬ рга^асЬ у ѵоІпозсіасЬ гасЬоѵаѵвгу, 
а Іегаг ііо йуріота, ѵійогѳ арргоЬайеу йесіа- 
гаііеу павгеу ѵоузки Яарогогзкіепш іапѳу, 
2 роірізет г$кі пазгеу у ріесг^сіе, 1лк ко- 
гопп^, іако у ѵіе1кіе$о хі§зі\чга Шетгзкіе^о, 
ѵуйас гозкагаіізту. Сап ѵ Ѵагзгате па 



веутіе ѵг <Ыеп сопсіизіеу зеути гоки Ра 
вкіедо МЭСЬ тіезі^са віусгпіа <1піа XII р 
поѵапіа пазге^о роІ8кіе$о ріего82е#о, згѵге 
зкіѳ^о ѵіогедо гоки. МаШаз Сіѳіескі зесг 
Іагіия ге&іае таіевШіз. Лап Кагітіегг кп 
Ьосиз зі^іііогит ѳізйет Ніегіз аррепзогш 
Роз* сиіиз диійет йіріотаіів зѳи Шегаги 
ргуѵі1е$іі зирга зсгірй засгаѳ ге&іаѳ таі 
зШіз асі оЫайопет ргаеіісіі ерізсорі гііі 
дгаесі \Ѵі1ерзсеп5Із іп асіа ргаезѳпйа зизсе] 
Попет е% шегобвайопет ай аЙГесіагіопеі 
ойегепііз еісіет огі^іпаіе ез^ ѳхігайіШт, с 
дао зіЬі ехігасШо ійѳт ойегепз ойісіит рга< 
зепз диіеіаѵіі ^иіѳІаѵіЦие рег ргаевѳпіеі 
СоггехН випвкі. 

Подлинный на 4 листахъ бумаги съсюр 
гучною печатью, отъ которой сохранились 
только слѣды. 



18. 

1653 г. Апрѣда 25. Запись брестской мѣщанки Евдокіи Хониной Андреевой въ польву 
богадѣльнн при церкви Ов. Николая въ Врѳстѣ. 

Жѳртвуѳтъ ва вѣчвыя времена въ польэу богадѣіьни при церкви Св. Николая сѣножать за Даркамн, 
называемую «шпитальною", съ тѣмъ, чтобы И8Ъ доходовъ отъ этой сѣііожати ежегодно выдавался 
въ пользу богадѣльни одинъ а л отъ польскій и возъ дровъ. Исполненіе этого обязательства жертво- 
вательница вовлагаетъ на сына своего Давида, наиѣстника Брестскаго Симеоновскаго монастыря, — 
а послѣ его смерти — „на закон ннковъ этого монастыря". 



Асіит іп сіѵіШе Вгевііепзі Ма§пі Оис. 
ШЬиапіае ііе 3 таі тепзіз аппо Бот. 1653. 

В1ап$\*г82у осгеѵізіо па иг2§сІ2Іе Ъигть 
8ІГ20іѵ8кіт у гаёгіескіт Вггезкіт исгсіѵа 
ЕиАосЫа Разгкотіа, ріегигзгево таігепзі^а 
СЬотіпа, а іѵіоге^о Апгігге^ѵа Іліісгупа, 
тіупагка Ьггеека, Іеп Ііаі вѵоу іѵіесгувіу га- 
різ <іо хіад; тіеузкІсЬ ЪигтізІігготозкісЪ Вгге- 
вкісЬ рггугпаіа ж ів віоѵа різапу. Да Еіѵйо- 
кіа Разгко^па, ріепѵзге^о таігепзі^а Ско- 
пила, а тИюгедо Апйггеіотѵа Шсгупа, тіу- 
пагка Ьггезка, сгупіе \ѵіасІото у гегпаіѵат 
Іут тоіт 1і8І»т іѵіесгузкут, іі со Іекоѵаіат 
До вгрііаіа Вггезкіеко сѳгктѳ Вггезкіеу 8. 
ШкоЗДа со гок (Іа^ѵѵас ро гіоіети у ро мот 
йгѳіѵ 2 зіепог^Ш тоіеу, Іеі^сеу га Багкаті, 



^геШе Кгомгаіупа, пагіѵапеу згрііаіпѳу, І^сіу 
^акот ^а 8ата гагуѵаіа іе^о вп^іа га 4у- 
ѵоіа тѳ§о у гатѵзге опе іѵ роззезуі зі^оіву, 
^ако йгіейгісгка, а (На гЬаѵіепіа газ іизгу 
тоіеу г Іе^о ^гипШ гатѵзге ро гіоіати у ро 
ѵоги сігетѵ мгѳсііид оЫеШсу тоіеу ѵ гок 
йаѵаіат, 1ак у зуп тоу ро тпіе оусіесБа- 
ѵѵісі, гакоппік у патіезіпік топазіѳга 8. 8е- 
гаеопа, Іакге у зиксеззоголѵіе іе$о, гакоппісу 
І^ог гаопазіега 8. 8ѳтеопа, ѵіесгпіѳ Ц зіѳпо- 
ЦЩ згріЫп^ (ггутас у ощ мгіѳсгпеті сга$у 
гайу\ѵас таі^, а (1о рггеггесгопе^о згріЫа 
зѵі^іе^о Мікоіаіа ѵ гок ро гіоіети у ро 
ѵоги йгеѵ га иротіпапіет зі§ ІусЬ згрііаі- 
пусЬ Да^ас Ь^й^ роіѵіппу. Касо (На Іервееу 
мгіагу у реттозсі %е%о ІізШ иргозііат рашнг 
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а^зіасіо^ тоісЬ, аЪу аі$ ъ ішіе 
о Хе%о Іізіді г§каті з\ѵеті рой- 
8І? ѵ Вггезсіи гоки Рапзкіе^о 
са аргііа 29 <іпіа. Шіпіе рго- 
,пі СЬотіпеу йо ройрізи Зап. 
і, Ьигтізіігг Вггезкі, г§к% ѵіазіщ. 
ірізи ргозгопу Лоаппез Сазітіе- 
і, поШгуиз ^гаіиз Вгезіепзіз 
. Вагііотіеу Виуко, гауса, г§Ц 
Іеіу иггаі Ъигтізігго^ѵзкі га- 



(Ігіескі га осгеѵізіуга рггугпапіет \в%о Іізіи 
щі ѵрізапедо ой рапі СЬотіпеу іѵзгузйш %о 
<іо хцг шіеузкісЬ гаігіескісЪ ѵрізас кага- 
Іізту, г кІюгусЬ у Іяп ігуріз оуси Оаѵііи 
Апйггезе^ісги, патіѳзііпікоѵі топазіега Вгее- 
зкіе^о 8. Зутеопа у іпзгут Іе$о топазіега 
гакоппікот ъ ріесг^сЦ гіазга^ у г ройрізет 
г§кі різагзкіеу ѵуйас кагаіізту. Іоаітез Са- 
зітіегиз Касгудзкі, поіагуиз .(игаідіз. 
" (Копія). ; 



19. 

•ября 13. Декрета королевской кониссіи по опорному дѣлу между иа- 
брестской нѣщанкн Евдокін Хошшой и настоятелемъ Врѳсѵскаго Си- 
неоновскаго монастыря Яковонъ Караомнскимъ. 

Еіикаин Ёвдокін Хоминой, по второму супружеству Люльчнной, съ одной стороны, ж игу- 
скіго Сиыеоновскаго монастыря съ другой, произошелъ споръ при раздѣлѣ имущества, 
жъ, игумепъ Симеоновскаго монастыря Яковъ Карасинскій, на основаніи духовнаго 
омонаха Симеоновскаго монастыря Давида, сына Евдокіи Хоминой Люльчиной, тре- 
;вія законной части изъ имущества Бвдокіи Хоминой, части мельницы и уволоки эемлн, 
5й къ этой мельннцѣ, въ деревнѣ Малашевичахъ. Комиссія признала прѳтензію Симео- 
істыря на участіе въ ровномъ раадѣлѣ имущества Квдокіи Хоминой между ея наслѣд- 
овательной, такъ какъ іеромонахъ Давидъ, по монашесвимъ обѣтамъ отрекпгійся отъ 
, не имѣлъ права дѣлать вавѣщанія на имущество, которое ему не принадлежало. По 
;ію обѣихъ сторонъ, комиссія присудила въ пользу Симеоновскаго монастыря участокъ 
вемли въ Даркахъ со всѣми его принадлежностями. 



%с згезсзеі; згезссігіезіа^ ріегзге^о, 
що тіезіа^са ЗерІатЪга. 
іі 2 Кирпіеѵа Шеузкіт, Ьізкирет 
СгегпіЬоѵзкіт, ораіет Ріоскіт, 
Коіотсгет, різаггет ѵ. х. Ш.» 
гіепзкіт, Ьогойпісгут ѴГіІепзкіт, 
пі і. кг. тсі рапа пазгедо тііо- 
оекопотіі Вггезкіеу гезіапеті, 
зргатѵа ті^сігу исгзша. Магупа^ 
ітоѵ^ СЬотіс20\ѵа., зупоѵ^ піе- 
зіуіеу Разгкомгпеу СЬотіпеу, а 
Ігепзіѵа Апйггенжеу Ьиісгупеу, 
гезкіеу, ітіепіет з\?ут у ітіе- 
ѵеу йе потіпе Роіотеу, Іаі піе 
іеЬозсгукіет Агіетет СЬотісгет 
:гупі%с$, а ті§йгу Іагозгет ітіе- 
( ітіѳпіет Ьгасі зчигоісЬ Зиргопа 
Іеіепу СЬотіпеу, сбгкі піеЬозсгкі 
азгкоигпу, ріегвге^о таігепзіига 



СЬотіпеу, а ^ібге^о Апйггеіоѵеу Іліісгупеу, 
зріойгопуск, Шйгіезг ті§йгу зіагзгут гакопи 
8. Вагу1е§о кіазгііоги ВггезИе^о, рггу сег- 
кѵіасЬ Зѵфедо 8етіопа у Кагосіяеша Ш- 
з^ізгеу Раппу Ъ^йгредо, оусет ЛакиЬѳт 
Кагазіпзкіт сгегсет, ѵі#оге 1аз1атеп1;и рггег 
оуса БатЛа Апйггеіеѵісга, Щоі кіазгіоги 
у гакопи ргегЪуіега, зупа ротіепіопеу СЬо- 
тіпеу, зргаѵу піпіеузгеу роріегагцсусЬ зис- 
сеззогоѵ, г іеу йе СЬотіпеу сіѵоува таі- 
йепзіііѵа зріоігопусЬ, па Іягтіпіе (Ызіѳузгут, 
8йу исгсіѵа Магіпа Агіятоѵа гоіѵпеу сг^бсі 
уг ^птШсЬ у тѵ тІупасЬ, ай ргаезепз ро 
зріопйпташи Мозкіетѵзкіт зризІ^озіаІусЬ, 4о- 
та^іаі^с ві? ргоіикоѵаіа гарізу зоЬіѳ ай 
саизат ргаезепіет зШ^се, ^есіеп іе (іаѣа 
^ Вггезсіи (Іпіа рі(^павіе§о тіезіа^са ДиШ г 
гоки Рапзкіе^о Іузі^с згезсзеі сгіетйііеаіе&о 
ріегзге^о па роіоигісе гаіупа о<1 Ласка Ьо- 
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шагса паЪуіе^о, о ІхгесЬ коІасЬ па ггесе 
Впрт 8Іоі%се$о, па мгіесгпозс рггугпапу; 4ги§і 
гаріз йе йаШ ѵ Вггезсіи аппо іузцс згезезеі; 
рі^сІгіезЦІ Іггесіе^о, тіезі^са Маіа Лпіа рі^іпа- 
зіедо, и хі$& гаткомгусЬ ВггезкісН рггугпапу, 
кіюгут %е%о йоѵ?ой2\1& асііогка Іягагпіеузга, 
ге До гезгіе^о пн}2а зѵе^о ѵ ^оіоѵігпіе у і*г 
іпзгусЬ доЪгасЬ ѵпіозіа па риііюга ^узіз^са 
гІоІусЬ, га кіоге ріепЦйге піеЬозсгук т$2 
Іеу Агіят СЬотісг риійоти ъ тіупет о ІіггесЬ 
коіасЬ, па ХаЬийи ѵг тіезсіе Вггезкіт Ъ^сЦ- 
сут, и оусгута зіѵедо Апіггеіа ІліПа у и 
таШ зѵеу Оийосуеу Ра^іоѵпу Ьиісгупеу 
киршзгу, а йгивд ро1ошс§ йоти г тііозсі 
ротіепіопусіі озоЪ зоЬіе йагоіѵапе тацс, іо 
ѵзгузіко іеу у пароіут паЬуіе 4оЬга йві у 
гарізаі, ргозг^с аЪу рггу ІусЬ гарізасЬ гасЬо- 
ѵапа Ьуіа у ро іпзгусЬ тІупасЬ у ^гппШсЬ 
С2§зс зоЪіѳ тоѵгщ -«гусігіеіоп^ тіаіа. А ех 
аіѵегзо Іагозг оі зіеЪіѳ у Ьгасі зѵоісЬ Биргопа 
у Котапа тѵезроі г оусега Кагазіпзкіт іпГе- 
геЪапі 1ю, ге зі§ Іеу Магупіе Агіетоѵеу 
ѵіг28І§<1ет зпссеззуеу саіѳ Дозус зіаіо, зако 
ѵ гарізасЬ ой акіюгкі ргойико^апусЬ рокагпіе 
8І§. Аіе осіес Кагазіпзкі ѵі^огѳ ІязІатепШ 
рггег Апсіггеіа Бапііоигісга Іді1к§, тіезсга- 
піпа Вггезкіе&о, ро4 йаЦ ѵ Вггезсіи йпіа 
йттсЫезІядо озтѳдо Іапиагу аппо 1узі%с згезс- 
зеі; сгІегАгіезІ^о Аііеѵщіещо исгупіопедо, а 
рег оЫаШт <іо \\щ гаткомгусЬ ВггезкісЬ 
рггег Оийосуіе Разгкоѵпе Ьиісгуп? рой йаЦ 
іпіа іѵидгіезііево озте^о, тіезі^са Лапиагіі 
аппо Іувцс згезсзе! сгіегсігіезіедо (Ігіеѵціедо 
роіапедо, ехішізіеу у сг§зсі \ѵет1упіе Реі- 
сЬоѵзкіт у тге тѵіосе, ѵе \чгзі Маіизге- 
тсгасЬ, йо \щъ тіупа паіейг^сеу, іийгіезг 
рггуззцігепіа дгипШ ѵ СагкасЬ; Іагозг газ 
ітіепіет з^гоіт у Ьгасі зѵоісЬ го\ѵпе§о ѵе 
тегувШсЬ йоЬгасЬ йгіаіи іота\ті зі§. Му 
коттізвагге і. кг. тсі соп&чтегзу оЬи зігоп 
^узІисЬаѵзгу у опе АоЪгге ггогшпіаѵзгу, ро- 
піеѵавг гаріз у 1аз1»тѳп1;, рггег Магуп§ Ого- 
йеск^ Агіетоѵ^ СЬотісгоѵ^ рггеіпаті рго- 
йикоѵапе, піеойЦсгаЦ опеу у сбгкі іеу, г 
піѳЪозсгукіега Агіетет СЬотісгет вріоіго- 
пеу, од гоѵпеу зпссезвуеу, гаііут гасЬоѵа^згу 



ротіеігіоіц Агіетотѵ^ рггу гарізасЬ у (іаго- 
іѵігпіе ^еу зЬійг^сусЬ, а до зіизгпозсі у ргаѵа 
розроіііѳео зіюзицс зі§.у го^пшу зі§, гоѵпу 
сігіаі ті^сігу Магуп^ Агі^тоѵіг^ у согіц 'щ 
Ро1опі%, Іаі піейогозіеу, а ті^йгу зупаті ъ 
Неіепу Викггемгісго^еу, согкі піеЪозсгкі СЬо- 
тіпеу, зріоігопеті, пакагиіету Шк, аЬу тіу- 
пет тѵіеікіт РеІсЬоѵзкіт у ^Іок«і ѵ Маіа- 
згемгісгасЬ, іисігіезг ъ зіапог^сі^ у тіупет 
Іосігіеупут у йг^іет па зіигіе \чгри! зЦ 
Агіетоѵіга у роіюткоѵіе, г Неіепу Викггеіе- 
ѵісготееу зріойгопе, роігіеіітгзгу зі§ > іпігаіе 
готепо г пісЬ па зі§ ѵуЬіегаІі, у ѵіесгпеті 
сгазу г роіюткаті зѵеті опусЬ гагуѵаіі, а со 
зі§ Ікпіе ІезІатепШ осі оуса Кагавіпзкіезо 
сгегспа ргойико^апе^о, огі оуса Ба\пйа Ап- 
(іггеіе\гісга исгушопе^о, ропіеѵазг іезіатеп- 
Іет піе тойе пісЫ гарізоѵ оШсіозе рггугпа- 
пусЬ гпозіс, апі Іут (Іузропоѵас, сге^о зі§ 
рггей Іут гггекі, гаіут іп^гѵепіепіі^ оуса 
Кагазіпзкіедо у ргойико\ѵапу оі піе^о іезіа- 
тепіі, рггег оуса Вашііа Апіггеіемгісга, сопіга 
ѵосайопет ех ге&иіа запей ВагуШ, ех дио 
іпіег огйіпез тепсіісапіііит Іісгу зі§ іеп гакоп, 
ѵ кіогут ргоГеззиз еі ргезгЬуІіег, мгуггекзгу 
зі§ зѵіаи, іѵуггека зі^ ^згузікіеео па зтпесів 
Ъ$(іуе$о, з1;аі зі§, апі ріесг^іаггоѵ зтѵіескісЬ, 
апі рггугпапіа игг^йо^едо па Іут Іезіатвпсіе 
піетазг, гасгут рос2у1а\ѵзгу га піе^гайпу 
Іезіатепі піеЬозсгука оуса Оаѵісіа Апйгге- 
іе^ѵісга у піеигпатѵзгу апі зиссеззуеу, апі 
ічшпе§о гігіаіи ті^сігу сопзиссеззогаті ъ 
оЪоу^а таііепзііѵа ро піеЬозсге СЬотіпеу 
рогозШеті гакоппікот ге^иіу зѵі^іеу 8. 
Вагуіево, «птИ іщ Іуіко ѵ БагкасЬ г сЬго- 
зіаті, гагозіаті, зіапог^сіаті, г одгоіаті, 
2аІокаті у іппеті ^згеікіті іо Іедо египіи 
паІеЦсуті рггупаіегпозсіаті, Іак ^ако рггезгіі 
роззеззоготчгіе опе$о гаіуѵаіі, га йоЬгоѵоІпут 
изЦріепіет у рогтѵоіепіет оЬоу^и зігоп, 
ѵіесгпеті сгазу рггуз^ігату. \Ѵ сгут па- 
зрггесітѵпево у %еп іекгеі пазг ѵ паутпіеу- 
згеу сг^зсі пагизгаі^сеео ѵайіит іузі^са кор 
ЬіІ^ѵзкісЬ рег тейіит Гізсо у зігопіе пкггу ѵ- 
ігопеу арріісапйит гакіадату. Nа со сііа 
Іерзгеу ѵіагу г§каті зі§ пазгеті рггу ріе- 
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ѵІазпусЬ ройрізаіівту. 1>ап ѵ Кікігіѳ 
иі зпрга. ТЪотазг Шеузкі, Ъізкир 
соттізагг. АпДггеу Коіютгісг, рівагг 
., коттіззагг і. кг. тсі. Коки 1679 
а 27 Хе ргаѵо рггей паші ^епе^а1- 



петі і. кг. тсі еоттізваггаті Ъуіо гергезеп- 
Іюіѵапе. Ріоіг 2иг. КуЬзкі. АЬгаЬат Коп- 
біапіу СгоіисЬоѵвкі, зіоіпік Міеіпіскі, кот- 
ті88аг2 іе{?о кг. тсі. 
(Копіл). 



20. 

Пая 24. Фундушѳвая аапнеь брѳстокаго мѣщашша Лукаша Хавраѳвла 
ісіи Хавраѳвяы Глаголнчкм на оѣножать Брестскому Снжеоновскожу мо- 
настырю. 

сѣножатн этой была валожена отцу Лукаша ■ Анастасіи Хавраевичей въ 500 элотыхъ 
ована имъ брестскнмъ церквамъ Рождества ІІресв. Богородицы н Св. Симеона. Лувашъ 
ія Хавраевнчи ирисоедивяютъ къ этой сѣножати другую ея половину, записанную тѣмъ 
мъ двоюроднымъ ихъ братомъ Иваномъ Хавраемъ, отказываясь отъ всякихъ своихъ правъ 
южать въ пользу уномянутыхъ церквей, съ тѣнъ условіемъ, что еслибн кто имѣющій на 
южелалъ выкупить первую половину сѣножати, монастырь не долженъ препятствовать 
ьги же выкуоныя, 500 злотыхъ, должны быть употреблены на нужды церкви съ вѣдома 
[ Брестскаго православнаго братства. Запись дается монастырю подъ условіемъ пребыванія 
его въ православіи и въ „послушенствѣ православнаго митрополита Еіевскаго". 



і іп сіѵіШе Вгезіепзі Мадпі Эиса- 
іе 24 тепзіз Маі аппо іпі 1664. 
*2§й2іе ЬигтІ8ІіГ20Ѵ8кіт у гайгіес- 
ііезсіе і. кгоі. тсі Вггезкіт рггей 
ггеіет Копзіапотпсгет, ІапетШе- 
іі Ъигтізіхгаті, Котапот МаіГііе- 
йгуйіегет Огіаікотчгісгет, Оз^арет 
ісгет гаусаті, па г^укіут тіеузси 

зіап^згу рег8опа1і1;ег зіа^еіпу р. 

аЬоІеѵісг у р. Іліказг СЪа\ѵгаіеіагісг 

: рр. таШпкаті з\ѵеті Іеп гаріз 

піеузкісЬ ЪигтізІхотѵзкісЬ ВггезкісЬ 

іе зіоткга різапу. 

іказг СЬаѵгаіешісг у іа АпазШгуа 
игпа Рейогоѵа НіаЬоІісгка, г рггу- 
; р. таійопка те$о, роіоткоѵіѳ ро- 
. Ма^іеіа СЬаѵгаіа, тіезгсгапіпа 
о, сгупіету іачгао у сіоЪгоѵоіпіѳ 
іу Іут Іізіет павгут іоЪплѵоІпут 
іг со ротіепіопу рап оусіес пазг 
Ьаѵгау, 2сЬ(нІ2^с ъ\щъ зшаіа, (11а 

іизгу зѵоіеу, Іѳзоѵаі па сегкмгіе 
игпе Вггезкіе, іо іезі Кагосігепіа 
у Раппу Воваго(І2Ісу у 8. Зетіопа 
,роіотгіс$ зіапой^сі \Ѵагу\госІуп8кіеу, 



Іея^сеу га топазіегет Койезііѵѳпзкіт, па 
Іатіеу зігопіѳ Вийузгсга, роі даіѳт затут 
Реісгускіѳ^о ѵгедів Оагек, іако Ш у (іги$а 
роіочѵіса Ііеуйе зіапой^сі 1е#о>ѵапе з^ па Іе 
сегкмгіе ротіепіопе осі піеЪозсгука рапа І^гапа 
СЬаѵгаіа, зіхуіа пазге^о, Іейу ту Хетг іеу 
аігЦіоЪІдоеу у роЬойпеу игоіі оуса зтѵѳ^о 
піесЬс^с піигсгега пагизгас, чгіесгпеті сгазу 
іеу роіочѵу зіапой^сі изіедтіету у гггекату 
зі§, Ьакйе апі ту заті, апі роіотзі^о пазгѳ 
ро паз підйу зі§ до іе^о ойгутѵас, апі Задпѳу 
ргеііепзуі тіес піе Ь^йгіету, аіѳ ѵіеІеЪпі 
оусоше2акоппісу,рг2у ІусЬ сегк^іасЬтіезгка- 
іа^су, іако іпй ро зтіегсі піѳЪозгсгука гоігіса 
пазгедо гагаг іеу зіапо^^сі гайу^ас росгеіі, 
Шк у 1;егаг піесЬау ггігот гайу ѵац у ѵг піеу 
коггузіаі^, Шкйе у зиксеззогоѵіе ро пісЬ, 
кіібггу ѵ рга\ѵоз1а\лі зіаіесгпіе у ѵ розіи- 
82ѳпз1;те гамгзгѳ теігороШу ргаѵозіаѵпе^о 
Кііо^зкіе^о 2паусІо\^а1і зі^, Ц зіапог^с №у- 
тас у ройуШ г піеу гЪіегас Ь^сі^, а ге Іа 
зіапо2$с од піеЪозгсгука рапа Іѵапа Виіуку 
газШѵпут зі§ зрозоЪет піеЪозгсгукп рапи 
оуси павгети у рапи Ітуапо\гі СЬаѵгаіо^і, 
зігузо^гі пазгети, >ѵ 500 гіоі. сіозіаіо, кіогеу 

4 
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зшшпу іезгсге <1о ІусЪ сгаз апі пат, апі рапи 
буси пазгети піе оійаѵапо, Іейу іейеІіЬу па- 
Іегпа озоЪа (іо Іе^о сЬсіаІа Ц сіапог§с и оу- 
сочѵ киріб у зреіпа ѵѵзгузШе 500 гІоІусЬ 
ойіойус, тац опе ріепі^сіге піе§<І2Іе ішЫѳу, 
Іуіко па іе сегкѵіе Кагосігепіа Раппу Ргѳ- 
сгузіеу ВодагосЫсу у 8. Зетіопа 81;о1рпіка, 
2 ѵіасіотозсц Ъгасілѵа сегкіетѵпедо Вгге- 
зкіе§о ргаѵозіатѵпедо, Ъуіг оЬгосопе у ги- 
реіпа па роІіггеЪу йоти Воге^о ойДапѳ, кѣо- 
гусЬ зі§ ту у роіотзі\ѵо пазге оййуѵас у 
рег зиссеззіопет ісЬ іосЬойгіс підйу шѳ- 
Ъ^ігіету, о^згет іезИЪу кіо іпзгу тіаі о і$ 
зіапог§с, аІЪо іей о зате ріепцйге іакіѳ 
іигЪасуе, кггуѵсіу у рггѳзгкойу сгупіс, ІеЛу 
ту ро^іппі Ъ§(Ыет и каМе§о ргамга у з^йи 
зіалгас, Ьгопіс, газЦроіѵас у оз^аЪайгас іуіе 
ііе іедо роіггеЪа икайе, сгупцс 1о ѵзгузіко 
Ша ротпойепіа СЬіагаІу Войеу у (11а гЪаѵіепіа 
йизгу зтѵоіеу, іакге у йіа гтагіедо піеЪо- 
згсгука гойгіса пазгедо; ргаѵа Іег га 1$ 
зіапог§с, Іак о<1 піеЪозгсгука рапа Іѵапа 
ВиіуЬу, іако у ой рапа оуса пазгедо у рапа 
зігуіа росгупіопѳ, кіогѳ Іівгаг ройсгаз іпкигзуі 



гогпусЬ піерггуіасіоі ро^іпеіо, іезІіЬу паро- 
Іут зі§ 8(Ые гпаіегіі, Ъопа Гійѳ осИас %о 
тегувіко у тиггосіс рггеггесгопут оЪіесиіету, 
у па Іюз ту йаіі Іеп пазг Іізі іоЪготгоІпу 
гаріз г ройрізет г^к рггуіасіѳІзкісЬ у 2 ргау- 
сізпіепіет ріесг§сі ісЬ. Эгіаіо 8І$ ж Вггезсіи 
гоки Рапзкіедо 1664 тіезігіса Ма^а 24 (Іпіа. 
ІГ іе^о Нзіи гарізи йоЪптоІпейо роіріз г^к 
Іѳті зіоѵу: Шпіе ргозгопу о ройріз г§кі йо 
Що гарізи о<1 рапа Іліказга СЬа^гаіе^ісга 
Апйггеу Кузіапоѵісг Ъигтізігг, іако різас 
теилиеЦсе^о. Федоръ Глаголевичъ, райца 
берестскій рукою моею именемъ яко дава- 
ющій тыхъ добръ у себѣ Записъ подписуюся 
рукою власною. І7з1;піе ргозгопу йо іе§о га- 
різи 2 оЬи зігоп о ройріз г§кі Котап МаЬ- 
Гіеіетсг, гауса тіазі» і. кг. тсі Вггезсіа. 
Кіюгу "ко Ііві гаріз ЛоЬгоѵоІпу іѳзі іо хіад 
тіеузкісЬ ЪигтізІіггоѵзкісЬ ВггезкісЬ ^ріэапу 
у ехігакіет зігопіѳ роІггеЪиЦсеу ѵуйапу. 
Гѳіісіап Сазітігиз Каро\гісг, ^игаШз айѵоса- 
Шз сіѵіШіз Вгезі, 

Копія, — проеѣрена сь Актовой книгой за 
іббі — 1676 г. «Л? 7/4*» ст Р* 3°9* 



21. 

1665 г. Мая 20. Дарственная вались Анны Колычовны Онѳдницкой Брестскому 
Оимеоновсвожу монастырю на землю, нровываѳмую п Лапчинскую а . 

Земля эта была заложена Снедницкнмъ на три года въ 50 влотыхъ. Анна Снеднидкая жертвуетъ 
эту землю монастырю на ііоминовевіе души своего мужа съ условіѳмъ, что если залогодатель ноже- 
лаетъ выкупить эту землю, монастырь получаетъ въ свою собственность возвращенную за эту землю 

сумму 50 злотыхъ. 



Асішп іп сіѵііаіѳ Вгезіепзі Ма§пі Бисаіиз 
Ь\1. діе ѵі§езіта тепзіз таі аппо йпі 1665. 

Ка игг^дгіе Ъигтізіггоѵзкіт у гаігіес- 
кіт ѵг тіезсіе і. кг. тозсі Вггезкіт рггесі 
паті Огу^іегет Беіаікопісгет у Лапет Ше- 
Ъапо^ѵѵзкіт Ъигтізіггаті, Маіуазгет Ргап- 
сізгкіет Сгіеггкоѵзкіт, Котапет Маііеіе- 
"ѵѵісгѳт, Гейогет Ніатчгіеѵісгет^ МісЬаІет 
Магкіеѵісгет, Озілрет Магсіпоѵісгет гау- 
саті, па гтѵукіут тіеувси зя^сіо^ут мг га- 
ІИ82П, зіап^ѵзгу і. т. рапі Аппа Коіусгоѵпа 
Іапот^а Зпеіпіска, ро(1з§(ікоѵа гіетзка Ъггѳ- 



зка, іа\ѵпіе у (іоЬго^оІпіе рггугпаіа у іѳ 
рггугпапіе зѵоіе ѵг іезіоѵа гарізас іаіа, іг 
со ѵ гоки 1650, тіезцса ЗеріетЬга іпіа 10, 
и1)зсіѵу Аіѳхапйег 2у^іеп, тіѳзгсгапіп Ьггезкі, 
г іоп^ зѵ^ Магуп^ ТутоГіеіоѵп^, ъ зупет 
зѵоіт Мікоіаіет Ху^піеѵісгѳт, о^гой 8ѵоу 
ѵіазпу оусгузіу іѵо1пу,пікоти піегатчгіейгіопу, 
рггегуѵаі^у зі$ Ьарсгупзкі, га МиеЬаѵсет 
1ей%су, па ОзіпкасЬ, ъ іейпеу зігопу у йги^іеу 
ёгипі, \ѵіе1еЪпусЬ оусоѵ гакоппікоѵ топа- 
зіеги 5. Зетіопа, Іуіет йо ортосіи БіеШопі- 
сготѵе^о, пагѵапедо СЬтіеІоѵзгсгугпа, а %Ъѵ\ 
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і (ііег820поѵ8кіеу, піеЪозгсгукоѵі таі- 
і тети, і. тсі рапи ройз^йкочѵі гіет- 
Вггезкіепш, у тпіѳ гегпаѵаі^сеу рга- 
зіаіѵпут 0(1 ІггесЬ Ы йо ІггесЬ Іаі 
ийгіезці; гІоІусЬ роІзкісЬ йо оййапіа 
тцйгу газШтІ у ргатпііе гаігіойі. 
г Хета& ро зтіегсі піеЪозгсгука таі- 
пв$о, сЬс^с га йизг§ іе$о ЙоЪггѳ исгу- 
іеіат у г^кота теті ойіісгуіат и 
усЬ гакоішікоііг рогаіепіопе§о топа- 
ітгевкіщо 8. Зешіопа, а тіапотсіе 
Іакоѵа Кагазшзкіе$о, гМусЬ 50 роі- 
Іе ріепі^сіге чтузШе иЪоеіт га йизг§ 
гука тайопка те$о оййаіат, а ргге- 
1 о§гой Ііарсгупзкі іут оусот гакоп- 
эетіопотеякіт Ыат ргаѵет газіаѵ- 
ікіт у затізту Ііггутаіі ѵг реѵпѳу 
гІоіусЬ 5о роІзкісЬ ой ІггесЬ Іаі йо 
1а*, ай йо оййапіа ІусЬ. 50 гІоіусЬ 
, ризгсгат. Такге у рга^а зткгоіе птіе 
ггесгопе^о 2у^піа зіи:Цсе гѳ ^згузі^- 
игагипкаті у сопйусуаті па ротіе- 
оусоѵг гакоппікоѵ ВетіопоѵзкісЬ 
у (іо г$к ісЬ оёсіаі^, кібге іт Іак 
зіигус тац, іако тпіе затеу зіийуіі, 



а іѳ4е1іЬу рггезгкойа іака ж йгіеггепіи іе^о 
о^гойи Ъуйг тіаіа, Іайу ѵоіпо іт Ъ$йгіе 
г (іоЬг тоісЬ ѵІазпусЬ ІиЬ и тпіе затеу, 
ІиЬ %еі и зиксеззогоѵ тоісЬ ІуЬ 50 гЫусЬ" 
роккісЬ ойзгиклѵас. Ро кіогут І&комгут рггу- 
гпапіи изйіут у осгетзіут, Ъ§й$с г игг§йи 
па іпіготіззу^ рггуйапі рр. гаусе, зІатѵеШу 
рап Маіуазг Ргапсізгѳк Огіеггкоѵзкі у рап 
Рѳйог НІаЬоІетгісг йо ройапіа іе^о одгойи, 
кіібггу роѵгосшзгу ві§ гегпаіі, М о#гой ргге- 
гуѵаі%су Ілрсгупзкі, Іакіт іе ргаѵет га- 
зі&мгущ, іакіт у ітс рапі Іапоѵа Зпейпіска, 
ройз$йкочѵа гіетзка Вггезка, Іхгутаіа, те- 
ІеЬпут оусот гакоппікот 8. 8етіопа мге 
гіоІусЬ 50 йо оййапіа ріепі^йгу ж роззезу^ 
ройаіі, кіюгеу іпіготіззуѳу рггег Іггукгоіпѳ 
зіиді игг^іоѵедо ѵоіапіе пікі піѳЬгопіі, г рга- 
іѵет йайпут йайеп піеойегѵаі зі§, кібге Ш- 
комге изіпе рггугпапіѳ іезі; до хіц& тіеузкісЬ 
ЪигтізІіггоіѵзкісЬ ВггезкісЬ ѵрізапе у ехіігак- 
іет \ѵуйапе. Геіісіап Сазітігиз Кароѵісг, 
поіагіиз ,)ига1ді8 айѵосаіліз сіѵіШіз Вгезіапзіз. 
Копія, — провѣрена съ Актовой книгой за 
1661—1676 и <№ 7548* мр* 4П- 



22. 

Февраля 1. Дарственная 8апнсь брѳсѵскаго нѣщаннна Лукаша Иннкаревнча 
на два огорода въ польэу Врестскаго Симѳоновскаго монастыря. 



ш ш сіѵіШѳ Вгезіепзі Ма^ді БисаШз 
ргітотепзіз ГеЬгиагуі ап. йпі 1667. 
ігг^сігіе ЬигтізІГ20\ѵзкіт гасігіескіт 
іе і. кг. тсі Вггѳвсіи рггей паті 
п Магкіе\ѵіс2ет у Наѵгуіет Кота- 
а Ьигтіз1;г2аті, Котапет МаШеіе- 
Маіузгет Ргапсізгкіет Бгіепкоѵ- 
*<1огет НІаЬоІеѵісгет, Лапет АІеЬа- 
, бгуввгет Бгіаікоѵісгет, Озіарет 
псгет гаусаті, па гѵукіут тіѳузси 
і зіап^згу ѵг гаііізги регзопаіііег 
Геіог ІІзгу ѵка, тіѳзгсгапіп Ьггезкі, 
[щзіьіоѵгісг тиіагг, МаШеу 8гута- 
роійапі ісЬтозсіоіѵ оусоѵ іегиНоѵ 



ВггезкісЬ ХгатіепзкісЬ (?) гегпаіі *о росі зит- 
піепіет, ій гсЬойг^с г %е%о 8\ѵіа(а піеЪогсгук 
Іліказг Міпсагеѵісг, тіезгсгапіп Ъггезкі, Іе^^с 
и доти іе%оі ІакиЬа КггузгІюГотгісга, а таіцс 
о^госіо^ йтѵа з^оіе мгіазпе кирпе, піѵсгут 
пікоти піемгіппе апі гашеігіопе, йЬі^аті 
йайпеті піеоЬсцсгопе, <іо ргаѵа та^йеЪиг- 
зкіе^о рггупаіей^се, га МисЬаигсет па Озіп- 
касЬ, іѵ реѵпусЬ тіесІгасЬ у рташсасЬ гда^па 
Іей^се, іейеп о^гой оЬ тіедг? іеіп^ з1:гоп^ 
о^гойи Виісгупзкіеко, а г йгирѳу зігопу 
одгосіи Віе1кіе\ѵіс2(шзкіе§о, Іуіѳт йо зайи 
Іигазіоѵе^о у йо йгогкі паОзіпкі ій^сеу, а 
^іомг^ ки ^озсіпсоѵі \Ѵо1упзкіети; йгиві 
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5, па ОзіпкасЬ ІѳЦсу, г іѳйпеу 
сгкі па Озіпкі ісЦсеу, а г йгиреу 
лі Сгегпіапісгупзкіе^о, Ііуіет (Іо 
і. р. Зггеіпіскіедо, а §1о^$ 4о 
Іупзкіедо. Тейу %е оргойу піе- 
казг Міпсагеѵісг Іедоѵаі тгіесг- 
кігоѵпеті сгазу оусот гакоппі- 
сіи гаМискачѵсет, рггу сегкчѵі 8. 
Ірпіка у Кагогігепіа Маузмгі^івгеу 
гкаЦсут, а Ів%иіщ тегувШсЬ 
іусЬ, роѵіпотШусЬ оідаііі у зат 
вкі зі$, іацс тос оусот гакоп- 
зпіопут Іеті о^гойаті, іако §тѵ$ 
юпоѵас, йас, рггейас, йагоѵас, 
тіепіс, іако чѵ пауіерзгу рогулек 
;, кіюгут зѵіайкот ѵейІп% Іезасуі 
огсгуко^зкіѳу йаѵзгу \ѵіаг§, па 



роіаігіе іусЬ одгоіо^ рггуіаіізту зіа^ѳіпуск 
рапотг: гаігса рапа Сггудога Огіаікотоісга 
у рапа Іапа Н1еЪапо^зкіе§о, кіоггу ро^го- 
сгягзгу зі§ гегпаіі у ѵѳдіи^ Іѳдасуі піеЬойсгука 
Іліказга Міпсагеіѵісга оусот гакоппікот тѵуй 
ротіѳпіопут ту роззезу^ тгіѳсгузЦ ро(1аІі 
одгойу тіашшапе, кіогеу іпііготіззуі ргеѳг 
Іггукгойіе зіи^і иг2§йо\чге§;о, іѵіазпіѳ рггу- 
Ъуілозсі зѵіаіко\ѵ, 2айеп піе Ьгопіі, апі 
2 ргаѵет, апі ъ ріетвгут, іако розіеёпіеу- 
згут піе оіег^аі зі§. Кіюга іо Іе^асуа іезі 
до хц& юіеузкісЬ ЪигтізІгготѵзкісЪ ВггезкісЪ 
тѵіесгузіусЬ ѵрізапа у ехігакііет ѵгусіапа. 
Гѳіісіапиз Сазітігиз Каро^ісг поіагіиз іига- 
Іиз иіхіиздие оЯШі сіѵіШіз Вгезіѳпзіз. 

Копіл, — проеѣрена еъ Актовой книгой за 
іббі — 1676 *., № 754%<> ст Р- 575- 



23. 

рта 22. Передаточная вались, данная брѳстокнмъ жѣщанинохъ Яховокъ 
бихъ Брестскому Оимеоновекому монастырю на огородъ на Осинкахъ. 

ь, принадлежавши мѣщаннеу Ивану Бѣлькевичу, по приговору ландвойтовскаго суда 
зъ польэу Ивана Мушиескаго въ уплату 8а долгь въ 47 элотыхъ польсвихъ. Наслѣднивъ 
нскаго Яковь Мушинскій передалъ свои права на этотъ огородъ Брестскому Симеонов- 
ырю. На эту запись далъ свое согласіе ДимитріВ Бѣлькевичъ съ прѳдоставленіемъ себѣ 
и своей племянницѣ права выкупа этого огорода. 



Ь Мизгупзкі, роіютек у зиксеззог 
і рапа Дала МизгупзЫе^о, сгупі§ 
п гарізет тоіт ѵіеѵко^ут, і* 
оу&тзкі Вггезкі піеЪозгсгукоѵі 
ети рапи Лапо^ѵі Мизгупзкіети 
>2С2ука рапа Ьѵапа Віеікіемгісга, 
Вггезкіе^о, па Озіпкасіі Іейг^су, 
гопу осі дозсіпса Ро1ез8кіе§;о, а 
кі о§го(іа піеЪозгсгука Ідіказга 
а, сгоіет ск> иіісгкі па Озіпкі 
ріет сіо ОЪоІопіа у козсіпса \Ѵо- 
7 діщм реѵпут, Хо іезі; и гіоі. 
зіесітш роІвйсЬ іекгеіет з\гоіт 
ріепі§<І2у рггуггесгопусЬ ройаі у 
Ыу за ро зтіегсі іегаг піѳЬо- 
яса те^о зиксѳвзогет йоЬг іѳ^о 



саіе зат іесіеп гозілѵзгу, г ѵоіі ѵіазпеу 
роІггеЪіе тоіеу рогусгуіѳт у г^каті теті 
осііісгуіет и мгіеІеЬпусЬ оусоѵ гакоппікотг 
га МисЬалѵсет, рггусегкіѵі Й. 8етіопа тіѳ- 
згкаі^сусЬ, гіоі. сгіегсігіезсіе у зіѳйт роІвкісЬ, 
а опугп гакоппікот іеп о^гой Віеіко^гісгоѵзкі 
Іут іе ргаі^ет, закіт у оусіес тоу Ііггутаі 
ѵ гіо*. сгіегсігіезіи у зіесітіи роІзкісЬ ри- 
згсгат у йекгеі Іаппѵоуіоѵзкі у ^згузіко 
ргаіѵо зтѵоіе па пісЬ ѵіеіѵат, кіоге іт 1ак 
\ѵ!азпіе зіигус та, іако у госігісочѵі тети 
у тпіе затети зіигуіо, гасгут іѳзІіЪу іт 
кго рггезгкаігаб у ігидпозс ,)ак^ сгупіс 
сЬсіаі, тат у ро^іпіепет Ь§(1? и кагде^о 
ргаѵа у з^йи зіаштзгу, рггеггесгопусЬ га- 
коппіко^ зѵоіт козгіѳт Ъгопіс у газ^ро^ас 
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іадет 1ако\ѵеу 8ишту У пайрюйге- 
згеІакісЬ згкод. Ка со (11а Іерзгеу 
і у Іеп Іізі тоу гаріз игіетагкоѵу 
ет рггуіасіеівкіт ой віеЪіе "даіет іт. 
гі$ ѵг Вггезсіи гоки 1669 тіезцса 
Іпіа (ІтгиЛгіезІіеео мгіогедо. Пбіпіѳ рго- 
) родріви сиі рапа Дапа 8іѳпкіеѵісга 
па ДакиЪа КггузІоГоѵігісга, рггуіасіоі 
киЪа Мизгупзкіе^о, іако різта піе- 
^сЬ, Дап Іаскіеѵісг, г$к$ игіазп^, Ка 



Іеп гаріз гегмгаіату, тѵеііи? кіюгеяо щі 
ротіепіепі оусоше гакоппісу таЦ ъ Ів%о 
$пшІи га2у\ѵас, ш до окиріѳпіа аІЬо тпіе 
зате^о, аІЬо зіезіггепісу тоіеу. Бтііг Віеі- 
кіѳтгісг, г§Ц ѵіазп^. 

Аппо І)пі 1676 аргуіа 22 1;еп Іізі ѵіенг- 
коигу до хіад; игоуіоѵзкісЬ ВггѳвкісЬ од р. 
ЛакиЬа Мизгупзкіе^о тіезгсгапіпа Вггезкіе§о 
Апдггеу Копзіапі . . . іапдтѵоуі. 

(Копія). 



и. 

Апрѣдя 1. Атгѳсгація сборщжка податей Александра Вобра, данная Врѳст- 
у Сжжеоновскожу нонаотырю объ оовобождѳнін его отъ нодынной податн. 

іръ Бобръ, посланный въ качествѣ .поборцы" подстаростой Брестс&имъ Юріемъ Умястовскммъ 
внзованія Брестскаго Сжмеоновскаго монастыря, но пріѣздѣ на нѣсто не нашелъ нн одного 
инадлежащаго монастырю, въ удостовіреніе чего и выдахь монастырю аттестацію, въ сиу 
второй монастырь освобождается' отъ уплаты „подымной подати на вѣчныя времена. 



исъ съ внигъ кгродскихъ староства 

йского. 

к отъ нароженя Сына Божого тысеча 

гь семдесятъ первого м-ца августа 

дня. На врадѣ кгродскомъ Бере- 
мъ передо мною Еримъ Станисла- 
г мястовскимъ, столъникомъ Венден- 
аодстаростимъБерестейскимъ, поста- 
нее очевисто велебный отецъ Яковъ 
іскій, игуменъ монастыра св. Синена 
ійского, атестацыю его милости пана 
ідра Бобра, суколектора воеводства 
йского, на речь мененую и служа- 
іую ку актикованю до книгь кгрод- 
Берестейскихъ подалъ въ тые слова 
о: Сгупіе тгіадото Ц тоЦ аМезОДЦ, 
>іап^ деІІаЦ ігосі рапа Легге$о 81а- 

Шаіа8Іоигзкіе#о, родзіагозсіедо уро- 
гоіеѵодз^а Вггезкіѳзо, \ѵ гоки іузі^с 

згезсдгіѳзЦІ; зіодтут, &дут рггуіа- 



сЬа! до оусоѵ ЪагШапоі? сегктпе Зіетіопа 
бѵідіедо, гадпедо дута піе таЦ зЦпдЪу 
тіеіі ріасіс, кіогусЬ шуоіпітгзгу тлесгпѳті 
сгазу, іако Ъ§ду; дериііоѵапу діа ѵѳгШкайі, 
даі§ Іеп тоу ^иИ ъ родрізет г§кі теу \ѵ!аз- 
пеу. Різап ѵ Вггезсіи іггѳсіедо аргііа аппо 
іубі%с згезсзеі; зіедтдяезЦІі ріегзге^о. У тое 
аттестации подписъ руки тыми словы: ^ко 
зиссоіесіог родрізиЦ зі§ Аіехапдг ВоЪг. Ко- 
тораяжъ то аттестація черезъ особу верху 
мененую ку актикованю подана есть, до 
книгъ кгродскихъ Берестейскнхъ уписана, 
съ которыхъ и сесь выписъ подъ печатью 
врадовой и подписомъ руки писарское черн- 
цомъ св. Семена монастыря Берестейского 
есть выданъ. Писанъ въ Берестю. Іеггу 
Зіапізіаѵіг ІІтіазіомгзкі. 

Подлинный на полулистѣ бумаги съ тис- 
ненной печатью. 
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25. 

Іюля 7. Договорь, заключенный королевскимъ оекретарекь х вицеадминм- 
>омь экономіи Брестской съ Вреотскимъ Снмѳоновскимъ монастыреиъ отно- 
іо уплаты въ королевскую кавну налога съ принадлежащей монастырю 
мельшщы на р. Вугѣ въ Даркахъ. 

гривая послѣдніи инвентарь экономіи Брестской, Слизень, вицеадминистраторь экономіи 
>й, остановился, между прочить, на слѣдующей замѣткѣ, сдѣланной въ инвентарѣ корол:. 
>ами въ отдѣлѣ: мельницы, сожжепныя непріятелемъ", нротивъ пункта — пятая мельнлда: 
;е въ Даркахъ на Бугѣ вапустѣлое, должно и ри носить доходъ королевской каэнѣ. Налогъ 
пятую мельницу* оиредѣленъ въ 10 коаъ литовских ь. Такъ какъ эта мельница была сожжена 
іемъ и потому не приносила дохода королевской казнѣ, то Сливень ваключплъ съ Симѳонов- 
онастыремъ договорь, по которому монастырь обязывался ежегодно уплачивать въ теченіи 
тъ въ пользу корол. казны по десять алотыхъ, а по истеченіи трехъ лѣтъ обязанъ построить 
мельницу и уплачивать налогъ по десяти коаъ литовскихъ ежегодно. 

аш!гКагітіег2 81І2Іеп, зІюІпікОзгтіап- | згопу піето2е а(1ае^иагѳ пагпасгопеу ^иосіе, 



е\лт2 іедо кгоіеѵзкіеу тозсі, ѵісеай- 
Ьоѵ оѳкопотіеу Вггезкіеу, (ігіеггаягса 
роізкіе^о, огпаутиі^ коти о Іут 
і паіегу: сЬсас тѵ іак пауіерзга^ ідігаЦ 
ііеѵзкіеу тозсі оекопотіеу Вггезкіеу 
, а рггегіе^ас зі§ ѵ шѵѳпьагги ой 
і ісЬтсі рр. соттіззаг2о\ѵ исгупіо- 
Іут рой іуШІет: тіупу рггег піерггу- 
іраіопе, рггу ршіксіе тіупа ріа-іеко 
о ѵегЬо аі ѵегЪшп: І2 «Іосігіак мг 
па Ви§и зризіозгаіу роѵіпіеп Ггисй- 
гоіотѵі ітсі». Тейу ІиЬо ротппозс и 
! ро <Ыезі§сіи кор г %е%о гаіупа ріа- 
?сг іе іегаг рег ЬовШіІаіет зризіо- 



ьакотчгу г оусаті Ьагуііапаюі 8. Зетіопа га 
МисЬатѵсет сгупі?, іако іггутаіасѳті іеп 
ріас у §гип1і, сопігакі;, аЬу ^иоьап8І8, рокі 
зі§ піеиГішйиіе тіуп, йозкагЪи іктсі оеко- 
потіеу о зт^іут МісЬаІе оййа\ѵа1і гІоіусЬ 
сігіезі^с <1о Іаі ІггесЪ, а ро тѵузсіи Іегтіпи 
Іе^о па кагсіу гок па іеп ге Ііегтіп ро кор 
сІ2Іе8І<}сіи ІНеѵзкісЬ ѵпозіс Ъ§<1а. роѵіппі. ^ 
со 4аіе іеп тоу Іізі г ройрізет г§кі тоіеу. 
Баіі. ж Вгаезсіи 7 ДиШ 1674. Аіехапйг 81і- 
2Іеп, зіоіпік Озгтіапзкі, зек. і. кг. тсі. 

Подлинный на полулистпѣ бумаги съ тис- 
ненною печатью. 



26. 

Іюла 30. Продажная вались брестской мѣщанки Оотафіи Дмитровой Вѣдьке- 
і Брестскому Синеоновскону монастырю на огородъ въ Врѳстѣ, на Осннкахъ. 

Бѣлькевичова, находясь въ беэвнходномъ положеніи по смерти своего мужа, продала свой 
огородъ Симеоновскому монастырю за 60 злотыхъ польскихъ. 



т іп сіѵііаіе Вгезіепзі Ма&пі Оисаіиз 
>ргіто тепзіз Апдизіі аіто <1пі 1674. 
г2§сІ2Іе Ьигтізііггомгзкіт гасЫескіт 
іе і. кг. тсі Вггезкіт рггей паті 
п Магкіе^ісяет у Озіарет Вогомі- 
ігтізьггаті, Маьуазгет Ргалсізгкіет 
отвкіт, Котапот МаШіеѵісгѳт, 1$- 
Копзіапоѵісгет, Іапет ЩеЪашот- 
зіарет Магсіштсгет, ^іазет Ту- 
га, Ьеопіут СЫІкіеігісгет, \Ѵазуіет 



СЬаѵгаіетгісгет, Раиіет Рапазе\ѵіс2ет, 5$- 
(Іггеіет Кгупко, гаусаті па гѵукіут тіеузси 
зайот^ут ѵ гаіизги зьапаѵзгу осгеѵізію Озіа- 
Гіа Ітѵапо^па БтНготѵа Віе1кіеѵіс20\ѵа іізіі 
гаріз ѵ зргаѵіе пійеу тіапо\ѵапеу рггугпаіа 
у йо хіа^ тіеузкісЬ ЪигтізІгготѵзкісЬ Вгге- 
зкісЬ ройаіа ^ іе зіоѵа різапу. Да ОзІаГіа 
Ітчгапоѵпа Бтіігоѵа Віе1кіедѵіС20\ѵа ітіепіет 
зѵоіт у <Ыа1ек зѵоісЬ г Бтіігет зріоіго- 
пусЬ іезгсге шеіогозІусЬ, сгупі? ^аѵпо уіоЬ- 
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гегпа^ат Іут Іізіет гарізет тоіт 
ву рггейагу кагйети, котиЪу о іут 

паіегаіо, уг 2оз1;а\ѵ82у мгйоѵ$ ро 
аіеЪогсгука таігопка гае^о р. Ьтіітг, 
ісга г (ЫаЙеаті таіеті а піе таЦс 
рогаіючигапіа мгіупі зіегосілѵіе 8ѵгоіт, 
52а ІусЬ сгазоѵ піезрокоупусЬ у 1;пій- 
ггейаіет па ^іесгпозс о^гой о йгіе- 
а^опасЬ тпіе у Й2Іа*кот тоіт паіе- 
Ьогу па ОзіпкасК Іейу оЬ тіейг§ 
ІГ зігопу о^гойи Сгегпіагисгуіпе^о, 
еу зігопу о^гойи Ьарсгупзкіедо, сго- 
еозсіпса ѴѴоІупзкіе^о, а Іуіега йо 
ІЬтіеІе^зкіе^о, ѵ. оусот гакоппікот 
і Вагуіе^о ѵ. Вггезсіи га МисЬатѵ- 
у сегк\?іе 8. 8етіопа тіезгкаЦсусІі, 
^ зитт? гІоіусЬ 60 роІзкісЬ, іакой 
і§ ѵзяузйц гиреіпіе йо зіеЬіе ойе- 
, ротіепіопусЬ оусом^ гакоппіко^ 
ктойііф 2 опусЬ, а іт о^гой ѵг тест^ 

ризгсгат у иг2<?йше ройаі§, кіоге^о 
а зата, апі йгіаШ тоіе, апі гайеп 
усЬ аІЬо рггуіасіоі Хак гаоісіі, іако 
тсготѵзкісЬ иротіпас зі§ у йосЬойяіс 
у ѵгіесгпеті сгазу, отѵзгет шг еѵіп- 
г Ьгопіс и кагйе^о ргатѵа у з^йи, 
о іо ісЬ тіаі ІигЬомгас, ро\гіппа Ъ§й§ 
ккагаі теті рой гакіайет йгщ*ісЬ 
іезці гІоІусЬ роІзкісЬ, рой пай^гойге- 
;ой тѵзгеіакіск. \Ѵаті§ іеі *и у Ъо 
та оусот гакоппікот рггеггесгопут 
л гарізет гарізиі? зі§, іг дгипіи аІЬо 
іаглгапе§о СЬтіектзкіе^о, Іатге па 



Озіпкасіі Іег^сѳдо, к1;оге§о іга іезгсге піѳЬо- 
згсгук рап Іѵап ВіеШетсг, ЪигтізІггВггезкі, 
згиіекіег тоу (?), га йизг$ таШ у гопу зѵеу 
Іееасуіпут ргаѵет ризсіі, Щр о^гойи, апі іа 
зата, апі <ЫаШ тоіе иротіпас зі§ у йо- 
сЪойгіс піе тату, апі Ъ§Й2Іету то$1і, йо 
ѵукирпа іейпак іпзге§о іий о§гойи, кіогедо 
опі рггѳггесгепі гакоппісу ^іѳѵкоѵут рга- 
тгет ой рапа Мизгупзкіе^о йггутац, ѵоіпѳ 
зоЬіе у йгіайсот тоіт рга^о гасЬотліі§. Nа 
со тозгуніко йіа Іѳрзгеу ѵіагу у реѵпозсі 
оусот гакоппікот ротіепіопуга різто тоіѳ 
2 ройрізет г$к рггуіасіеізкіск йаѵзяу опѳ 
у рггугпас рггей игг^йега паіегпуга, кіейу 
зі§ Ііе^о оусоте иротіпас у роІггѳЪоѵас 
Ъ§й$, ро\ѵіппа іѳзіет рой гакіайет Іакоѵѳу 
зитту гЫ. 60 роІзкісЬ. Бгіаіо зі§ \чг Вгеезсіи 
гоки Рапзкіе$о 1674, тіезцсаІиШ йпіа 30. 
II Іе&о гарізи ройріз г^к рапбіѵ рггуіасіоі 
Іеті зіоѵу: ІТзІпіе ргозгопу ой р. ОзіаШ 
Дѵапоѵѳу Бтііго^еу Віеікіеѵісго^ѳу орой- 
різ г^кі йо 1е§о ІізШ гарізи тесгуз1;ѳ§о Ма- 
іуазг Ргапсізгек Бгіеггко^зкі, гауса і. к. гасі 
Вггѳзсіа Ьііі. ІГзІліе ргозгопу ой р. ОзіаГіі 
Іѵапоѵеу Бті1;го^геу Віеікіе^ісгоуеу орой- 
різ г§кі йо Іе^о Іізіи гарізи ѵіесгузіево Іад 
СЫеЬапотѵзкі, гауса і. к. тсі Іді. Кіогу 1і8к 
гаріз ѵіесгузіу іезі йо тлщ тіезкісЬ Ьцг- 
тіз1;г2о^зкісЬ ВггезкісЬ ѵрізапу у ехігакіещ 
вігопіе ро1іггеЬиі%сѳу ѵуйапу. 

Копіа, проеѣрсна сь Актовой книгой за 
іббі — 1676 і., стр. і)}іш 



27. 

Октября 3. Протѳстація игумѳяа Врѳстскаго Оямѳоновскаго монастыря за 
кородѳвскнхъ сборщиковъ податей. 

і податей подъ предлогомъ какихъ-то числящихся на монастырѣ Брестскомъ недоммокъ 
ъ (иодымныхъ), заграбили монастырскую лошадь, стоющую сто злотыхъ польскихъ, между 
къ тѣми же „поборцами" выдана монастырю удостовѣреніе въ томъ, что монастырь не 

имѣетъ ни одного дыма. 



асъ съ книгъ кгродскихъ староства 
йскаго. 

отъ нароженя Сына Божого тисеча 
ъ семдесятъ пятого, м-ца Октября 3 д. 



На ураде кгродскомъ Берестейскомъ пе- 
редо мною Ерымъ Станыславомъ Умястов- 
скимъ, подстаростимъ Берестейскимъ, оро- 
^гіайапіе сгупіі у дгоі^зіотѵаі зі§ шѳІеЪпу 
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ѵіоіѳпіѳг ѵгіеіі у ро§гаЫ1і, а %Ау зі§ Ъе%о 
тіротіпаі, ргоіезйіі^с, и пісЬ рггег гогпусЬ 
озоЪ оЬутѵаіеІоѵ ^оіе^оігі^в, Вггезкіе^о, аЬу 
копіа 1;е#о ѵгосііі, Хейу опі роЬгаѵзгу сог- 
гирйе, піесЬсіеІі $о ѵгосіс у піе ѵгосііі, аіѳ 
§о іпзгѳти коти \у сИирізѵут тѵроііагави 
гіоіусі о<Иа1і у гатесШ. Кіога 1,0 іе^о ^иі- 
зіііа у иротіпапіе зі§ япоѵи ргоіезіапіа 2Іо- 
іусЬ ріфЫе8Ці козгйтаіа. Осо ѵзгузіко Іак 
о копіа, іако у о згкойу сЬс^с ііуигіаіиз 
осіес Кагазіпзкі ъ рггеггесгопеті оЪяаІоѵа- 
петі рга\*гет сгушс, росіаі 1&п з\ѵоу ргосез 
йо ілщ піпіеузгусЬ ки гарізапіи, што есть 
зиписано, съ которыхъ и сесь выписъ подъ 
печатью врадовою и съ подписомъ руки 
писдрское въ семъ року тисеча шестьсотъ 
семьдесятъ девятомъ велебному отцу Іакубу 
Карасиньскому игумену берестейскому есть 
выданъ. Писанъ у Берестю. 

Подлинный на листѣ бумаги сь оттис- 
нутою на сюргучѣ печатью. 




28. 



'и, данный Брестскому Симѳоновскому мо- 
іравлѳнія богослужеяія по православному 
Іряду. 



піе роѵіппі Ъ§(Ц іт гайпеу ойтіапу ѵ ге- 
1і#іеу ісЬ сгупіс, аіе тац гатѵзге у ^іесгпіе 
іп расіПса роззеззіопе рггу ротіепіопеу сегкѵі 
8. 8іетіопа тіезгкас еі; ИЬегит ехегсШшп 
гѳіі&іоіііз зиае тіес. №а со зі§ г§к$ тоц 
ройрізиі? у ріесг^с рггусізп^с кагаіет. Баі; 
ч*г Вггезсш сіпіа 30 Ішііі ап. 1677. Мікоіау 
8аріеЬа. 

Подлинный на листѣ бумаги съ именною 
печатью, оттиснутою на сюріучѣ. 
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29. 

1478 г, Іюня в. Редяція воанаго обь освидѣтѳльствовашя шгь брестекнхъ нѣщанъ, 
іабнѵыхъ брестскими августіанами во время шествія погребальной процеесім, сопро- 
вождавшей тѣло укѳршаго брестского правоолавнаго жѣщаняна. 



Да 8і»пІ8Іатс Іасетсг, іепегаі іе^о кгоі. 

шсі ѵоіеѵоАгІѵгъ Вггезкіе^о, пігеу па роі- 

різів тіапоігапу, гегпатѵат Іут тоіт геіа- 

суіпут кѵі*ет, іг ѵгокиІегагпіеузгутШв, 

тіезігіса Дипіа 8208Іе$о йпіа, таЦс рггу зоЪіе 

8Ігоп$ 82ІасЫ;§ рр. Дапа Шетіеузкіе$о у 

КгеувгІюГа Тоіискіе^о, га иггусіет рр. тіе- 

згсгап ЪггезкісЪ геіі^іеу дгескіеу, Ъуіет 

ѵрггоду ѵ йоти р. іліказга СЪаиготѵісга, 

тіезгсгапіпа Ъггезкіе&о, у ѵісігіаіет зрисЫу 

та поз ой ийеггепіа у сЪизік^ іѵе кгѵіѳ 

теяуз&^, кіогу тіапоѵаі, ге іг х. рггеог 

аи§и8гёап8кі па ро§ггеЪіе ѵсгогаузге^о йпіа 

йаі тг поз рідзсЦ у Ц кгѳтѵ мгурцзсіі. Роіут 

Ьуіѳт ж йоти ОсЬгіта Ьапйусга, тіезгсга- 

піпа Ъггезкіе^о, у мгійгіаіет па кагки іе§о 

гаг 8іпі у ѵзрисЫу, кіюгу ромгіайаі, ге §о 

Хо ѵсгогаувге^о йпц па ро^ггеЪіѳ 

ой ітс х. рггеога аирізіуапзкіеко. 2поѵи 
Ъуіет ѵ (іоти Іѵапа Зіегпіпа, тіезгсгапіпа 
Ъггезкіе^о, к1оге§о гозіаіет па Іогки Іег^- 
се^о сЬогеео у гШе^о Міет ро ріесгаск у 
ро г§ки, у ролтйаі, ге %о хі^йг ВгоЬагѳѵісг 



гакгузЪуап аидиз^уапвМ ѵсгогаузге^о йпіа 
па ро^ггеЪіе роЫІ кцет; гпоіѵи роіут Ьуіет 
чге тіупіе ѵіѳікіт рггу зіигіе у гозШет 
%ат тіупагсгука па ітіе Бетка НгеЬіпка 
па розсіеіі 1ег$се$о сЬоге^о у ^ісігіаіет па 
піт ріесу у г$се гЫі;ѳ, зрисЫе у кгѵЦ па- 
сіекіе, кіогу ро^іаіаі. ге гагу %е та ой 
хі^йга ВгоЬагетѵісга, гакгузіуапа аи$из1;уап- 
зкіе&о, кіогу Ьу^с &о па роеггеЪіе кі| роіа- 
таі. Ка.овіаіек Ьуіет ѵйоти Кігііа СЬаг- 
сга . . . тіезгсгапіпа Ъггезкіе^о, ^ійгіаіет 
сгеіайпіка іе$о, па ітіе ^Уазка Згѳзгка, ^агг 
гЫЦ у зрисЬЦ, кіогу тіапоѵаі, ге $о іо 
хі§га аирізііуапіе ѵсгогаузге^о іпіа па ро- 
рггеЬіе рі§зсц роЬШ. А 1&к іа $епега! сот 
тЫві у зіузгаі, йаі§ 1;еп пиу кѵі* ки га- 
різапіи йо хі^ игг^йоѵусЬ. Зіапізіаѵ Дасѳ- 
ѵісг, іепегаі і. к. т. ж>уѵо<І2Ігага ВггезМедо. 

Коки 1678, тіезі*іса Дипіі 14 йпіа, іепѳ- 
га! Дасемгісг Іеп ктуН па игг^йгіѳ рггугпаі. 
Аіехапйѳг МісЬаІ . . . котогпік у патіез*- 
пік ѵоіѳѵойгііѵа вггезйе^о. 

Подлинный на листѣ бумаги. 



30. 

1678 г. Іюнл 18. Протѳстація игумена Врѳстскаго Снмѳоновокаго монаотыря и пра- 

вославныхъ брѳстскнхъ мѣщанъ на пріора Вреотокаго августіанскаго монастыря 

о равбойнячьемъ нападѳнін его на погребальную процѳссію, сопровождавшую тѣло 

умершаго православнаго мѣщаннна въ церковь св. Симеона. 

Въ праадвнкъ св. Троицы, по римскому календарю, въ то время какъ погребальная цроцѳссія, съ ду- 
ховенствомъ во гдавѣ, въ сопровожденіи именитыхъ мѣщанъ брестскихъ, съ пѣніемъ погребальныхъ 
пѣсней, направлялась обычною дорогою, чрезъ рынокъ, въ церковь св. Симеона, пріоръ августіан- 
скаго монастыря съ своими монашествующими и монастырскою прислугою, вооруженные палками, 
напали на процессію, м ногах ь побили и ивранили до крови; всѣ сопровождавшіе покойника, брест- 
ского мѣщанина, равбѣжались, несшіе на носилкахъ покоив и ка также убѣжали, оставивши мертвеца 
на носилкахъ среди рыика. Сывъ покойнахо, оставшійся при мертвомъ тѣлѣ своего отца, вынужденъ 
бнлъ нанять телѣгу и свезти покойника на кладбище и похоронить его тамъ безъ вслкихъ погре- 
бальныхъ обрядовъ. 



Выписъ съ книгъ кгродскихъ староства 
Берестейскаго. 



Лета отънароженя СынаВожого тисеча 
шестсотъ осмого, м-цаікшя семнадцатого дня. 
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Наурадѣ кгродскомъ Берестейсвомъ пе- 
редо иною Зигмунтомъ Казиміроиъ Янов- 
скимъ, подчашииъ Смоленскимъ, подстаро- 
стимъ Берестейскинъ, оЫісгпіе рггувгѳЛзгу 
игіеІѳЪпу ѵ Води осіес ДакиЬ Кагазіпзкі, 
уЬитеп Вггевкі топазіуга 8. Зутеопа, у 8Іа- 
ѵеіпі рапомгіе Котап МаШеіеіѵісг, Вагуіі 
СЪа\чггаіѳ\?ісг, ОаЬгуеІ Кошапоѵісг, Озіар 
Вогоѵік, Ьеѵко СЫІкіеѵісг, Озіар Магапо- 
ѴІС2, \Ѵ1ав Тузгеѵісг гаусу, Іакгѳ МаШеу 
Викггеѵісг, Копвіапіу Ітеапоѵісг Іаѵпісу 
у тіезгсгапіѳ тіазіа і. кгоі. тсі Вггѳзсіа, у 
\Тазко Веткоѵісг, вуп Ветка Іаскіеѵісга 
итагіедо, з^оіт у ягзгузШсЬ тіезгсгап Ъгге- 
зкісЬ геіі^іі ^гескіеу розіизгепзіѵа сегкѵіе 
тсЬойшеу гозІаЦсусЬ, 2 тгіеікіт у піеиіді- 
Іопут гаіет рггестко ітсі хЦйги Вотіпі- 
коѵі ІЬпа&тісгоѵі гакопи 8. Аи^изЬупа 
сопѵепіи Вггезкіево рггеопмгі, ітсі хі^йги 
кагііойгіеі, хі§4ги ВгоЬагоѵі гакггузйапи, 
у іп82ут Хщог сопѵепШ гакошіікот, опети 
о ітіопасЬ Іеріеу тѵіаіотети, ргоіезіоѵаіі 
8і§ о іо, іг ротіепіопу ітс хцйг рггеог 
Ъггезкі, гаротпіаѵзгу Ъоіагпі Вогеу у тпіеу 
зоЪіе ро\ѵагаі^с ргаѵо розроіііе, сопзйіді- 
йопев ге#пі еі расіа сопѵепіа, кіогеті *о1; 
ІіЪегШез лѵоілѳ пагойоігі Коззуізкіети, ро- 
сгергщ аЪ шсогрогайопе ѣусЬ затусЪ й^осЬ 
пагойоч* Роізкіедо у Коззуізкіе§о, з$ пасіапѳ 
у оЪѵапшапе, іаког у па Ыігко рггесі іут 
вѳутіѳ поѵеііа сопзШдійопе отпіит опііпшп 
сопзепзи, рокоу тѵзгеіакі ІисЫот огІЬойохаѳ 
Гійеі гасЬомгапо у розіапотеіопѳ, аіе па 1о 
ѵзгуз&о оЪгаІодѵапу ітс хцсіг рггеог Ъггѳзкі 
піс піе гезресМ^с, о^згет, іп сопігагіит і(Цс, 
сгази піеіаѵпедо, іо іезі <ііе ^иіпЬа тепзіз 
Іипіі аппо ргаезепй, ѵ зѵфо Тгоусу Ргаѳ- 
паузѵі^івгу іихіа са1еп(1агішп готапит, Іегйа 
Ьога розі тегісііит, §(іу ротіепіепі рр. 
гаусу у тіезгсгапіе, Ъ$<Цс аззесигаЦ расе 
риЫіса еі йотевйса, а пауЪапЫеу Шеііа 
е% раігосіпіо пау)азп. кгоіа рапа павгедо ті- 
1озсшед>о, 1ега2 5С2^8Іі\ѵіѳ пат рати^ое^о, 
сіаіо иЬо^іѳ^о а роЬогпѳ^о сгіотѳка Бетка 
Даскіѳтгісга г іисЬоѵіепзІѵѳт гтчгусгауп^ 
<1п>в$ рггег гупек, тоге воІНо, г ргосезвЦ, 



2 зѵіесаті у ъ зріеѵапіѳт Іѳти акіот па- 
1ег%сеті, ѵесііид роѵіппозсі сЬггезеіапвкіеу 
4о сегкѵі 8. Зетіопа ргоѵасЫП, оЬгаіо^гапу 
ітс хцйг рггеог аи^изіуапзкі, піе таЦс 
гайпеу рггусгупу <1о пагоіи гоззуізкіе^о, іуіко 
зоіо о(1іо (іисШз ѳі іп соп . . . ргаеГаІогит 
Зигішп сгупі%с, пѳ^ие іеЫІат оЬзегѵап1;іат 
Іак ѵіѳікіеу игосгузіювсі зѵоіеу гасЬотчга^вгу, 
туагуі зі§ еі ргаѳзитрзіі ѵуразс сит іоі 
раІгіЬиз ѳі ГгаігіЪиз, Ьепе Ьасиіаііз, г кіа- 
згііоги, у ѵуг тіапоѵапу игг^і Вггезкі, еі 
^ио<і тахітит — іисЬоѵпусЬ зрокоупусЬ, піі 
таіі а ^иоріат зрегапіез, ѵегЪіз іпЬопѳзііз 
гѳігуі у осі сіаіа ойедпаі, а роіут ІиЛгі 
піеѵіппусЬ га сіаіет М%сусЬ у тосИ^сусЬ 
зі§ Ьасиііз еі ри^піз сит зиіз (іотезіісіз Иок у 
ЫІ у кпѵі^ Іисігіц г^се каріапзкіе гтагаі 
у ргосеззі^ зіпа отпі гезресіи зготоіпіѳ гог- 
ргозгуі, Ідкге у іусЬ, кіоггу сіаіо піезіі, іп 
соп1;етр1;ит гѳіідіопіз §гаесо-ги1Ьепае, о(1Ы1 
у ойедпаі^ ге рггег сгаз піетаіу иг гупки 
сіаіо зато, ой ѵзгузШсЬ оризгсгопе, па та- 
гасЬ зіаіо, па со піѳ іуіко сЬггѳзсіапзІітго, 
аіе у гогпусЬ зекі ІисЬгіе у гусігі раігг^с 
гйотіеѵаіі зі§ у гаіоѵаіі 1;акоѵеу оЬе1§і, 
сопІетрШ у ё^аЙи, ѵг піетппозсі 8Ііа1е§о; 
Ііапйет у зат регіигЪаІдіз ітс хцсЬ рггеог 
2 іпзгеті ротоспікаті у Ъгасі^ зѵоЦ Ьос 
іпзоіііо ѳхсеззи г каріапаті у гакоппі- 
каті Щ&ф ІапШт Йе1і^иіит регреігаіі зипі, 
розгіі пагай йо кіазгіога. А зуп гтагіедо па 
ітіе Ѵазко Беткоѵісг, паі^мгзгу йтфшкоѵг, 
угщі сіаіо оуса з\ѵе§о у Ъег гаіпеу аззу- 
з1;епсуі у сеготопіеу сЬггезсіапзкіеу опѳ 
г ѵіѳікіт гаіет йо^гоЬи гаргомгаігіі у ро- 
^ггеЫ. Ка кіог^ 1,0 Іакоѵ^ сі^гЦ оргезз'ц 
у піегпозп^ аддга^ай^ іп гііи зио ротіе- 
піепі ргоіезіапііез, агпаййег зЦкаі^с, Негит 
аЦие іѣегит ргоіезіапіі зипі, йесІагиЦс зі§ 
І^ 2аІоЪ§ зѵоі^ кгоіи ітсі згсгозіімгіе пат 
рапиі^сети у КгесгуровроІНеу орогіипо От- 
роге (іопіезс, а ^егаг ргозШ, аЪу іо 4о хі^ 
піпіеузгусЬ рггуі^іо у гарізапо Ьуіо, што 
есть записано, съ которыхъ и сесь выписъ 
подъ печатью урадовою велебному отцу 
Карасинскоиу, игумену монастыра св. Си- 
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і Берестейскому, и славетнымъ паномъ 
іномъ зверхъ домененымъ берестей- 
ь есть выданъ. Писанъ у Берестью. 



Подлинный съ печатью, оттиснутою на 
бумаіѣ. 



31. 

г. Ьодя 20. У поминальный дястъ короля Яна Ш брѳстскнмъ августіанокимъ 
іажъ по поводу жалобы на ннхъ православныхъ брестскихъ мѣщанъ о произве- 
денномъ погронѣ погребальной процессін. 

воду поданной королю брестскими мѣщанами жалобы на августіановъ о произведенномъ ими 
іѣ погребальной процессіи король напонинаетъ августіанамъ, дабы они не причиняли ника- 
насилій и самоуправствъ „людямъ русской націи и вѣры", не воспрещали бы имъ свободнаго 
вленія дозволенныхъ эаконами обрядовъ, какъ напр., публичнаго сопровожденія тѣлъ умершихъ 
адбище; если же они ямѣютъ какія претеезіи къ людямъ русской вѣры и націи, то искали бы 
удовлетворенія ихъ путемъ вакоенымъ, а не самоуправствомъ. 



ыписъ съ книгъ кгродскихъ староства 
>тейского. 

зта отъ нароженя Сына Божого тисеча 
ьсотъ семдесятъ восьмого, м-ца Іюля 
,атого дня. 

а врадѣ кгродскомъ Берестейскомъ не- 
много Жигмонтомъ Горневскимъ, под- 
мъ Смолѳнскимъ, подстаростимъ Бе- 
йскимъ, постановившисе очевисто ве- 
:й отецъЯковъ Карасинскій, игуменъ 
тейскій монастыра св. Симеона, зъ ме- 
ня берестейскими религіи кгрецкой 
. его кор. милости упоминальный въ 
въ немъ выражоной до актъ подали 
іе слова писанный. З&п Іггесі г Вогеу 
Іигоі Роізкі, \ѵіе1кі хі^ге Шемгзкі, Кизкі, 
Ке1і§іо8І8 ргіогі, зирегіогі Шідиѳ соп- 
огсііпіз егетііагйт 8. Аи&изй Вгезіеп- 
еѵоіе поЪіз <Шесйз ^гаііа позіга ге^іа! 
ові (іеѵоія поЪіз (Шеей. Іізкаггуіі зі§ 
паті йисЬоѵпі у тіезгсгапіе гѳіщіеу 
еу Вггезсіа Іліѵ., іг паЪогпозс іѵазга, 
х1«т іакітві ргаіѵот у іѵоіповсіот ісЬ 
«тут, гаЪгапіасіе іт итагІусЬ \ѵ Іяуге 
уриЫісѳ йо ргоЬоѵ ргоѵайгіс, у тѵ Ш- 
Ь окагуасЬ рпшаёг^сусЪ сіаіа гтаг- 
тут пайгоёгѳ газіетроѵас у ѵіоіепйе 
ь ѵагуеіе 8І§. Со іако зОДиі е% геіі^іопі 
юзсі ѵазгусЬ поп сопѵепіі;, Іак Іѳг рга- 
у гѵусгаіот виррШгаЦсусЬ ргае]иШ- 



сіозит. ІШггу ІиЬо 1;е§о Ъегргатт уѵіоіеп- 
суі ой паЪогпозсі ѵазгусЬ ропіезіопусЬ іп Того 
Гогі 4оу<Ц, ^е<Iпак у паз І&коѵа піезіизгпа 
роійапусЬ (ІиЬо аііепае^ййеі Ъ§<1%сусЪ) па- 
згу сЬ соттоѵеіі ітреШіа. Е^иігиіету рггей) 
паЪогпозсі ѵазгусЬ, аЬузсіѳ пароіут ротіе- 
піопусЬ йисЬоѵпусЬ, іако у тіезгсгап Ъгге- 
зкісЬ гиззкісЬ ѵ ойргатѵоѵапіи риЫісѳ сегѳ- 
топіу ро^ггеЬоѵусЬ у іппусЬ (кіогусЬ іт 
ргаѵо розроШе піе гаЪгапіа) ргаерейісіеу піѳ 
сгупііі, тиііютіпиз §ѵаИ;о\у, кііогѳ рокоу 
розроШу ѵггизгаЦ, айтіиеге піе сЬсіеІі. Іп 
диапіит газ іакіе ргаеііепзіе зіизгпе йо ро- 
тіепіопеу паііеу зро1оЪуѵа1;ект тасіе, .іигіз 
ѵіа еіі поп Гасй опусЬ йосЬойгШ. Со піе ѵг%\г 
ріету паЬогпозс мгазге піеіуіко гѳддізЩеу 
пазгеу, аіе іег ѵосайѳу зѵоіѳу соггезропйиі^с 
у г затеу зіизгпозсі рггутісіе. Бап \*г Даѵо- 
ічгоіе сіпіа 13, тіезцса Ілрса, гоки Рапзкіе^о 
Іузцс згезезе* зіейтсЫезцІ; озте§о, рапоѵа- 
піа пазге^о рЦІе^о. У того листу упоми- 
нального при печати притисненой подпись 
руки его корол. милости тыми словы: Іап 
кгоі. Другій подпись руки писарское тыми 
словы: хіфіг Айат 8агпоѵзкі рокоіо\ѵу т. р. 
Съ которыхъ тотъ листъ упоминальный 
чрезъ особы вышъ помененые до актъ есть 
поданы и до книгъ урадовыхъ уписанъ, 
съ которыхъ и сесь выписъ подъ печатю 
врадовою и съ подписомъ руки писарское 
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КВ. Кромѣ выписи ииѣеіся и подлин- 
ный упоминальный листъ короля съ малою 
королевскою печатью. 



ъ православныхъ мѣщанъ на брѳстскаго 
опиленной аттестаціи хонахамъ Врест- 
аго монастыря. 

іжкъ йгыатовнчъ, сдѣіавшій въ 1678 г. іюня 18 
, разогнавшій ее съ нанесеніѳмъ иобоевъ и рааъ 
ѣщанамъ, съ цѣлію замять это дѣло, добылъ себѣ 
имени брестскнхъ мѣщанъ. Угнавши объ этомъ, 
едставителей — радцевъ илавннвовъ, подали про- 
сти никому не давали „аттестаціи* по поводу 
ьной процессіи. 

[Ьпаіоѵісгош, рггеоготгі гакопп. 8. Ап§и8Іупа 
Вггѳзкіепш, ѵг зрга\ѵіе о гЬісіе у гог^готіѳпіе 
Ігиігі, па ргосеззіеу ро^ггеЪоѵеу Ъ§<ЦсусЪ, 
гаіпеу айезіасуі піѳ йаѵаіі о<1 зіеЪіе, апі 
о 1;ут ѵіеіъ^. ІезІіЬу газ кіо іпзгу ітіѳпіет 
ісЬ у тѵзгузЙаѳ^о тіазіа Вггезків§о тіаі 
ѵ іеу зргаше ротіепіопеу рггеггесгопети 
іѳ§о гасі хі^йги рггѳогот аМѳзШЦ йаѵас 
па гаЙитіепіе рга^йу у зргаѵіесИгигозсі 
8чгі§1;еу, іеіу га тѵгі^сіет йозкодаізгѳу іѵіа- 
іотозсі о Іеу тузіодеу аМѳзШіеу ітіѳпіѳт 
ѵзгузШедо тіазі» рггесітѵко кагйепт Іако- 
ѵ^ети ргатѵпіѳ 1;е§о іп Того Гогі йосЬойгіс 
іѳкіагоѵгаіі зі§, а іегаг ргаесаѵѳпсіо іпіѳт- 
аиай зиае ргозііі, аЬу %о іо хЦ$ рггуі^іо 
у гарізапо Ьуіо, ъові&ѵгЫщ сіаізг^ тѳІіогаіЦ 
тапіГѳзІасіѳу. 

Коки 1678, тіѳзцса аи^изіа 23 йпіа, Іеп 
ргосез 4о хіщ; ройапо. ТЬотазг Ріоігоѵзкі, 
ѵісепатіезіпік дгойгкі Вггезкі. 

Подлинный на листѣ бумаги безъ Печати. 
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33. 

1679 г. Января 30. Универсал* Януша Радивила, гетмана польнаго, къ нодвлабт- 
здиъ дворякамъ, дабы никто не оомѣливался дѣлать насялій и притѣонѳній 'Брест- 
скому православному монастырю м мѣщанамъ. 

Иноки Симеоновскаго и Рождественскаго монастыря, слыша угрозы о нападеніи на ихъ монастырь 
н опасаясь, чФо эти угровы будутъ приведены въ исполненіе, обратились съ просьбою къ кн. Радивилу, 
'Дабы онъ охрангилъ яхъ своимъ универсаломъ. Радивилъ прикавываетъ и умоляетъ подвластныхъ 
себѣ дворянъ ж рыцарство не дѣлать викакихъ насилій и безправій православному Брестскому 
монастырю и мѣщанамъ, дабы тѣмъ не раздражить ихъ и не подать повода къ бунтамъ. 



Дашізг КайгітеіН, хцге паВіггасЪ уБи- 
ЬіпкасЬ, §епега1пу хі§з!;тѵа 2пшйзкіе§о зіа- 
говШ, Ьеітап роіпу ѵіеікіе^о хіфзйга Іліеѵ- 
зкіедо, еіс. 

Огпаутиіе, іг зиррШотаІі ті сгегпсу то- 
павшего^ ВггезкісЬ 8. Зутеопа уЯагойгеша 
Каузтчг. Раппу паг^апусЬ, ге йіа рггевгогек, 
2 кіогусЬ зі§ оЪаѵгіац ітрейсіі, лѵ топазія- 
гасЬ зѵусЬ Ьегріесгпіе тіезгкас у ѵо1пе§о 
гагу ѵас піѳ товд паЬогепзІі^а, аЬут ісЬ ипі- 
чѵегзаіет тут осЬгопіІ у о<і ^згеікіеу ѵіо- 



Іепсіеу оЪѵаптаІ. 2асгут гаЬіе§аі%с іети, 
аЪу Хо розроЫѵи \щоъ паЪогепзіѵа піѳ іггі- 
Іюѵаіо у (іо потеусЬ Ъип*о\ѵ піе Ьуіо окагу^, 
гусегзііѵи ѵзгузШети рой ѵіайг^ тощ Ъ§<Ц- 
сети гогкагиі?, а ісЬтсіоѵ ѵзгузШсЬ ргозг§ 
у иротіпат, аЬу сгѳгпсот Ііут у топазіе- 
гот Вггезкіт піе Іуіко заті гайпеу рггу- 
кгозсі у Ъегргаѵіа піе сгупШ, аіѳ у *усЬ, 
кіоггу Ьу коіѵіек зі§ ѵагуіі ой га ... . 

Подлинный на полулистѣ бумаги съ тис- 
ненною печатью. Ветхъ. 



34. 

1679 г. Февраля 20. Кояфнриащя Яна III привилея, даннаго королемъ Мнхаиломъ 
Брестскому Симеоновскому монастырю на мельницу. 

Король Мяхаилъ своимъ привилеемъ отъ 19 октября 1669 г. утвердилъ листъ королевски хъ Комис- 
сарову данный Брестскому Симеоновскому монастырю на мельницу, на р. Бугѣ, противъ Рыбацкой 
улицы въ Даркахъ. Мельница эта, доставшаяся монастырю отъ мѣщанки Евдокіи Пашковной Хоми- 
ной, съ согласія ея наслѣдннковъ, присужденная декретомъ королевскихъ комиссаровъ 13 сентября 
1661 г. Брестскому монастырю, сильнымъ наводненіемъ была снесена. Комиссія дозволяетъ монастырю 
построить вновь мельницу, освобождая его отъ установленной платы десяти копъ гр. литовскихъ 
въ королевскую казну на одинъ годъ. Янъ III утверждаетъ прквнлёй своего предшественника во 
всѣхъ лунктахъ; утверждаетъ также дарованное его нредшествевинкажи тому же монастырю право 
ставить двѣ сѣти подлѣ мельницы для ловли рыбы; утверждаетъ права того же монастыря на 16 мор- 
говъ земли въ Даркахъ, пожалованныхъ монастырю Николаемъ Петровичвмъ Прилуцкимъ и его женою, 

упоминаемыхъ въ привилеѣ Владислава IV. 



Дай III г Вогеу ЛиМ кгоі роівкі, ігіеікі 
хіф Шѳтокі, Кивкі, Ргйзкі, Йттійгкі еіс... 

Оіпауійііѳюу віпіеузгуш Ивіет ргврігі- 
Ьу&аі шшгут коти о Ѵрй ѵгіёЫес паіеіу. 
РоШйаьу Ъуірггей паті й&І^ріёіШу, г#Г$ 
*ду}ішЙ0у*едо 8. раші^і ікгбіа 'іб^то&і 
МіеЬЫа іміі»сѳйз№аііп«йі^^ввр»в^ у ^ 



<я$сЦ саоіСеЙлгуі пйііеузгѳу ччг. х. Ьіі гаріе- 
щи>ШАу, шѵШЩсу м эоЪіе сонйгтаЙ^ 
Іізіи койив^тгЁйейое^егсЛт'ВггемзМт на $гшгі 
у тіуіі .ОяЙюяЙі у іопѳйоЪга ѣійгщсе, сйу, 
гйго*у, т$Шц у іШф ъвбЪіе рййёуиве- 
віа !4Абт&?ф$?, ^ ^$1ік*У**йа п«ы рѵхёг ур. 
Шу ѵіЩШШ^ рг^у ЬсЙйі АШЙуА'пАЧеб 



і 
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сгаз гегуйш^сусЬ ітіепіѳт І^сЬге оусоіѵ га- 
коппусЬ ге$и!у 8. Вагуіе^о, аЬузту іт іізіі 
тос$ У ротѵавд пввщ кгоіеѵзк^ зІгѵгіепШІі, 
2ШОСПІІІ у аргоЬоѵаІі, кіогедо &> 1із1т \ѵ в1о\го 
ѵ зіоѵо іехі іезі Іакощ. МісЪаІ ъ Вогеу 
Іаякі кгоі Роізкі, лгіеікі хЦ6ѳ-Іді„ Кивкі, 
еіс... Огпаутиіету 1;ут Шіет рггучѵііеіѳт 
пазгут, коти Ъу оЪут тедгіес паіегаіо. Ро- 
кіасіапу Ъуі рггей паті Іізі г§каті тѵіеІеЬ- 
пе^о хі^сіга Тотазга ІЛеузкіеео, ЬізкираКі- 
до^зЫе^о, игойгопе^о Апіггеза Коіятісга, 
різагга ѵ. х. Ш., котіззаггоѵ (1о оекопотіі 
Вггезкіеу гезіапуск, росірізапу у ріесг^сіаті 
ісЬ гаріес2§1;оѵалу йе <Ыа ѵ КоЬгупіи йпіа 
Ііггуйгіезііейо тіезцса ЗерІетЪга, ап.МБСЬХІ, 
оусот гакоппут герііу 8. Вагуіе^о, ѵ Вгге- 
8сіи га МисЬа^сет рггу сегкѵіасЬ 8. Зутеопа 
у Жгосігеіііа Жузч^ізгеу Раппу тіезгка- 
ЦгСут, па ртші ре^пу рггестко иіісу ж 
Вггезсіи КуЪаскіеу га МисЬаѵсет Іегуу, 
Багкі пагѵапу, а па тѵузідлгіепіе тіупа па 
іутбе дгипсіе ІеЦсу, у іопіезіопа пат іезі; 
ргогЪа, аЪузту икоѵу ІівЪ котіззагзкі оі ѵ. 
Аіехапйга Нііаге&о Ро1иЪіпзкіе$о, зШгоз1;у дѳ- 
пега1пѳ§о па іеп сгаз 2тиЙ2Ме§о, а па оѵсгаз 
різагга ѵ. х. Ш., екопота Вггезкіедо, аррго- 
Ьоѵапу, тос^ у рочѵавд пазг^ кгоіетек^ ѵге 
^згузШсЬ опе§о рипкіасЬ иіѵіепігііі угтос- 
пііі, ^уіазпіаі^с Шк зі§ тѵ зоЬіе та: Тотазг 
г Кирпіеѵа ІЛеузкі, Ьізкир Кцотекі у Сгег., 
Апйггеу КоЬотісг різагг ѵ. х. Ш., зЦгозіа 
Огойгепзкі, Ьогойпісгу ЛѴіІепзкі, котіззагге 
і. к. тсі йо оѳкопотіі Вггез. гезіапі, чгіаіото 
сгупіету *ут Іізіет пазгут коти о Хеш 
тѵіесігіес паіегу, І2 га рогѵоіепіет у йоЬго- 
тѵоіпут |изЦріепіѳт паІейуІусЬ зиксеззогоѵ 
піеЪозгсгкі Аийосіу Разгкомту СЬотіпѳу, 
тіупагкі Вггезкіеу, рггуз^йгШвту йекгеііет 
пазгут <іе йаід, ѵг КшЫе сіпіа 13 тіезцса 
ЗѳрІятЬга, гоки МБСЬХІ. Рипк* ріепсзяу: 
ѴГ Вггѳзсіи рггесіѵко иіісу КуЬаскіѳу, га 
МисЬаѵсет 1ег%су, пагіѵапу І)агкі, гакоппі- 
кот гѳдиіу 8. Вагуіеко ѵ Вггевсіи, га Ми- 
сідогсет тіевгкаЦсут рггу сегкѵіасЬ 8. Зу- 
теопа у Яапхігепіа Яаузѵі^івгѳу Раппу. 
А іе па ѣут впшсіѳ Багкоѵзкіт Ьумгаі 



рггей 1іут тіуп па ІоігіасЬ па ггесе Вирі 
гЪийоѵапу, а га па^аіповсі^ ѵойу ѵіѳікіеу 
іизг 0(1 кіікшіазіи Іаі ГипсІіШз гтезіопу, ^аЛ- 
пе^о иіуіки 4о зкагЪи і. к. гасі піе сгупі, 
г кіогѳ§о рггесИут иг гок 4о зкагЬи і. кг. 
тсі ро ігіезі^с кор дгозгу ЬіІ^ѵзкісЬ ріасопо, 
Іакозту 1І8І і. ѵ. тсі Нѳгопіта СЬогкіѳ- 
ѵісга, казгііеіапа ѴѴіІепзкіейо, 8іаго8(у Вггѳ- 
зкіе§о (Іе (Іаіа ѵ Вггезсіи іпіа 10 тіѳзі^са 
8ѳр1»тЬга, гоки Рапзкіе89 МБСѴІІІ іапу 
тіупаггот Дапо ѵі Кипсгетлсгоѵі, іегаг рггег 
ггесгопусЬ гакоппікоѵ рггеі паті ргоіико- 
ѵапу, ѵіігіеіі. Тейу ту ираіігиі^, аЬу зі§ 
згкойа у иута зкагЪоѵі і. к. тсі піеігіаіа, 
рогѵаіату ротіепіопут гакошикот Вггезкіт, 
га Миска ѵсет тіезгкаіг^сут, па ротіѳпіопут 
§гипсіе \ѵ БагкасЬ гпоѵа тіуп па ІойгіасЬ 
па ггесе Ви^и гЬиіотѵас, 2 к1юге§о Шк2е, 
^ако у апіесеззеготѵіе ісЬ Ъ§<Ц роѵіппі со 
гоки ро <Ыезі§с кор %гощ ШетѵзкісЬ сіо 
зкагЬи і. к. тсі осііаѵас, а па зі§ ѵзгузШе 
Іггу тіагкі Ьгас, йаіпеу іпзгеу г Що тіупа 
роѵіппозсі піе осізіа^иіу; а 2ѳ поѵе §гоЫі 
у поѵу тіуп Ьийиі^с ѵіеікіе^о козгііи па *о 
роІггеЬа, іейу га іеп ісЬ ковгі рогѵаіату, 
іе ро гаЬийоіѵапіи %в%о тіупа од ріегѵзге^о 
гасг^сіа тіеѵа піе таі^ ріасіс ІусЬ ігіезі^сіи 
кор ^ Г °82у Ш. йо гоки зесЬіеео, ро ѵуізсіи 
газ гоки 1;е§о таі^ іизг гаѵзгѳ ѵ гок і&- 
кощ сгупзг га йѵіе тіагкі, іакі тіуп у тііѵо 
Ь§4гіе, іо зкагЬи і. к. тсі оііаіѵас, а па 8І§ 
тѵзгузШе Іггу тіагкі Ьгас у іпзгусЬ ѵзгеіа- 
кісЬ рогуікоѵ ийуѵас, ѵѳАІив ргаѵ зѵоісЬ 
у ап1іесеэзогоѵ > ге тѵзгеікіеу ргоріпасіу; ро- 
гѵаіату 1;утге гакоппікот тгуг ггесгопут, 
га Івп ковгі іск, Шгу Іогус Ь^4^ па гЬи- 
йоѵапіе ргоЪІу у тіупа, іі іако апііесѳззо- 
гот ісЬ ѵоіпе Ьуіо зіаіпепіе йѵосЬ зіаіюк 
гуЪпусЬ рггу 1;ут тіупіѳ, га рггуѵііезет з. 
раті^сі кгоіа ітсі Ѵіаіузіаѵа IV йе сіаіа 
ѵг \Ѵагзгаѵіе (іпіа 28 тіѳзі^са ЯоѵетЪга гоки 
Рапзкіѳ§о МОСХХХІХ, *ак іт \?о1по Ь^(Ые 
рггу Іут тіупіе Багкоѵзкіт па зіигіе зіаіек 
сЬгіе гуЬпусЬ зіаѵіаб у па змгоЦ роІхгеЬ? 
гуЬу Іоѵіс у Ьгас, тг сгут піетаі^ тіѳс 
рггѳзгкоду піѳіуіко од і. т. р. оѳкопота Вгге- 
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зкіе§о /Іегаягіѳузгедо у ро іут паз^рицсусЬ, 
аіѳ ой ко§о іпзгедо ѵіесгпуті сгазу. №а со 
(Ыа Іервгеу тосу пайаіізту іт Іеп пазг іізіі 
г ріесг§сЦ у ройрізет г$к пазгусЬ. Бгіаіо 
я? ѵ КоЪгупіи йпіа 30 тіезіуа 8ерІетЪга 
гоки Рапзкіедо МБСЬХІ. ХЦйг Тотаѳг ІЛеу- 
зкі, Ьізкир Куоѵзкі, котіззагг. Апйггеу Ко- 
Іюѵісг, різагг ѵ. х. Ш., коіпіззагг і. к. тсі. 
Коки МБСЬХІХ тіезі^а Аргуіа 24 йпіа 
1І8І рггейетвд рокіайапу Ъуі ѵе ѵзгузШск 
рага^гаГасЬ у кіаигиіасі, іако зі§ ѵ зоЪіе 
та, рггу гиреіпеу тосу гозШтчгіс. РоІиЪіпзкі 
тагзгаіек ѵісеайтіпізігаіог Вггезкі. Аппо еі 
тепзе сопПгтаІліг а те Хе ргамго. Аіехапйег 
Шіагу РоіиЪшвкі, оекопотіі Вггезкіеу ай- 
тшізіагаіюг. Му кгоі йо ргогЪу Шкоѵеу 
Іазкаѵіе зі§ зкіоптзгу, ротіепіопу Ниі 
сотіззагзкі тге чѵзгузШсЬ опе§о рипкІасЬ 
зітгіѳгйгату у рг2у ийу^апіи ^гипШ у тіупа 
Багкоѵзкіе^о гакошіікоѵ Ъагуііапоѵ гасЬо- 
ѵуіету, пайіо рггу тог^асЬ ріеіпазіи тѵ Баг- 
касЬ Іей^сусЬ, ѵ рггуѵііеіи з. раті^сі кгоіа 
ітсі ^ѴІайузІа^а ѵзротпіопусЬ, опусЬ гозііа- 
ѵиіету, а па озШек па 1азк§ рггег ЛВко^а 



Ріоігонісга РггуІискіе§о у іощ іе§о 1іут2ѳ 
гакоппікот йап^ у йаптаіц, ргаѵо у роззезЦ 
гтасшату у гайШгаіету. Nа со 41а Іерзгеу 
тагу г§к% зі§ пазя^ ройрізаѵзгу, ріесгдс 
ѵ. х. ІЛ%. рггусізп^с гогкагаіізту. Бап ѵг Кга- 
коігіе рой сгаз згсг^зішеу когопасуі пазгѳу 
йпіа 19 тіѳз. ОсІоЪга гокиРап. мЬсЬХІХ, 
рапоѵапіа пазге^о ріепте^о гоки. МісЪаі 
кго]. Міеузсе ріесг^сі сапсеі. ѵ. х. Ш. \Ѵа- 
Іегуап Зіапізіаѵ .Гийускі рівагг ѵ. х. ЬН. 
Му Іейу кгоі йо ротіепіопеу зиріікі тііозсі- 
ѵпе зкіопіѵзгу зі§, щі іпГегоѵапу Ііз* тос^ 
у роіѵавд пазг^ кгоіеѵзк^ зіѵіѳгйгіс, ятоспіс, 
арргоЬоіѵас итузіііізту, іаког з1;\чгіегй2ату, 
гтаспіату у арргоЪиіету Ііегагпіеузгут Іізіет 
рггуѵііезет пазгут у ѵе ѵзгузЙеісЬ рипк- 
ШсЬ, агіукиІасЬ у рагарга&сЬ. Касо йіа Іер- 
згеу \гіагу г$Щ зі§ пазг^ ройрізаѵзгу, ріесг^с 
мг. х. Ше^зЫе^о рггусівпг^с гогкагаіізту. 
Бап ѵ бгойпіе йпіа 20 тіезі^са ГеЬгиагіі 
гоки Рапзкіе$о МБСЬХІХ, рапоѵапіа пазге^о 
ріегѵзгеёо гоки. Іап кгоі. 

(Копіл). 



35. 

1680 г. Сентября 8. Дѳкрѳтъ бурмистровскаго радѳцко-давнжчаго соѳдинѳннаго Врѳот- 
екаго суда по исковой прѳтѳнзін брѳотскихъ іѳвунтовъ въ двумъ огородажъ, неза- 
конно будто бы присвоеняыжъ Врѳстскшгь Симеоновскшгь монастыре». 

Брестскіе іевуиты подали жадобу въ Брестскую магдебургію на Сикеоновс&ій монастырь» будто онъ 
насильно вавладѣлъ двумя огородами, которые, будто бы, по наслѣдству должны принадлежать ихъ 
подданнымъ Якубу Крыштофовичу и сыну его Антону Якубовичу. Истцы не представили суду ни 
одного документа, подтверждающая ихъ претѳнвію; требовали однако, чтобы судъ рѣшилъ дѣло 
въ ихъ польву на основаніи присяги, которую готовы принесть вышеупомянутые ихъ подданные 
Якубъ Крыштофовичъ и сынъ его Антонъ. Отвѣтчики представили суду 1) подлинную купчую, над- 
лежаще засвидѣтельствойанеую, на вышеупомянутые два огорода, купленные мѣщаниномъ Минчаре- 
вичемъ на собственныя деньги до женитьбы своей; 2) подлинную, надлежаще засвидѣтельствованную 
и аривнанную въ Брестской магдебургіи дарственную эаиись, по которой тогь же Минчаревичъ по- 
жертвовалъ на вѣчныя времена вышеупомянутые два огорода Брестскому Симеоновскому монастырю. 
Судъ рѣшилъ дѣло въ польву Сикеоновскаго монастыря. 

Асйіт іп сіѵіШѳ Вгезіепзі Маріі Шс. 
Шѵапіае 4іе зесипйа тепзіз ЗѳрІетЪгіз аппо 
Опі 1680. 

Рггей паті Кагітіеггет 2Ъогоѵзкіт, Мі- 
коЬцет Вггого^гзкіт, тіесгпікіет Кііоѵзкіт 
ой шеітоіпѳ^о і. т. р. Озіаріапа г ІоЬоузка 



Тузгкіетпсга, ройкотогге^о у ѵоуіа йтіейясг- 
пѳ§о Вггезкіедо, ки гогз^йгепіи зргаѵу пійѳу 
тіапоѵапеу ѵузайгопеті у игуіеті, рггѳй 
паті иг2$йот тіеузкіт та^йеЪигзкіт Вгге- 
зкіт Апйггеіет ІорисЬоѵзкіт, Озіарѳт Вого- 
шкіет Ъигтівіггаті, Майазгет Ргапсізгкіещ 
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І)2Іег2коѵ8кіт, Котапѳт МаШетосгѳт, 6аЪ- 
гіеіеш Вотапоѵісгет, Озіарет Магсішлѵі- 
сгет, Ьеопіет СЬШгіетсгет, 'ѴѴазіІет СЪоту- 
поінсгет, Ьеопіет СЫІкіетсгот, \Ѵ Т а8ІІет 
СЬаѵгазе^ісгет,Раѵ1ет Катазгетсгет, Ап- 
йггфт Кгупка, Іапет НІеЪапочягзкіга, Зоге- 
іет Шейгчйгіескіт, КопвХетХет І^апоѵісгега 
гаусаті, рггуіосгуіа зі§ зрга^а ті^йгу те- 
ІеЪпеті ісЬтозсіаті оусаті зегиііаті соііе- 
&іит Вггезкіе^о ро^ѵойаті у лгіеІеЪпеті оу- 
саті гакоппікаті топазіеги 8. Зетуопа, га 
МисЬаѵсет тіезгкаЦсеті, о йм^а о^гойу па 
ОзіпкасЬ, 2 кІюгусЬ іейеп Іейу га зігогЦ 
г іейпеу зігопу ой тіазііа, а г йги^іеу 
зігопу зігогкі оЬ тіейг§ о^госіи Віеіколѵі- 
сгоѵзкіедо, кіоге іо о^гойу рггеггесгепі оу- 
соте гакоішісу 8. Зутеопа ро піеЪозгсгуки 
Іліказги Міпсгагешсги, тіезгсгапіпіе Вгге- 
згкіт, Ъегроіотпіе гезгіут, га 1в§аІц Ііггу- 
таЦ, йо кІбгусЬ Іег о^гойоѵ у ісЬтозс оу- 
соте зегиісі, тіепцс зоЬіѳ іак^з ргеіепзу^ 
йо ІусЬйе о^гойоѵ, рог^аіі, зкагг^с зі§ па 
пісЬ оіо, 2в ё^аііо^піе іе о^гойу, кіоге па 
ісЬтозсіо^ оусомг зегиНоѵ роййапусЬ ІакиЪа 
КггузІіоГотеісга у зупа }в%о Апіопа ДакиЪо- 
ѵісга зрайас тац, гаЪгаІі. Ро лѵіеіи 1юйу 
йіІайасЪ гагучѵапусЬ г оЪойѵи зігоп, §йуг 
пауѵіеусеу ой роѵойом^еу зіхопу, а рогчѵапеу 
гаг, іако іет, па йгіеп йгізіеузгу зігопа рочѵо- 
йотеа ісЬтозс оусолѵіе іегіисі регзопаШег зі;о- 
цс, гаІоЬу зтѵоіеу йоѵойг^с, па йтісЬ зі§ 
ггесгасЬ газайгаіі, паурггой па ргоІезШсуі, 
кіога гоки ІузЦс згезсзеі зіейтйгіезці рЦ- 
1ут, тіезцса тагса йпіа озте^о, ^ §гойгіе 
Вггезкіт сгупіопа, роѵіогѳ па рггузі^йге, 
йо кіогеу ІусЪів роййапусЬ зѵоісЬ ІакиЪа 
у Ап*опа зіапоѵііі, аЪу рггузі^іі па ^У 111 » 
іако іут оусот гакоппікот Зетѳштзкіт %е 
оргойу Зогоко (?) ризсііі, рггуз^йгепіа йота^аИ 
ві§. Рогѵапа газ зіігопа оусоѵіѳ гакоппісу 
топазіега 8. Зутеопа, Шкйе регвопаШег зШ- 
поіту, рокіайаіі ѵрггой гаріз аиііепіусгпу 
г кзіад; тіеузкісЬ ^уфу, V кііогут (о зі§ 
рокагаіо, 2е Ьиказг Міпсгагетсг, іѳвгсге йопу 
' піе таі$с, зат га в\ѵоіѳ ѵіазпѳ ріепі^йгѳ Хе 
йѵа одгойу киріі гоки іузі^с згѳзсзѳ* сгѣѳг- 



сЬгіезіе^о, тіезі^са осіоЬга йпіа згозіе^о. Ро^- 
мгііоге, ргойикоѵаіі 1ееа1;і% ^е^озг піеЪозгсгука 
Ьиказга Міпсгагѳтсга, іакгѳ аиі^пііусгп^, 
г кзіэд; тіѳувкісЬ ѵуі^Ц, к1;ог^ Ьиказг Міп- 
сгагеѵісг *ѳ зѵоіе йѵа о^гойу Іе^шѳ тгіесг- 
петі сгазу йо 8. Зутеопа у \ѵ роззезу^ игг§- 
йоѵпіе ройаіѳ, гоки гузі^ згезсзеі; згезсйгіезі^І; 
зіойтут, тіезі^са Ачгггѳзпіа йпіа ріеп^згѳео; 
ѵ озіаіки йотѵойгШ у ргаѵет розроііііут 
та§йеЪигзкііп, о йа^позсіасЬ гіетзкісЬ парі- 
запут, іг кіоЪу рой іейпут ргаѵвга Ъ§й%с 
у ^г йоти зіейг^с, рггег гок у згезс піейгіеі 
о зѵоіе ітіепіе тіісгаі, іеп пароѣут іиг 
1;е§о ітіепіа йосЬойгіс піетоге. Ро 1ако\ѵусЬ 
йот?ойасЬ ргозііа зігопа рог^апа, аЬу ііѳ^о 
ДакиЬа КггузгІіоГоѵісга у Апіюпа ДакиЪоѵісга 
га піепаІѳгпусЬ асіогоѵ игпаіі у іѳ о^гойу 
тѵуг ротіепіопе ^ейіи^ ргаіѵа игг^йоіѵпіе іт 
ройапе^о рггу пісЬ гозиѵііі. Му Іейу иггцй 
рггу ѵузайгопусЬ ой теітогпе^о і. тсі рапа 
ОзІарЬіапа г ^оЬоузка Тузгкіеѵісга, ройко- 
тогге^о у іѵоуіа йгіейгісгпе^о Вг2езкіе§о, 
рггу гиреіпеу гайгіе у ІаіѵпікасЬ соц]ипсіѳ 
гІопсгопусЬ, ѵузІисЬаѵзгу оЪийѵисЬ зіігоп 
ос2вѵіз1;ѳу сопігоѵегзуі, іуіко пазайгііа зі§ 
ргоіезіасуа піе ѵѳйіи^ сгази у ргаѵа, исгу- 
піопе§о па рггузі^йге зѵоісЬ іе ѵІазпусЬ 
роййапусЬ, з1;гопа газ рог^гапа ой зіеЬіе рго- 
йико^аіа гарізу, ойісіозе рггугпапе, ^ѵуй ро- 
тіепіопе, йо кіогусЬ йотѵойо^, іако решііеу- 
згусЬ у пісгут піеройеуггапусЬ, рггусЫІгѵѵзгу 
зі§, одгойу рггеггесгопе ^казге^зкіѳ, ѵе- 
йіи^ Іедаѣіу ге§о ,оусога гакоппікот топа- 
зіуга 8. Зетуопа Вггезкіт ^іесгпѳті сгазу 
рггуза^йгату у ргатса, іак па Ііе о^гойу йгі- 
зіѳузгут йекгѳіѳт пазгут соггоЪогиіѳгау, 
Іейпак ой іе§о сгази ротѵіппі Ъ§й$ сі оусоіѵіе 
гакоппісу Зетепоѵзсу со гок йо гаідізга 
сгупзш ро гіоііети зейпети ой іусЬ о§гойоѵ 
йаѵас. Со зі§ газ ікпіѳ гисЬотусЬ ггесгу, 
заіѵе говіаѵиіѳту Апіюпо ѵі ^йгіѳЬу зі§ тіѳіі 
рокагас. Кіога (о зргаѵа, іако зі§ и з^йи 
ойргатѵо^аіа, іезі; йо кзіад ЬигтізІіггомгзкісЬ 
тіеузкісЬ тавйѳЪигзкісЬ ВггезкісЬ тесгу- 
8І;усЬ ѵрізапа у ѳхігакіет ѵуйапа. 
(Копія). 
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36. 

Сентября 26. Продажная валясь Николая Санѣгн, кашѵедяна волынекаго, 
і его Анны, урож. Харлинской, данная хорунжому смоленскому Баемлію 
Красинскому на юрясдику въ г. Вреотѣ, подлѣ церкви Св. Симеона. 

а эта досталась Анвѣ Николаевой Сапѣжинѣ-Харлинской по раэдѣлу между ея родными. 
л эта продана Красинскому 8а 4,000 алотыхъ нольскихъ со всѣмж ед принадлежностями, 
и, плацами, огородами и проч., а также съ правомъ колляторстѳа и патроната на церковь 
св. Симеона съ монастыремъ, находящимся на этой юрнсднкѣ. 

раііа ті§<І2у ісЪпюзб рапагаі Ъгасіа^, йаіпусЬ 
роіуОсоѵ у рггупаіѳіпозсі г ѣеу ^игугсіукі 
да зіеЪіе затедо апі па ройуШ пазге піе 
ехсуриі$с, а ѣо ѵзгузйсо розроШюзсіч, гаѵіѳ- 
гаіа^с, Іак 2еЬу тіапоѵапе піетіапотгапепш 
піс піе згкосігііо у піе гЫіШо, Шкйе Ыіякіѳ 
кгеѵпе у ротгаше пкуе, апі пако§о іпзгедо 
піе тгуіпгаіад апі гозіатгаіас, аіе Іак, ^ако 
зі$ (а щі ггесгопа іигізйука \чг зоЪіе тіаіа 
у та, ипиігопети ітсі ради Вагуіети 
Кгазіпзкіѳти сЬогагети Зшоіепзкіети іаіе, 
ргге<1аіе па тесгпозд га сгіѳгу Іузі^се гЫ. 
роІвкісЬ топѳіу іегагпіѳузгѳу, кіюга, 1о 8шп$ 
сгіегу Іузіа^се гІоіусЬ роІзкісЬ игагузШе зреіпо 
о<і ітсі рапа скогопйе^о Зтоіепзкіедо йо г^к 
пазгусЪ ойеЪгаѵзгу, ѵіесгпіѳ гпіеу кѵііиі^, 



[ікоіау ЗаріеЬа па БогоЬозІаіасЬ, ка- 
ЙГоІупзкі, зіагозіа Отлгсскі, у іа Аппа 
ка МікоЬуомга Заріегупа, казгіеіа- 
г о1упзка, зіагозсіпа Оттіска, 2 рггу- 
щ іщо± ^е^отозсі рапа казгіеіапа 
кіе$о зіагозіу Очѵгискіе&о, тайопка 
:м1зЦртз2у зѵеу ѵіазпѳу паіейпеу 
сіеу ргаѵа ро^ѵіаіи у ^еѵо<І2Іг«га, 
еп Ііні йоЪгоѵоІпу гаріз пазг те- 
рггейаіу, ^ио аі асШт ргаезепііет 
затусЬ зіеЪіѳ 2 йоЪгаті у зиксеззо- 
иеті йоЪгоѵоІпіе росЫаіас у ігаеіацс, 
Іазпіѳ у (іоЪгоѵоІпіе, па сіеіѳ у па 
доЪгге Ъ§(Цс гйгототі, гегпаѵату 
тиіѳту каМети, коти Ьу о іут 
\ паіейаіо, огаг у пароіут гаѵгйу, І2 
?1ап \Ѵо1упзкі, зідхозіа, 0\ѵгискі, таіас 
розроШе§о чѵоіпозс іоЪгаті іак сЬс%с 
зрга^о\ѵас, іізропо^ас, йас, йагоѵаб, 
, ираігиіаіс со Ьу 2 Іерзгут роіуШет 
>ус то^іо, мгіазпе тоіѳ <Ыѳ<Ыс2Пѳ 
)гіе Шѵізіопіз ті^сігу ісЬтозс рапу 
пі теті па тпіе зрайіе у ѵ роззезіа^ 
Г2§(1оѵпіе ройапе, Хо ]е$\ ,)игу8сІук§ 
іе Вггѳзсіи Шѳѵзкіт га ггек^ Ми- 
і окоіо сегктѵі гаіогепіа 8. 8етеопа 
ісу КуЬаскіеу гіа^гпа іипсіизгаті 1о- 
г тіезгсгапаті па Іеу іигугйусе озіасі- 
ріасаті, о&гойаті у 2 зіапой^сіаті 
зёгойоѵ у ріасоѵ рггусіапеті, г сгуп- 
5 І^каті у ге ѵзгузШеті ройуХкаті 
аіегпозсіаті, (ехсер1;о катіепісу ѵ 
ріасоѵ окоіо піеу Ъ§<ЦсусЬ, апііудиііп 
гсЬ) саіа іако зі$ Ы іигуг(іука ж зоЪіѳ 
гт тіаіа у гатѳгаіа, у Іѳгаг та 
га у зако па тпіе г гояйгіаіи рггу- 



а ^а казгіеіапоѵа \Ѵо1упвка зШгозсіпа От- 
тека, 2 геГогтасіу йо 1«у ѣуіко зигугйукі 
у соііасуі зсі^ацсеузі^ (піЫІ сіего^адсіо <іо 
іпзгусЬ іоЬг з1иі%сеу) из1;?риіѳ ргаіѵа пазге 
ітуШе у (Іугрогусіѳ йо1»у іигугсіукі паіѳ- 
й^се, у коііаііогзііѵа зѵе§о еі ^из раігопаідіз 
па сегкіемг 8. Зетеопа у топазіег па Ііеу 
^игі2с[усе гозіаіасу іп регзопат іе§о2 ітсі 
рапа сЬога,2ѳко 8то1ѳпзкіе§о у зиксеззогоѵ 
іезотозсі рапа іѵіеѵат, сеззиіѳ у из^риіѳ, 
йайпе^о ргаѵа ргеіехііи зоЬіе затут у вик- 
сѳззогот пазгут піегозіаѵиіа^с ѵіес2піѳ,ок1юг% 
Зигугіук? ѵуЯ тіапоѵап^ у соііасу^ іе^о- 
тозсі рапи сЬоггрети Зтоіепзкіети у зик- 
сеззогот ітсі ех пипс сіоризгсгату иѵі^а- 
піа у іпіхотіззіѳу ѵ роззѳві^ рггег тѵогпеао 
у згІасЬЦ, кІюгусЬ зоЬіе ^е8ото8с рап сЬо- 
га^іу Зтоіѳпзкі рггузрозоЪіс Ь^йгіѳ люд* ▼ 
іпіготіззі^ оЪі%с, ѵоіпо Іейу эезі Ъ§<Ыв ро- 
ткпіопети іе^отозсі рапи Вагуіети ІЬга- 
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зшзкіеши сЬога^опш Зтоіепзкіѳти, %$ зигуг- 
йук§ у коІІасЦ ѵ роазезц зѵоЦ оіцстзгу, 
оіц іий, іако вѵоц ѵіазповсц, рга^ега \ѵіѳ- 
сгузіеу рггеіайу зрізап^, згаГо^ас,кота сЬс^с 
гарізас, йас, сіаптас у ки ро4у1;ко\гі зѵети 
оЬгосіс, а ту ]п& у внксезвоготе пазі ой 1а- 
ко^е^о гарізи пазге^о Ііегагпіѳузгедо Іеу ,)и- 
гугйукі у коііасіі тесгопеу ѵ ройуШ іеу 
заті рг2Ѳ2 зі§ апі рег зиЬогсІіпаІоа ^зЦро^ас, 
(ргѳреіусуі) ѵг (ігіеггѳпіи іеу сгупіс у гайаѵас 
діетату г роѣоткаті у зиксѳззогаті пазгѳті 
піѳЬ^ігіет то^іі; аіе у олѵвгет и каййе^о 
ргаѵа, 8$<1и у цгг^йи зШѵас, Ьгопіс у газЦ- 
роіѵас іуіѳ кгос, ііе кгос Ъу іе§о роІіггеЬа 
икагу ѵаіа, роѵіппі Ъ§<Ыету, рой гакіайет 
йги§іеу Іакоѵеу іе зитту сгіегесЬ ѣузі^су 
гІоІусЬ роІзкісЬ, рой згкойаті зіоѵпіе озга- 
соѵапѳті, о кіогу 2ак1ай у згкойу Гогит 



зоЬіѳ дгаіѳ иЬіѵіз Іосогит еі іѳгтіпогит ре- 
гетріогіига йо ойроѵіайапіа атриіайз отпі- 
Ьиз ЬепеПсіз .іигіз пагпасгату у ргоіевдѳту, 
у па 1о йаіізтау Іѳп пазг гаріз лѵіесгузіеу 
рг2вйа2у рггу ріесг^сіасЬ г ройрізаті г^к 
пазгусЬ у ісЬтозсіоѵ рапоѵ рггуіасіоі рггу 
іут Ъ^й^сусЬ. Бгіаіо зі§ ѵ ЗІиски, гоки Рап- 
зківдо ІувЦс згезсзѳі; озтйгіезіа^езо, тіезЦса 
ЗѳрІѳтЪга й\гий2Іез1;е§о згозіе^о йпіа. Міко- 
Іау ЗаріеЬа. Аппа 8аріейупа. Іізіпіе ргоз2опу 
ой ісЬтозс ту. рапоѵг гегпамгаі^сусЬ, ^ако 
рггуіасіеі ройрізаіет зі$ Теойог ЛѴегезгсгака. 
Хізіаііѳ ргозгопу ой ісЬтозс гегпатгаЦсусЬ, 
^ако рггуіасіеі Геіісіап Ьесгкотѵзкі. Дако рго- 
згопу ріес2§игг ройрізиіѳ зі§ Махітіііап \Ѵе- 
гезгсгака, гееепіі гіетзкі. Дако ргозгопу осгѳ- 
ѵізіу зтайек ройрізиіе зіе МісЬаІ Бійкоѵзкі. 
(Копія) х ). 



37. 

1680 г. Октября 16. Протѳстація чиновъ Врѳстскаго магистрата „римской и русской 
вѣры", а также игумена Врѳстскаго Симѳоновскаго монастыря, противъ взведен- 
ной на нихъ повѣрѳннымъ іѳзуитовъ брѳстскихъ Кузой клеветы, будто бы маги- 
страта прннялъ въ свои акты вавѣдомо подложную дарственную запись брестскаго 
мѣщ. Лукаша Иинкаревича на два огорода въ пользу Симѳоновскаго монастыря. 

Во время судебпаго разбирательства по исковому дѣлу брестских ь іезуитовъ съ Брестским ь Симео- 
новскимъ монастыремъ, иезаконио будто бы завладѣвшимъ двумя огородами „Лукашевичовскнми", 
рѣ шейному въ пользу Симеоновсваго монастыря, повѣренный іезуитовъ Станиславъ Бува съ товари- 
щами своими доказывать, будто бы магистрата Брестскій принялъ въ свои акты завѣдомо подлож- 
ную дарственную запись, составленную отъ имени брестскаго мѣщанина Лукаша Минкаревича ка- 
кимъ-то „штрафованнымъ бѣднымъ монахомъ" Симеоновскаго монастыря. Усматривая въ таковомъ 
заявление повѣревнаго іезуитовъ явное оскорбленіе и клевету, магистратъ въ лицѣ бурмистровъ, 
райцевъ и лавниковъ обѣихъ релиіій— римской и русской, а также игуменъ Симеоновскаго монастыря 

подали въ гродскій судъ протестацію. 



Выписъ съ книгъ кгродскихъ староства 
Берестейскаго. 

Лета отъ нароженя Сына Божого тисеча 
шестсотъ восемдесятого, мѣсяца Октября 
шестнадцатого дня. 



На врадѣ кгродскомъ Берестейскомъ пе- 
редо мною Жикгиионтомъ Горновскимъ, под- 
чашимъ Смоденскимъ, подстаростимъ Бере- 
стейскимъ, гаіоѵаі у зоіеппііяг ргоіезіоѵаі 
зі§ іппосепііег оЬгаІоѵапу итщй тіеузкі Ъиг- 



1 ) Подлинность копіи этого документа и самаго документа не подлежите никакому сомнѣнію. Продажа 
Анною Николаевною Сапѣжиною-Харлинскою смоленскому хорунжону Василію Красинскому юрисдики 
въ г. Брестѣ, съ находящимися на ней церковію Св. Симеона и монастнрежъ, упоминается въ фу н душевой 
записи того же хорунжаго смоленскаго на часовню св. Стефана при Брестскомъ монастырѣ св. Симеона 
Столпника. См. Акты Вилеиской Арх. Комиссіи, Т. III, № 62, стр. 93. 
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стзкі у гасЫесМ тіазіа і. кгоі. тсі 
на Шеѵзкіедо геііопіз пйіизфіѳ саЙіо- 
ѳ1і ги&епае, йо сге§о зі§ іег рггуро- 
1 у \гіе1еЪпу осіес ІакиЬ Кагазіпзкі, 
ш Вгяезкі топавіегц 8. Зетеопа, г га- 
рягоЦ па ітс р. Зіапізіаѵа Іапа Клі2§ 
пзгусЪ рапоѵ ріѳпіроіепіоѵ ісЬтозсіоѵ 
іегшкт сопѵепШ ВггезЫедо о іо, і2 
оіопу рапКига гзѵеті коііедаті, зіа- 
у сопІгаѵепІдіЦс ѵ зргалгіе тѵуг ротіе- 
;Ь ісЬтсіоѵ оусоѵ іегиШняг о йѵа о^гойу 
ігсгука Іліказга Міпсагеѵісга, тіезгсга- 
ггезкіедо, піезіизгше, піѳргаѵпіѳ у піе- 
ііѳ іпіепіотѵапеу у йекгеіет аппо сиг- 
йіѳ зесипйа (зерІѳтЪгіз) ех регзопаіі 
іѵѳгзіа іия оз^йгопеу, ротіепіѳпі рапочагіе 
оіепсі піѳЪасяпіе у Ъег гадпедо йо\чго<іи 
іе$о сіѵез зеде зсаЪіпаІі ргаесіііоз еі 
з пігіівдиѳ геіібіопіз вроігигаггуіі у геі- 
ідаі^с іакоЪу Маізігаг ікшсі од іейпедо 



иЬо§іе^о гакоппіка рггег ггесгопе^о оуса 
уЬитепаВггезкіедо гсоггшпротапу, гоіаі яту- 
зііс Гаізгут^ ІѳдаІЦ паіе йѵгв, о&гойу Ілка- 
згеѵзкіе, кіоге іия ой сгіепіазіді Ш гакоп- 
пісу топазіеги 8. 8іетіопа ѵщоте 1е§айошв 
расійсе ІггутаЦ. Нос ІѳЛу Гаізо сгітіпе иггфі 
тіеузкі ВггезЫ у осіес Шитеп Зетештзкі 
па Ьопоггѳ вѵоіт Ь^сЦс икгяу ѵйяепі, Негит еі 
іХетып яипіі ргоѣезіай, сЬс^с зіе гѳ^о іп %ег- 
тіпо еХ Того сотрвіепй протпіѳс, а Іягаг 
заіѵат зіЬі гае1іогап(1ае ргоІіезШіопіз гозіа- 
ѵшзгу, Х§ Іегагпіеузг^ йохіад гарізас <1аіі, 
што есть записано, съ которыхъ и сесь 
выписъ подъ печатью врадовой и съ под- 
писоыъ руки писарское паномъ бурмистромъ 
и райцомъ места его кор. ^гадости Береста 
есть выданъ. Писанъ въБерестю. Зувтіші 
НогпоѵзИ, ройсгазгу Зтоіепзкі, роЛзіагозіа 
Вггезкі. 

Подлинный на листѣ бумаги съ печатью. 



38. 

г. Января 15. Довѣрѳнность, данная Врѳстскнмъ магистратомъ райцѣ Роману 
ювичу на вѳдѳніѳ судѳбнаго дѣла въ Варшавѣ въ аосѳсорскомъ судѣ оъ брѳст- 
і іѳвунтами по поводу вввѳденной нми клеветы о принятіл магистратомъ въ акты 
вавѣдомо подложной дарственной вапиои. 



іппівігге у гаусе тіавіа Вггѳзсіа Іліеток. 
эту ѵіайото *ут пазгут Іізіет ито- 
ут, ія зіаѵеіпепш рапи Котапотгі Маі- 
іс20\ѵі тіезгсгапіпоѵі, со11ѳ(І2ѳ пазгѳти, 
еЪуІпозсі опе^о теІеЪпоти ѵ Води оуси 
от Кагазіпзкіети, Шшпешоті Вгге- 
а топазіега Зіетіопа 8., гіѳсііізту у 
иреіп^ йаіі, ѵ зргаѵіе г ісЬтсіапй оу- 
іегиНаті сопѵепіи Вггезкіеео огайапіе 
те§о Гаізга хі§§ат паз2ут тіеузкіт, 
кайсіут з^дѳт у ргаѵет, а тіапошсіе 
рапа пазге^о тЦовсшеео гайѵогпут 
гзкіт сапсеііагіі тѵ. х. Шетѵзкіеео зіа- 
сопіхаѵегііоѵас у па тіеузси зѵоіт іп- 
ріепіроііепіа йо 1;еу зрга^у оЪіегас у 
гіс, йекгеіа Гегоѵапе рггутоѵас, а ой 



исі^гІіѵусЬ сіо іктсі рапа павге^о тііовсі- 
ѵедо арре1о\ѵас у па рггузі^де рггу ргаѵігіе 
зѵЦІіѳу ітіепіет пазгут Ьгас зі§ у гегѵаіас 
рогѵаіату. ^а со йіа Іѳрзгеу ігіагу йо ѣѳу 
пазгѳу ріепіроіепсіі ріесг§с тіеузЦ рггуіогус 
у ѵ піеЪуІпозсі різагга іеіпѳти грозггойки 
зіеЪіе г§к$ ройрізаскагаіізту. Різап ѵВггѳзсіи 
йіе 1 5 Іапиагіі, гоки ІузЦс згезсзеі; озтйгіѳ- 
зі^ ріег\іг82е§о. Евстаѳій Бобровичъ, бур- 
мистръ. Іізііпіе у осге^ізіо ргозгоду о ро4- 
різ іако різта піешпіеі^іпу ой рапа Аікіггеіа 
ЬорисЬо^зкіе^о, Ьигтізіігга ге1і§іі ггутзкіеу, 
ройрізиіе зі^ Затиеі Ріеігазгеѵісг т. р. Ма- 
іузг Ргапсізгек Бгіеггкоѵзкі гауса геііі ггут- 
зкіеу т. р. 

Подлинный на листѣ бумаги съ печатью. 
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ная повѣренныиъ Врѳстскаго магистрата 
поводу взведенной іевуитамн на магн- 
бы, въ магистратѣ дарственной аацнсж 
ь пользу Симѳоновскаго монастыря. 

юстсваго магистрата райца Романъ Матвѣевнчъ, 
ветѣ на магистрата, будто оаъ принять въ свое 
цанина Луваша Мивнаревнча на два огорода 
•днть въ Варшавѣ судебнаго дѣла съ іевуятами 
вой-нибудь непріятиости", по взаиинону согла- 
ючилъ съ ннмъ мировую сдѣіву, по которой обѣ 
[о въ Брестѣ трете&свнмъ судомъ. 

г§Ц тчгіазп^. Ка Цг и^осІ§ у гезпгоіепіѳ 
юс хі^йг Віагѳу бгосупі, іако ргокшгаіюг 
гатг со11е$іит Вггезкіе^о зосіеШіз Лѳзи 
§к% зі§ туіазп^ ітіепіет тозгузйав^о соііе- 
іига Вггезкіе^о ро4рІ8иі§ зі§. Бгіаіо зі§ 
г Ѵагзгате йіѳЗІ тагШ, аппо 1681. Хіа/Іг 
Иагеу бгусупі восіеШіз Дѳзи ргокигаіот 
оііедішп Вггевкіе^о т. рг. Бо кіогеео Іізйі, 
іко Ъ^й^с ѵузіапу па веут <1о ^ѴѴагвгаѵу ой 
а!е§о та§І8ігаіи у тіазіа Хо іут па и$о<1$ 
о2\ѵо1і! 2 ісЬтсіаті оусаті іегиііаті коі. 
Іггѳзкіѳ^о. Котап МаШеіеѵісг, гауса тіазіа 

кг. тсі Вггезсіа Іді т. р. 

Подлинный на лисшѣ бумаги безь печати. 



цный Остафіана Тышкѳвжча Брестскому 

іту. 

ышвевнчу, вавъ вотчинному войту Брестскому, 
нтамъ два огорода Боровива подъ Адамвовымъ 
інаетъ магистрату, чтобы безъ его, Тышкевича, 
отдавать земли подъ угрозою уплаты тысячи 
граты своего имущества. 

э Котап МаШѳіетѵісг, сгупЦс па озіаіпЦ 
^иЪ§ тіабіа ікшсі Вггезсіа, іакоЪу ротіѳ- 
іопедо Вогоѵіка ортоду <1ѵа ро<1 Айатко- 
ет ісЬтсіот оусот іегиНот соііѳ^іига Вгге- 
аедо тіаі оййас, тйг^с *ѳ<1у ѣакоѵу рой- 
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}2ко<1% шіезк^, гаЪіе^аі^с Іегаи 
Г Кошап, аіѳ у пікі Ъег ѵіа- 
у чтйотозсі тіѳузкіеу пікоти 
росіаѵас гайпусЬ дгипіо^ род. 
гіпу кор іузі^са 1И. у рой иіга- 
гочгісЬ, па со ѵуйаіе Івп тоу 



1І8І1 гаг§с2пу гароѵіейпу з ройрізѳт г?кі теу 
у рггусізпіепіет ріесг§сі. Різап ѵ Вггезсіи 
(Іпіа 24 аргііа, аппо 1681. ОзІарЫап Тузг- 
кіеѵгісг. 

Подлинный на полулистѣ бумаги съ тис- 
ненною печатью. 



41. 

ста 23. Прнказъ Остафіана Тышкевича, подкохораго ж войта Брестского, 
бурмистрамъ бреотскихь. 

въ войту вотчинному брестскому, доіожено, что брестскіѳ іезуиты насильно хотятъ 
рю вемдю, находящуюся во владѣніи Снмѳоиовскаго монастыря, рааломаіи изгородь 
ую гречиху. Тышкевичъ прнкавываетъ бурмистрамъ, дабы они впредь не дозволяли 
водить подобнаго самоуправства, тавъ какъ объ этой землѣ заведено уже судебное дѣло. 



г ІюЬоузка Тузгкіетосг, ройко- 

(ЫесЫсгпу Вггезкі. 

рапот Ъигтівіггот тіазіа і. 
ла. Бапо ті зрга\ѵ§, ге ісктс 
і соііееішп Вггезкіеео, тіеге- 
*шгіо\чг тіазШ паІѳЦсусЬ, а ж 
М)ѵ 8ітіепо^8кісд гозІаіа^сусЬ, 
оіѳЬгас у 8гук§ ро2$Ц гаЬгаІі, 

Іѳгеіі тац іакі ргаеіехі ісЬтс 
і, ргатѵшѳ роѵіппі <ІосЬо<І2Іс, 



діуя іа зргаѵа іаг гасг^іа. 2асгут ровіхгѳ- 
$ацс 1ядо г мгіасігу тѳу ѵоуііоѵзкіѳу сЬсе 
тіес, геЬузсіе піѳйоразгсгаіі 2а4пе$о Ъег- 
ргаѵіа сгувіс, ш рокі ві§ г зоЦ ргаѵпіе 
зіігопу гогерзга^. Різап ^ КомгегйіасЬ гоки 
іузЦс згѳзсзеі азтсігіѳзіад; ріѳгѵзгѳзо, тіевЦса 
аивизіа 23. ОзШрЬіал Тузгкіѳѵісг. 

Подлинный ни листѣ бумаги съ печатью, 
оттиснутою на сюргучѣ. 



42. 

і. Духовное вавѣщаніе брестской мѣщанки Евдокія Харлавичовой. 

ри своей, между прочимъ, похоронить себя при церкви Рождества Пресвятой Богб- 
расходовъ на погребеніе, завѣщаетъ въ полъву монастыря десять копъ лнтовскихъ 
на помивовеніе души своей. 



уса у 8упа у Зѵ^едо БисЬа 
агйгіеіпеу Тгоусу. Атеп. 
са Во2а Еѵйока ТѴазіІо^а СЬаг- 
гоЬ^ о<1 Рапа Во§а паѵіейгіопа, 
пак у раті^сі йоЪгге гйічота, 
э койіу с2Іо\ѵіек уі сЬогоЪіе 
іегсі, апійеіі гуѵоіа, а сЬс^с 
ки сдГ2езсіап8кіе§о <ЫаШ юоіе 
ргозііат ъ йисЬо\піе#о зіали 
га ВагШтіеіа, гакоппіка рггу 
зопа Зіирпіса, а г змгіескіе^о 



зіапи зІаѵѳІаіусЬ рапорт Магка Зетешшісга, 
Маіѵіеа ^Ѵѳгкопісга, Касіуопа Боііпзкіейо, 
з^зіайо^ѵ тоісЬ тіезгсгап ЬггезкісЬ, у рапа 
АПіета Апсігеіеѵісга, тіезгсгапіпа іакіѳ Ъгге- 
зЫе^о, з1»гоз1;у па іеп С2аз Ьгаівіѵа 8. 8і- 
теопа 81ирпіка, рггу кІюгусЬ Ъуіпозсі за 
Етейока \Ѵазі1о\га СЬагІамгісгоѵа, Ъ^<1%с па 
гтузіѳ у гогитіе саіе гйгото, зата йоЬго- 
тѵоіпіе й^йацс 1е§о, 2еЬу тЦйгу (ЫаЯсаті 
теті ро зтіегсі то]еу 2§о4а у тііозс ро- 
тгіппа гасЬомгапа Ьуіа, 1;ут озШпіѳу ^оіі 
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шоіеу Іезіатзіет гозрогг^сігат. Яарггой, 
сіаіо тозѳ еггезгпе гіеті о<І<іаі§, кіоге ро- 
сЬоѵапе та Ъус рггу сегкѵі Кагосігепіа №а- 
зт^йзгеу Раппу, а ро^ггеЪ ѵѳйіик рггето- 
ггепіа з\ѵе^о согка тода Багка Іліказгоѵга 
та зргатс. Роіут, иЪозІдѵо тоіе Іак гоз- 
рогг^йат: со коіигіек іезі; ѵ гисЬотозсі ой 
таіа у <1о ѵіеіи, Шк \лѣ у &пт1а тоіе 
ѵзгузШе согсе то^еу Багсе Іліказгоѵеу, піе 
чагуйгіеіацс піс па зупа те§о Ітеапа \Ѵазі1е- 
ѵісга СЬагІоѵісга (^йуг оп ойе пшіѳ йаѵпо 
іий С2§зс зоЪіе паіег^с^ ро тпіе лѵсаіе ѵщі 
у оіеЪгаІ), аіѳ ѵзгузіко согсе то^еу Багсѳ 
Іліказгоѵеу 1е&ш§ у гарізиі§, іак г тііозсі 
пндеу тасіеггупзкеу, іак у га изіир деу 
тг сЬогоЪіе ішуеу окоіо тпіѳ ройфе. \Ѵагиі§ 
%ді у и> Іут озМпіеу ѵоіі тоіеу Іезіатѳп- 
гега, аЪу пікі; апі зуп тоі Ітѵап піе ѵагуі зі§ 
\е%о Іѳзіатепіи те^о пагизгас рой піеЪІа- 
^озіоѵіепзііѵет Возкіт у тоіт. Рггука- 
гиі§ согсе п^еу Багсе Ідіказгоѵеу, іеЬу 
ѵе<І1и# роѵіппозсі зѵоіеу а ггѵусгаіи сЬгге- 
зсіапзкіедо сіаіо тоіе рггезгпе рггу сегкт 
Яагойгепіа Мазѵіепівгеу Раппу родггеЪзгу, 



га (іизг§ тоц йаіа оусот йисЬолупут кор 
йгіезі^с ШеѵзкісЬ; окгот ро^ггеЪи %яі согка 
тоза Багса Іліказгоѵа роѵіппа іягвсШц* ятчгу- 
сгаіи тЪоіфЪѵга, пазге^о тзкіеео рггег са$у 
гок одргаіѵіс #раті§сі гайизгпе. Зіозіга то]а 
Реіагка §гип1;и оусоѵзкіе^о та гаЗулуас, 
кіогеу тѵ гайу ѵапіи йгіаікі пиуе йайпѳургге- 
згкойу сгупіс піе таЦ. Рггукагиі§ у роѵйіг- 
піе согсе тоіеу Багсе Ідіказгоѵеу, іеЬу опа 
га йизг§ тоі§ чаге<Ии# ^оіі тоіеу ѵуйеу ѵу- 
гайопеу йозус исгупііа. Віойозіачѵі^зіиго тоіѳ 
тасіеггупзкіѳ гаііут йгіайеот тоіт сіаѵзгу, 
ргоз2§ у рггукагиіе, 2ѳЪу ті^йгу зоЬ^ 2§р(І§ 
у тііозс рошшщ гаскоѵаіі, у Іут озШпіеу 
тѵоіі тоіеу Іевіатепѣ сопсг§. А йіа птос- 
піепіа Іерзге&о 1.е§о Іезіатепіи ргозііа изйііѳ 
ѵуіеу тіапоѵапусЬ зІаѵеІлусЬ рашт о рой- 
різ г$к, зрогг^(І2ІѴ82у і$ іезіатѳпі; гокп *узцс 
згезсзеЬ озтйгіезці, ѵіюгедо. II %е%о Хевіаг 
тепШ роіріз г^к іѵ іе зіоѵа: ВагІЬоіотіеу 
гакоппік рггу сегкш 8. Зітѳопа Зіоірпіка. 
Маідѵіеу \Ѵегкопіс2. Магко Зетѳпотчгісг, Еа- 
сііоп Боііпзкі. Аг1<ет Апііггеіе^зкі. 
(Копія). 



43. 



1682 г. Октября 8. Дѳврѳтъ королѳвскихъ комнссаровъ по апѳлляціонной жажобѣ 

брѳстсвнхъ іезужтовъ на рѣшѳніѳ бурмнстровскаго радѳцко-лавннчаго суда дѣла 

о двухъ огородахъ въ польву Врѳстскаго Сямѳоновскаго монастыря. 

Іѳвуиты не представили и на этотъ раэь никакихъ новыхъ документовъ, ни юриднческихъ доказа- 
тельствъ, подтверждающихъ ихъ претенэію, а также права ихъ иодданныхъ Л куба Крыштофовича 
и его сына на два Лукашевическіе огорода. Въ виду неосновательныхъ претеезій іезуитовъ на эти 
огороды, комиссары королевскіе рѣшили дѣло въ пользу Симеоновскаго монастыря и утвердили доку- 
менты, представленные Симеоновскимъ монастыремъ в ь подтвержденіе своихъ правъ на эти огороды. 



Бгіаіо зі§ ѵ тіезсіе і. кг. тсі Вггезсіи, 
гоки Рап8кіе§о 1682 тіезцса ОсІіоЬга 8 йпіа. 

Рггесі паті копшшзаггаті з^сіи і. к. тсі 
рапа пазгѳ^о тИозсте^о, ро иГип<іо\ѵапш 
^игугсіукі коттіззагзкіеу па гаШзги тіазШ 
і. к. тсі Вггезкіт, рой тадйеЬигзкіт у игоу- 
^оѵзкіт рггуз^йет ЦсЦсут, га рггуѵоіа- 
піет зрга^у рггѳг ^епегаіа па іпзШпсу^ ѵіѳ- 
ІеЬпусЬ ісЬтс оусоѵ зѳгиіію^ соПерит Вгге- 



зкіе^о, а^ііошаіа зі^ зргаѵа г ^іеІеЪпеті 
оусаті гакоппікаті Вггезкіеті топазіеги 8. 
8утеопа, дйгіе ѵіеІеІеЬпі ісЬтс оусомгіе ^е- 
гиісі соііедіит Вггезкіе^о йоѵойгііі гаЬгапусЬ 
й^осЬ о^гойо^ ро піеЬозгсгуки Ьиказги Міп- 
сагеѵісги, тіезгсгапіпіе Ьггезкіт, па Озіпкаск 
Іег^сусЬ, Ііатйѳ йоташаіі 8І§ рггег ріепіро- 
іѳпіа зѵедо, ге Хе о^гойу ймга Ьиказга Міп- 
сагѳѵісга ройіапети ісЬтс оусоѵ ^егпііюѵ 
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Апіопоиі ЗакаЪотсгоѵі, ро гепіе Іліказго- 
угеу Міпсагеѵісгоічгеу, сіоісе іе^о, іиге паііи- 
гаіі еі зиссеззіѵе паІеЗ^ іоѵойгг^с іеу роз- 
зезуі ргоііезіасу^ ой ісЬтс оусоѵ )вітІоѵ 
соііе&іит Вггвзкіе§[0 па гакоппікоѵ 8. 8у- 
тѳопа о гаЪгапіе іусЬ йѵосЬ одгоіоѵ ѵ 
ёгосЬае Іиѣеузгут Вггезкіт ѵ гоки 1675 тіѳ- 
$і%са тагса 8 <3піа исгупіопф рггу іут зШ- 
ѵііі іѵгосѣ роййапусЬ зѵоісЬ Апіюпа Іаки- 
Ъотгісга у оуса іе#о ^киЪа КггузгюГоѵісга 
<іо рггузі§§і па Іут, іако Хе орчхіу іт ой- 
кагаі итіегаі^с Іліказг Міпсагѳѵісг. Роглѵапа 
газ зіігопа теІеЪпі оусоѵіе гакоппісу 8. 8у- 
теопа, Хакіе заті осгеѵізсіе зіаѵацс, рггѳг 
р1епіро1;еп1» зѵе§о йоѵойгШ, ге іт Іліказг 
Міпсагеѵісг га гіиз2§ зѵоЦ Іе^о^аі *е о^гойу, 
а па скигод %е%о ргоіикоѵаіі Іе&асуз Іліказга 
Міпсагеігісга гоки 1667 тіѳзцса БеЪгиагіі 
1 йпіа, па иг2§<Ые Шеузгут Ьигтізііггоѵ- 
зкіт гѳгпап^, кіоггу Ъиггаізііггѳ рггеггесго- 
пут оусощ Зутеопоѵзкіт іе о^гоіу ѵ роз- 
зу*1 иг2§<іоѵпіе роіаіі; роѵібге ргоЪотѵаІі га- 
різет ѵ гоки 1642 тіезЦса ЗеріетЪга 8 йпіа, 
па игс^ігіе Шеузгут Ъигтіз1,г20^зкіт ге- 
гпапут, 2 кіюгедо рокагуіѵаіі, йе піѳЪозгсгук 
Іліказг Міпсагетеісг, іезгсге рггеі огепіепіет 
зѵоіга, га ѵіазпѳ ріепцсіге киріі іе о§гойу; 
роііггесіе, рокіайаіі іпк^ігусу^ рокагицс, іе 
іа гіета Іліказгоѵа, гопа, а сіоіка Апіополѵа, 
піс 2 зоЦ ѵ іот Іліказгоѵ піе ѵпіозіа; па 
озіаіек рго(1ико\ѵа1і йекгеі рггег згІасЬЦ па 
аЯГесШшп ісЬтс оусомг зегиііолѵ^ оі ѵ. рапа 



ОзШрЫапа ТузгМѳѵісга, роікотоггево у 
ѵоуі» (ігівйгісгпеко Вггевкіево, ѵузаігопаі, 
у рггѳ2 иггауі тіеузкі ѵ гоки 1680 тіезЦса 
йѳріѳтЬга 2 іпіа ѵ 1;еу зргашѳ іегоѵапу 
у о<1 %е%о& і. рапа ^оуіа Ьггезкіе^о аргоЬо- 
ѵапу, кіогут 1е§ай$ ѵуй ггесгоп^ Іллказга 
Міпсагеѵісга з^іѳгігііі у орчхіу %в оусот 
гакоппікот топазіеги 8. 8утѳопа рггуз^ігііі. 
Му 1;е<іу коттіззагге і. кг. тсі, ѵузІисЬачту 
оЪуй\7осЬ зігоп копігоѵѳгзуі у йоѵоіу ргаѵпе, 
оЪасгутегу — гез ѳві іат ішіісаіа, у одгойу \в, 
о кіюге іезѣ зргаѵа, ѵіазпе Ъуіу ^ика82а 
Міпсагѳѵісга, а піѳ сіоШ %в%о %о Апіопа 
^акиЬоѵіс2а > ъ іусЬ. рггусгуп га піѳпаІейпусЬ 
акіогоѵ іак ісЬт. оусоѵ іегиііоѵ со11ѳ§іит 
Вг2езкіе§о, іако у ройіапусЬ ісЬтозсіоѵ ргге- 
ггесгопусЬ Апііопа ІакиЪоѵісга у оуса ^едо 
^акиЬа КггузгІіоГоѵісга игпаѵату, а рга\га 
ѵзгузШе, іе§асуе, гарізу у іѳкгѳи па іе 
о$го<іу йѵа Ьиказгоѵзкіе зітегйгату, гтас- 
піату у оусот гакоппікот топазііѳги 8. 8е- 
теопа ѵіесгпіе рггуз^ігату, у йіа Іѳрзгѳу 
ѵіагу ііѳп йекгѳі; пазг ъ роірізаті г^к па- 
згусЬ у ріесг^сіаті рггусізпіопѳті ^уйаіізту. 
Різап ѵ Вггезсіи гоки пйезцса у іпіа и^ 
зирга. МісЬаІ Оаіепзкі, зийга^ап 8то1епзкі, 
іериШ сапсеііагіі тпіеузгѳу \Ѵ. X. Ш., 
соттіззагг іктсі. Кагітіѳгг ^уз2С2уп8кі роі- 
8§<іек Ъггезкі, коттіззагг іктсі. Ьеопагі 
Рузіѳу, з$<І2Іа гіетзИ ѵоіе^ойгі^а Вггѳ- 

р, коттіззагг... 

(Копія). 



44. 

1690 г. Іюяя 12. Продажная вапнсь брѳстскаго мѣщанжна Ивана Годуна, данная 
Брестскому Симеоновскоку монастырю на проданный 8а 60 эдотыхъ подъскихъ 

огородъ на Осинкахъ. 



Асішп іп сіѵіШѳ Вгезіепзі Ма§пі Бисаіиз 
ЬііЬѵапіае апо іпі тііезіто зехсепіезіто по- 
па^езипо тепзіз Іипіі сііѳ йесіта зесипйа. 

Яаиг2§йгіе ѵоуііоѵзкіт, йугекііогзкіт у 
гаігіѳскіт тчг тіезсіѳ і. кг. тоі Вггезсіи Ііі. 
з^апоіягзгу осгеѵізіо Іѵгап Нойцп гтаігопк^ 



зѵоі^ Назі^ СЬаѵгаіо\пі% Ітчгапот^ Нойи- 
по ѵ^ гггесгепіѳ исгупііі у рггугпаіі, М ту таі- 
г^коѵіе гѵіеггсЬ тіапоѵапі, таЦс о^гоі зѵоу 
ѵіазпу, па ОзіпкасЬ 1ей%су, ^речтоусЪ тіе- 
йгасЬ у кгапісасЬ Ъокіѳт іѳіпут 2 Іѳѵѳу 
зіагопу оі одгосіи згрііаіпе^о Вегпайупзкіѳдо, 
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а <1т§іт Ъокіет ргаѵут ой одгойп ^гіеІеЪ- 
пусЬ ѵ Води оусоѵ гакоппікотчг ге$иіу 8. 
Вагу1е§о гоз1ац с У с Ь га МисЬаѵсет рггу 
сегк^і 8. Зутеопа Зіоірпіка, #1о^ а о^гойи 
Іапа СЬаѵга^етсга, а Іуіет ой вйгогкі йо 
гаіизга паІеЦсеу, кіогу Хеп о^гой піереппу у 
пікоти пі тѵ сгут піе2атеЙ2Іопу,гайпеті йіи- 
§аті, апі роЪогаті, апі йопаИ^ киріеск^ піе- 
оЪсЦЗопу, аІез^оЪойпу, рггейаіізту гѵіеггсЬ 
тіапо\ѵапут ѵ Води чѵіеІеЪпут оусот га- 
коппікот ге^иіу 8. Вагуіе&о \Ѵіе1к. гати- 
сЬаѵіескіт Зтгі^о-бетепотлгзкіт па тесте 
а піѳойготаіе сгазу га зшпт$ гІоІусЬ згезс- 
йгіюці роІзкізЬ, г кіюгедо Іо одгойи гтгіеггсЬ 
тіапо^апе§о, зако т^зкіеу, Шк у Ъіаіо&іоѵ- 
зкіеу рісі роіоткот апі зпксеззогот пазгут, 
апі іег заті зоЪіе ше\ѵута\ѵіаі$с, апі гозіа- 
ѵицс, па тгіесгпе а піеойгоѵпе сгазу ргге- 
йаѵзгу, ііо йокіайату, }еЫі Ъу зі§ и ко&о 
коічѵіек ргаѵа закіекоЬгіек тіеіі ві§ гпау- 



йоѵас, зІиЦсе ііа івп о&гой щ± ротіепіопу, 
Ііейу ^а Іягап Нойип ъ таЙц тощ ѵгу& орі- 
зап^ тгіесгпуті сгазу каззпіе . . . , а ъ ойеЪ- 
гапіа ѵзгузШеу гагет па игг§<І2Іе ѵоу&т- 
зкіт зитту ой теІеЪпусЪ оусотіг гакоплікоѵ 
гедиіу 8. Вагуіе^о \У. 8ѵі?1іо-8етѳпотчгзкісЬ 
2апшсЬа^іескісЪ г1о1;усЬ згезсйгіезЦІ; роі- 
зкісЬ тгіесгпеті сгазу ктѵійііе, кіоггу оусстіе 
^оіпі Ъ§йа Іущ о&гойет, іако зѵ% іяіазпозсц 
згаГотчгас, йас, йаічтас, котисЬсіес рггейас, 
гатіепіс, газі&тгіс, Іе^оѵас, еі&. Кіога Іо те- 
сгузіа рггейаг па гаШзги рггег озоЪ гтгіегасЬ 
тіапоѵапусЬ зезі; йо кзіад та^ЛеЬигзкісЬ 
ВггезкісЬ ѵрізапа у ехіхакіет зігопіе роігяе- 
Ъиіасеу г ріесг^сЦ гайгіесЦ у ъ ройрізапіет 
г§кі різагзкіѳу ѵуйапа. Різап ѵг Вггевсіи аппо 
йіе иі зирга. бгге^огг Теойогоѵісг, поіагіиз 
Вгезііепзіз. 
(Копіл). 



45. 

1690 г. Октября 18. Продажная эапнсь брѳотскаго мѣщаннна Василія Тнмановнѵа 
на огородъ, называемый „Головскій", проданный Брестскому Симѳоновскожу мона- 
стырю за 450 злотыхъ польски». 



Асіішп іп сіѵіШѳ Вгез&пзі Мадпі Бисаідіз 
ХНѵ. аппо йпі 1690 тепзіз ОсіоЪгіз 18. 

Nа игг^йгіѳ Ъигтізііггомгзкіт у гайгіескіт 
ѵ тіезсіе і. кг. тсі Вггѳзсіи Шетозкіт рггѳй 
паті Раѵіет Рапазоѵісгет, ЗіеГапет 2азіѳ- 
лгісгет Ъигтізіхгаті, еіс... Розіапо^шзгу зі§ 
осгетз1;о Вагуіі Тутопоѵісг г таігопка^ зѵ^ 
Ашц Зіетіепотсгоѵ^ \Ѵазі1оѵ^ Тутопіетѵі- 
сгоѵг^, тіезгсгапіѳ Ъггезсу, за\гпіе у йоЪго- 
тгоіпіѳ гггѳсгепіѳ исгупііі у рггугпаіі 1;еті 
зіот^у, іг іа Вагуіі Тутопо^ісг г та1і%Ц 
тоЦ гѵузг орізап^, таі^с роіе Ноіоѵзк 
ѵ рѳѵпусЬ тіейгасЬ у §гапісасЬ, г іейпѳу 
зіігопу ргаѵѳу ой ѵіеІеЪпусЬ оусбѵ гакоппі- 
пікоѵ ге^піу 8. Вагу1ѳ§о \Ѵіе1кіедо, рггу 
сегктгі 8. 8угаеопа Зіюірпіка гозЫа^сусЬ, га 
МисЬаѵсега, г йт§іеу в1;гопу Іеѵеу ой Впкгге- 
іеѵзгсгугпу, к1ог% Ъггута па ѣеп сгаз ѵіеі- 



тойпу хіг^йг Ргапсізгек ъ Коѵаік Котѵаіко^- 
зкі, ргоЬо82С2 Кайейгаіпу ХисМ у Вггезкі, 
сгоіет йо Іеугѳ Викггеіеѵзхсгугпу ѵузг орі- 
запѳу, а Іуіет сг?зсі% йо о^гойи зіаѵѳіпедо 
рапа Аг1;ета Апйг2віе\ѵіс2а, гаусу па Іеп сгаз 
Ь^й^седо, а сг§8сі^ йороіа пагу^аіг^се^о зі^ 
Віеікоѵзгсгугпа, а роіотеісу 2 ѵіѳггЬаті йо 
роіа Тутопо^зИе^о паіейа^сеті, пагуѵацсе§о 
зі^ Коіоѵвк^, кіоге Хе роіе щі орізаиѳ піе- 
реппе у пікоти пісгут піегалѵіейгіопе гай- 
путі йіи^аті апі роЪогаті, апі йопаіуѵ^ 
киріѳсЦ піе оЪсЦгопе, аіѳ зѵоЬойпе ѵѳ 
ѵзгузШт, рггейаіізту гт^узг орізапе таЩ- 
коте теІеЬпут оусот гакоппікот ге^иіу 
8. Вагу1е$о \Ѵіе1кіеео Зѵі^іо-Зетепот^зкіт 
гатисЬаѵіескіт у зиссеззогот опусЬ па 
іѵіесгпе а піеойготліе сгазу га зитт? гіоі;. 
роІзкісЬ 450, г к1оге§о %е%о роіа пагуѵаі^- 
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НоІотоЦ, піс 8оЪіе, роіоткот у зис- 
и пазгут, іако т^зкіеу, Іак у Ъіаіо- 
іеу рісі піеѵуптцс, апі газіатіЦс 
вузгѳу ггесгу, а па чгіесгпе а піе- 
ѳ сга&у рггейахту, у ойеЪгаѵзгу 
іе зшшп$ гагет о4 теІеЪпусЬ оусоѵ 
8ѳтѳпо\ѵзкісЬ галшсЬатескісЬ ѵ га- 
Г2ѳі зфіѳт йоіуск роІвкісЬ 450, теіесг- 
июгу кѵііліѳту гѵузг орізапе таІгЦ- 
гіаІеЪпусЬ оусоѵ 8ѵі$1;о-8етепо*8кіеЬ 
аигіескісЬ, кібгут 1гут роіѳт сіі ѵіеі- 
оусоѵіе гакоппісу гѳрііу Зтгіфіѳ^о 
о \Ѵійкіево 8ѵі§1іО-8еіпѳжгиг8су гати- 



с!догбі8су шаЦ у ѵоіпі Ъ$<Ц тесгпуті сгазу, 
}вко ъѵощ ѵіазповсц ага&гигас, йас, дагоігаб, 
рггейас, гатіепіс, гавідлгіс, Іе^оѵас у ки 
пауіервгети роіуЙсоѵі зтоти оЬгасас Ъег 
^гзгеШѳу оіе тпіѳ вашего ^азііа Тутопіѳ- 
тпсяа, таОДкі, роіюткбѵ, зиссезвогоѵ у 
пауЪИгзгусЪ кгеттусЬ тоісЬ у таІЦкі тоіѳу 
рггѳзгкойу, рой гаріасепіѳ гаг$кі, іако вата 
зитта тѵупові. Сггѳ§огіиз ТЬеойоготсг, по- 
гагііі8 сіѵііайз застав гѳ$іае тазевіаіаз Вге- 
зіепаіз іигаШз. т. р. 
(Копіл). 



46. 

. іжэля 17. Дарственная валясь Вдаднміра Рѳшжовскаго на восежьдеоятъ вло- 
польскнхъ въ пользу Вреотсваго Снмеоновскаго монастыря на вѣчяоѳ поня- 
новеніе души своей н своихъ родителей. 

:кій жертвуетъ восемьдесятъ влотыхъ польскнхъ, составляющнхъ видеркауфъ отъ суммы 
влотыхъ, отданной Влодавскону еврейскому кагалу. Въ частномъ письмѣ къ игумену Снль- 
Гроцевичу Решковскій, извѣщая игумена объ этомъ своемъ иожертвованін, просить игумена, 
нъ потребовала отъ Влодавскаго еврейскаго кагала ваииси на эту сумму видеркауфовую 
нсаніемъ въ этой эапнси обязательства ежегодно уплачивать въ пользу Брестскаго Снмеонов- 
шастыря восемьдесятъ влотыхъ видеркауфа въ одинъ опредѣленннй срокъ, наванунѣ дня 

Св. Іоанна Крестителя *). 



шсъ съ книгъ кгродскихъ староства 
Ясного. 

і отъ нароженя Сына Божого тисяча 
гъ деведесятъ второго, мѣсяца іюдя 
(атого дня. 

врадѣ кгродскомъ Берестейсконъ пе- 
юю Яноиъ Бенлевскимъ, подстаро- 
берестейскимъ, постановившисе оче- 
въ Богу превелебный его милость 
Зылвестръ Троцевичъ, игуменъ мо- 
, Берестейского заложена церкви Свя- 
імеона Столпника тотъ листъ при- 
одъ его милости пана Андрея Вла- 
Решковского до тогожъ отца игу- 
& речь въ томъ листѣ выражоную 
ікованыо до книгъ кгродскихъ бере- 



стейскихъ подалъ въ тыя слова писаны. 
^ СЪгузІдізіе рггешѳІеЪпу шзсі оусге Ши- 
тепіе Вггезкі а шоу тзсі рапіе у йоЬгсккіеіи. 
ЬпЪо піегпаіоту, шоу ѵтзс рапа рггезуіат 
пкіоп. А 4е таі%с реѵп^ геіасуц ой оусоѵ 
ЛаЫесгепзкісЬ о ѵіеШѳу роЪойюзсі ѵтвс 
рапа гакоппісгѳу у ротщйкхх кіавгіогпут, 
іетіі Іѳйу росі^а йо тѵтпзс рапа гаігао іп- 
згусЬ, йеЬут гіоІусЬ *узЦс Іе^оѵаі Іацп йо 
іщо иЪо&іе§о а зтпеШядо тіеузса йо Вгге- 
зкіеу сѳгкт га йизгд тоц ^хгезш^ ѵіѳсг- 
петі сгазу. Мат Іесіу ѣузі^с 2Іо1усЬ пазгкоіѳ 
у каЬаІе \Ѵ1ойаѵзкіт, іеп Іедиіѳ, аЬу сіі гуйгі 
зШгзі исгупііі гаріз ѵіесгуз*у ѵ вгойгіе Вггѳ- 
зкіт зіпгфу па сегкіе^ зѵі§Ц, у кіазгіюготгі 
^тзс рапа у пазіедсот ѵтзс рапа, а 1о 



ь дѣлахъ б. Снмеоновскаго монастыря имѣется таковая запись въ формѣ выписи нзъ гродскихъ 
ароства Берестеіскаго отъ 23 іюяя 1692 г. 

7 
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ройіи# ргаіга розроШіѳдо, ро г1о*усЬ овтга 
па гок ой зі» козсіеіпеу ргоѵігуеу, у іеЪу 
Ъе овтйгіезЦі гІоІусЬ сіа^аіі яппзс раіш 
ой 8. ^па Кггсісіеіа па росг^іка гагаг ѵ іе- 
гагпіѳузгут гоки (іузі^ згезсзѳі; йгіе\чгі§йгіе- 
вці ^іогут. А \ѵтзс гаоу твсі рап сЬсіеу 
воЬіѳ йоуггес іак пауіеріеу гарізи, а йо Іодо 
ІѲ82С2Ѳ гайг§, 2еЪу го8оЬпа кагЦ йаіі, а го- 
Ьогоѵаб іѳ Шпге мг дгойгіе Вггезкіт, а іо 
гайопѳ піеоййапіа кіоге&о гоки Іе#о ^уйег- 
каГи, Іейу, аЪу у зитте оййаіі, іейпак аЬу 
па 82ко1§ ВггезЦ у каЬаІ ^дгузіек, геЬу ілі 
рпшігуа згіа со гок ѵтзсі рапи, Іо опі 
оЬалѵіаі^с зі§ 1з§о оййапіа зитту, Іо тивг^ 
Іягтіпи рііпоѵас у оййаѵас гатѵзге, а тѵтзс 
рапа о Іо рго82е, аЪуз ті Хеѣ Іакге кагіѳ йаі 
па іо, со ^іазпіе паіегу у гіѵусгау іезі ѵ 
іакісЬ окагуасЬ, гѳ тчгтзс рап ро\ѵіпіепв8 
іий ѣакге у зиссеззогез ^твс рапа ро йѵіе 
тзгу 8ѵі§*е со гуйгіеп ойргаѵотчгас кагас, ой 
гокп йо гоки тгіесгпеті сгазу, Іак га ой- 
ризгсгепіѳ ртесЬо* тоісЬ, іако у га йизгѳ 
гтагіѳ гойгісб^ у рггойко^ тоісЬ ѵѳ зггойе 
у рціек, кібгусЬ геіевіхук розуіат ѵтас 
рапи, геЬу ѵг ротіпаіпе хі§8ѳ рггерІ8апо у 
йизгѳ гтагіе ^уіко рггу ргозкотейіі рггуро- 
тіпас піс ѵі^сѳу, Ъо га тпіе іезгсгѳ іу*ге%о 
у га ойривгсгепіе {рггесЬоікг тоісЬ 1а оГіага 



2Ъаѵісіѳ1а павгѳдо івс та, а ро геузсіи г Ьщо 
тігегпѳ^о зѵіаіа гагбігао іиг роуйгіе г го- 
йгісаті у рггойкаті тоіті. Шѳтаі%с( піс йо 
огпаутіепіа лѵі^сѳу ^тзс рапи, 1а$се аіф 
у тойШігот змгфут ігтэс рапа* осійаіе. 
У того листу подписъ руки тыми сдовы: 
2озІаі%с па гатсге ^тзс рапа гусгіііѵут 
Ьгаіѳт у зіивд Іепйггеу \Ѵ1ойгітіѳг2 Кѳзг- 
коѵзкі іг \ѴіеггсЬоѵісгасЬ згозіе^о ^иііі Іузцс 
згезсзеі йгіеігізйгіезЦі ѵіогѳ^о. И на томъ 
же дистѣ прилатномъ титуляцыя въ тые 
слова. \Ѵ СЬгузІивіе рггѳѵіеІѳЬпети ітзсі 
оуси ІЬитешжі Вггевкіети Ьііѳ\ѵзкіегаи а 
тзсі рапи у (ІоЪгойгіѳиті оййас паіегу рііпо 
ітзсі. Боторъі.1 же то листъ приватный 
мерезъ особу верху помененую ку актико- 
ванью .поданы есть до книгъ кгродскихъ 
берестейсвихъ принятъ и уписанъ, съ ко- 
торыхъ сесь выписъ подъ печатью врадо- 
вою и съ подписомъ руки писарское въ 
Богу превелебному его милости отцу Сыл- 
вестру Троцевичу, игумену монастера Бе- 
рестейского замуховецкаго заложена церкви 
Сымеона Столпника и всимъотцомъ закон- 
никомъ тогожъ монастира есть выданъ. 
Писанъ у Берестго. 

Подлинный на листѣ бумаги съ печатью. 



47. 

1699 г. Декабря 7. Продажная запись брестскаго мѣщанина Павла Панасовича, дан- 
ная Брестскому Симеоновскому монастырю на „Вѳликій Рѣзъ поля", проданный 

монастырю за 230 элотыхъ польскихъ. 



Асіит іп сіѵііаіе Вгез^пві Мавпі ІИісаІиз 
ЬНѵапіаѳ йіѳ 7 тепзіз БесетЪгіз аппо йо- 
тіпі 1699. 

Ка иг2$Й2іе ѵоуіюѵзкіт Ьигті8Ігоѵзкіт 
у гайгіескілі ѵ тіѳзсіе і. кг. тсі Вггезсш 
Ьііеѵзкіт, рггейе птц Бутѳігут Іапѳт Во- 
сіапоѵ8кіт,ро8І»по , іпопут Іап^оуіет ой і. ѵ. 
ішсі. р. ІогеГа Вовизіаѵа 8іигкі, казгіеіапа 
^Шейвкіѳео, Ьеітапа роіпево \Ѵ. X. ІАІеж- 
зкіѳйо, Ьапскогопзйе^о, Іегіеггѳузкіѳ^о, Рип- 
8кіѳ§о, Ріѳпіапзкіѳбо зіагозіу у ѵоуіа йгіѳ- 



йгісгпѳ^о тіазіа Вггессіа, у рггей паті Аг- 
іѳтѳт Апйггѳіеипсгѳт, 8*еГапет Хузіѳтігісгѳт 
Ьигтізідггаті, Апйггеіет І/ОрисЬотчгзкіт, 8гу- 
топега Тгусгко, Ошеіапет Зуйоготгісгѳт, 
\Ѵазу1ет СЬа^гаіѳ^ісгет у Дапѳт \ѴазуІе- 
тсгѳт гаусаті, па глѵукіут тіеувси з^йо- 
ѵут ѵ гаіизги газіайаі^сеті, розіапоипигвгу 
зі§ рѳгзопаіііег осгеі^ізсіе віамгеіпу р. Ра\^е1 
Рапазоѵісг, тіѳзгсгапіп гауса тіазЬа Вг2ѳзсіа ( 
^аѵпіе у йоЬгоѵоІпіе, Ьѳг йайпѳдо рггути- 
згепіа, рггугпаі рггѳй паті, іг тацс оѵ теікі 
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а отгоу ѵіаэду, пісгут пікоти шеѵіішу 
шибайпеті піе оЪсцгопу, ^оіпу у зтго- 

сіорггувфіи ргаіга та^ІѳЬигзкіедо па- 

ѵроіаск га тіавіет у рггегітіевсіет 
іеѳт Іегцсу ѵ реѵпусЬ тіедгасЬ у рта- 

оЬ тіедгф г іейпеу зігопу гега роіа 
іусЬ ісЬтозскт хх. Аи&изгіаікш коп- 
Вггезкіезо, а г йгиртеу 8*гопу риігега 
П8СІ р. Бутегге^о Дана Восіапоѵзкіедо 
уіа Вггезкіе^о, 0оѵ$ сіозсіапкі йгор 
М)рг2ес2шѳ ки довстсоѵі \Ѵі1епзкіѳпга, 
п йо тіеузкісЬ гегкотг па РосІЬи<1ііут 
Ъ. Теду геп гег шеікі роіа рггейаі па 
в а піѳойгоѵпѳ Іаіа у сгазу ѵ Води ргге- 
іети оуси 8у1т?е8Іго"еті Тгосетѵісгош, 
юѵі топавЪуга 8. 8утеопа Зіирпіка, ѵ 
і Вггезсіи гаМисЬаѵсет Гипйотгапедо, 
ю витт§ ріепі^йгу гІоѣусЬ роІзкісЬ 230, 
ко 8шшп§ ріѳпі^сігу 2Іо1усЬ роІзкісЬ 
іе Іггуігіезсі гагаг зіачѵѳілу р. Раѵѳі 
игісг, тіевгсгапіп гауса тіазѣа Вгге$сіа, 

8\ѵусЬ оііісгуі у ойеЬгаІ, у г ойеЬ- 
щ витту ріепі^йгу тесгпіе кѵіііо^аі 
а рггеѵіѳІеЪпево ітс оуса Зуіѵезіга 
ісга, Шитѳпа топазіега 8. Зуілеопа 
ка і? тіезсіе Вггезсіи га МисЬаѵсѳт 
апе^о, у зат ві§ ъ Що геги роіа 
іе тѳкі, віаѵейіу р. Раѵеі Рапаво- 
піезгсгапш гауса тіазШ Вггезсіа, піс 
затети, таіг^сѳ зтгоіеу у пауЫіг- 
[гвѵпут роѵіппут з\ѵут ^ іут геги 
ііѳ гозіаѵицс, апі ѵутицс йайпеу 
..... Сгупзг газ г Іе$о геги роіа 
и рггетеІѳЪпу ітс оусіес Зуі^езіег 
гісг, Шитеп топаз1;еги 8. 8утеопа Зіир- 
п тіезсіе Вггевсіи га МисЬаѵсѳт Гип- 



до^апе^о, у виссеввоічлгіе ітвсі, ріасіс Ъ§4% 
до зкггупкі тіеувкіеу гаіивгпеу согосгпіѳ 
о зігі$1гут Магсіпіѳ Кгутвкіт ѵѳйіик пото^о 
каіешіагга, тгѳіШц; декгеіи у розіапотепіа 
тадізіігаіат; кібгу іо гѳг роіа иггдёомгпіе 
ѵ іпіготіззуц у ѵіѳсгузіе ийуѵапіѳ у сігіе- 
ггѳпіѳ рггег рггуіапусЬ г игг§<іи ітсі р. Іалй- 
ѵбуіа у зІа^еіпусЬ рапо^ Ъигтізідгготчг, рггег 
8Іаѵѳ1іпусЬ Отеіапа Зуіоічжісга у Апсіггѳіа 
ІюрисЬо^зкіе^о, гаусбѵ тіазіа Вггезсіа, ро- 
йапу ѵВорі рггеѵіеІеЬпети іекотовсі оуси 
8у1ѵв8*го^і Тгосеѵісгот, іЬшиепотгі шопа- 
8№ги 8. Зупіеопа Зіирпіка ѵ тіевсіе Вггезсіи 
га МисЬаѵсет Гипйо^апедо, га роіггукгоі;- 
пут ѵоіапіет зіир тіѳувкіедо Дана \7азі- 
Іеѵісга роіапу. Кібгеу іпігопшзуі ро4апіа 
шкі піѳ Ьгопіі у г ргаѵет ріегѵзгут апі 
ровіеіішеувгут пікі ві§ піѳ одгуѵаі. А 8Іа- 
ѵеілі рр. Отеіап 8уйоптсг у Апсіггѳу Ъо- 
рисЬоѵзкі, гаусу шіазіа Вггевсіа, ройаѵвгу 
\мі гег роіа ж іпІтотіззуЦ у тчг ѵіѳсгузіѳ 
иіуѵапіе у (ігіеггете тг Води рггеѵіеІеЬпети 
іееотоэсі оуси 8у1ѵв8І;го\гі, іЬитепоіѵі топа- 
зіега 8. Зутеопа 81ирпіка, роѵгбсіѵзгу 8І§ 
2 ройапіа рггед игг^дет рггугпаіі, іг ройаіі, 
а ройапіа шіготіззуі пікіі піѳЪгопіІ, у ъ ргаг 
ѵет іасіпут пікі ві§ піѳ одгуѵаі. Кіога %о 
іп1іготі88уіа у киріа ипесгузіл іезі; йо хі^ 
тавйѳЬигвкісЬ гаіеузкісЬ ВггезкісЬ ѵрізапа у 
егігакі^т г хіщ* зігопіе роІггеЬиі^сеу ху- 
дала 2 рггусізпіешет ріесг^сі тіеузкіеу у 
г ройрівет г§кі різагзкіеу. Різап ѵ Вггѳзсіи 
йіе еХ ашю иИ зирга: Ніегопітиз ВиЬгге^зкі, 
поШгіиз зигаШз сіѵііайз Вгезііѳіізіз. т. р. 

Копія, — проеѣрена съ Актовой книгой за 
і6?6 — іуо8 і., Л? 7549> ст Р' 34 1 ' 



48. 

\ Ьодя 30. Духовное вавѣщаніѳ брестской мѣщанкн Анны Кобылннской, въ ко- 
ь 9 между прочить, жертвуѳть въ пользу Врестскаго Снмеоновскаго монастыря 
донъ п лавочку въ г. Врестѣ. 



(шп ш сі ѵііаігѳ Вгезіепзі Ма^пі Бисаіиз 
іае йіе ^иш1а теввів АиртзИ апво до- 
702. 



Ка иг2§(І2іе Ъигтізігго^зкіт у гасігіескіт 
ѵ тіезсіе і. кг. тсі Вггевсіи Ііі рггѳсі паті 
Зіерапеш 2усіешсгет, Каіікзііет СЬуІкоѵі- 
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гіѳш Рапазояісгѳш, 
гіетет Ал&ггфт- 

у Ошѳіапѳт 8уйо- 
лгітоу зі$ рѳгвопа- 
ѵгуіу Нѳппашшвкі, 
8утеопа 81ирпіка 
и йшйоѵапево, ро- 
іаейеЪигакісЬ тіеу- 
•ѵа різапу. ^Г ітіѳ 
Зѵі^іево Атѳп. Да 
апка Ъг2в8ка, Ъ$(Цс 
ІЛГ08СІ тоіеу Ъагйго 
Рапа Зімгвгсу те$о 
пак іе рггугогшпіе 

а 8Іузг%с зі§ Ыізко 
>1а тедо шпузШат 
аурггой (іазгб тоц 
Іотгі тети у ті- 
рогисгат. Сіаіо гае 
§1еу сЬггезсіапвкіеу, 
іуск оусоѵ гакоппі- 
ѵі 5. 8утѳопа 81ир- 
ска^сет, аЬу Ьуіо 
іапзкіе$о ісЬ 8*ага- 
еЪіопе рггу сѳгктгі 
т тоі газ іак гог- 
гупки тіазіа Вгге- 
> р. 8утеопа Тгувгкі 
а 2 йгиреу 8*гопу 
|еу, тоіт ^іазпут 
Дапет КоЪуІіпзкіт, 
птсіе тіеузкіт га- 
Ьийо\?апу, Іап йот 
усот Йетепо^зкіт 
е тоі$ 8ІийЬу Воіе 
ІезШ Возкі, аЪу ті 
рггесЬу пнуе, кгат- 
тіе роЫігки йоти 
тіеузкіт гаіизгпут 
&ш§ р. Дапотгі Ки- 
иЪо ро согсе тоіеу 
аіо, йеЬу Іуіко Рапа 
піе\гіппіе тпіе ро 
ют ]а 0(1 піѳдо па 
айпусЬ піеойЪіегаІа. 
Зещепоѵвкіт 1ѳ§иі§ 



зг?геАк« бикіѳппе пкцѳ, у вройдісѳ Іагигомг^ 
Ьапюоѵа, кіог$ тіаіат о<1 8*гі$іа, аЬу іо 
ойеЪгаѵзгу гайизге тоц Рапа Вода рговііі; 
йгіѳігсгупіе паітіе «Іивіупіе Дашгігаіѳ, кіога 
тпіѳ-иеіивтаіа у йодЦйуігаіау оЪіесаІа тпіе 
(1о ѳтіегсі йо^Цйас, Іеу йагиі$ вг^ѳік^ Шоі^ 
зіагз У розсіеі тоЦ, аЬу у Іа піѳ Ъуіа икггуѵ- 
йгопа, а га йивг$ тоіѳ, ]ако еіегоіа, рговііа 
Вода. 8итт ріепі$4пусЬ іайпусЬ піе таш 
у піѳ го8Іаѵш$ у іайпѳу гиеЬотовсі; со Ш 
тат йіивоѵ щпіѳ ѵіппусЬ, о 1е иргазгат, 
аЬу ѵейіив овШшѳу тгоіі іеу тоіѳу Ьуіі ой- 
йапе, паурггой и і. р. Скосіта гов&іѳ ѵіппу 
га тіевгкапіѳ чѵ Йоти тоіт, со тіевгкаі, 
гіоІусЬ ріейіазсіе, о іе иргазгат, аЬу оскіаі 
теІеЪпут оусот бетѳпотѵвкіт, у и ітсі р. 
\ѴуЬѳг8ха гіоіуск рі$с, у о іе иргазгат ітзс, 
аЪу оййаі г Іазкі зілгеу оусот Зіетіопоіг- 
зкіт; вата ѣей па зіѳЪіѳ Й1и#т 2айпусЬ піѳ- 
гасіадріеіат гаіу^оі» тедо, у 41а Іе&о йот 
тоу у кгатпіса 1е^о\ѵапе мгоіпв гов&ігас 
таЦ, о кіогу йот у кгатпісе піе Ы}й$ оусотѳ 
ѵіеІеЪпі іигЬоѵапі, апі р. Дап Киіѳвга гіѳпс 
тоу, Ьо па іо піс пікоти піѳѵиша. К^сг^с 
1»ду ііѳп тоі озіаіпіеу \?о1і ІѳвШпѳпі, ирга- 
вгат аЬу Ьуі ргауі^ѣу у піеЬу! пісгут па- 
гизгопу, а зѳвІіЬу кііо тіаі іѳти зрггесгус 
у іигЪотѵас, Іейу ѣако\ѵѳ^о каййѳ^о па зігазгпу 
8^й Возкі гарогу ѵат. Бо кіогѳ^о іе%о іѳвіа- 
тепШ озіаіпіѳу ѵоіі тѳу парізапіа иргозііат 
8Іа\ѵ. р. Каіікв^ СЬуІкоѵісга Ъигтізігга па 
іеп сгав у р. Раѵіа Рапазошсга гауса тіазіа 
Вггевсіа, Ь§й%сусЬ рггу парізапіи ѣе^о іѳзШ- 
тѳп!;и, йіа зіѵегйгепіа о ройріву г^к, у р. 
Негошта Впкггеѵзкіедо, аЬу зі§ ройріааі 
<1о іе^о іезіатепіи, ^ако різагг тіазіа Вгзезсіа. 
Бгіаіо зі^ ѵ Вггѳзсіи гоки іузі^с зіейтзѳіг 
пѳ^о тѵіогево, тіезі^са ДиШ йпіа Іггуйгіѳ- 
8іево. V Що Іезіагаепіи ройрізу г^к Іеті 
зіот^у рггу кггуіукасЬ парізапе; Аппа КоЬу- 
Ііпзка. Іако Ъ$й%су рггу парізапіи іе%о ^зіа- 
тѳпШ ройрізиіѳ зі? Ка1ік8і СЬуІкоѵісг Ьиг- 
тіз1;г2 Вггевкі. В^й^су рггу парізапіи %в$о 
ІезІѳтѳпШ ройрізиіе зі§ Ра^гѳі Рапазомгісг 
гауса Вггезкі. Негопіт Викггѳѵвкі рівагг 
рггуві^іу тіазіа Вггезсіа иргозгопу йо дарі- . 
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вапіа *едо Іевіатѳпіи. Кіогу Хо Ш Іѳзіатепі; 
дезі (іо кзіад тіеузкісЬ тадйеЪигзкісЬ Вгге- 
зкісЬ ѵрізапу, ѳхзсѳгріет зігопіѳ роІггеЬи- 
Цсеу ]68І; ^ѵуЛапу г рггусізшедіет ріесг$сі 
тіеузкіѳу гайгіескіеу у г ройрізет г§кі рі- 



загзкіеу. Різап іг Вггезсіи. Ашю йпі иі зирга. 
Негодіш Викггеѵзкі, поіаггаз іигаЬиз сіѵііа- 
йа Вгѳзіедаіз. 

Копія } — протрена съ Актовой книгой за 
ібуб — 1708 і. «Л? 7Н9-> ст Р* /°7- 



1*03 



49. 

7. валясь брестской жѣщанмж Анастасіж Павчжхн Онуфріевой на домъ 
съ двумя влацаѵи Брестскому Снмеоновскому монастырю. 



Довгь эЗДтъ быль заложенъ покойным 4 * мужемъ Анастасін Онуфріевой Саввою иаменецкому мѣща- 
кмні* въ 130 тннфагъ. По приговору Брестскаго магистрата Анастасія Онуфріева должна была вы- 
платить лежавшіі да этбмъ домѣ долгь яъ опредѣленный срок*. Не находя вовможнымъ выполнить 
это обязательство, Анастасія предложила Симеововс&ому монастырю ваять прниадлсжащій ей* домъ 
съ двумя плацами въ полное свое ѳладѣвіе съ условіемъ предоставления ей безплатнаго домѣщенія 

въ домѣ до ея смерти. 



Коки ІуѳівгС аіейтзеі; 1Т2есів§о, тіезцса 
Ма)а зіойте^о йпіа. Да Апаяіагуа Ра*г- 
сгусЬа ОпиОДота, рогозЫа ягйоѵа ро піе- 
Ъовгсгуки Заѵіе ОпиОДѳтсги , таігопки 
тоіш, кіогу ретіе$о йіиви зіо Іггуйгіезсіе 
іуп&гяг жіпівп 203іаі р. Дапот ^УоусіѳсЪоѵ- 
вківпш, тіѳ82сгапшотігі Катіепіескіети, ѵ 
кіогуш Хо йіи^и г йекгеШ гаіеузкіѳ^о Вгге- 
8кіе$о игг^йонгедо тадйѳЪигзкіейо йот ъ ріа- 
саші йігота Ьуі ро(іапу, іпіготіію^апу тг йе- 
кгесіе гоки Іузцс згезсзеі йгіеигіфйгіезів^ут 
йги&іт, йпіа (Ыѳзі^1е§о, шіезі^са Іапиагедо 
Гегстапут, орівайу. А ів &і йо гокп *йузі%с 
8іейтве1де$о іо зі$ ргжѳсИиіуІо, дсіу игг$- 
йотаііе ивЦрі! вѵедо ргата у паіеіуіозсі р. 
Дал ^оусіесЫтзкі тѳІвЪпут гакодзйкош 
2ашисЬатѳскіш 8. 8ушеопа 81ирпіка у Кв> 
тодхвпіъ Каувтг. Раппу, 1е#ицс № га ісЬ 
па Ьо родооіѳпіе, іак зШпѳІо па игг^йгіе 
робіадогіепіе, аЪуш согок г Іедо йототоіпга 
у ріасоѵ іш оййачѵаіа ро гіоіуск йгіезіфсга, 
роіа ѵ йекгесіе вресійкотша зшшпа ілко- 
ігеті гаіаті піе ігуріасі ві$, іейпак 2е ѵШф 
Іа ів т? *усЬ Іпкімуск сгавасЬ Іети (Іозо 



исгутс піѳюо^?, йоЬго^оіпіѳ йо топавіеги 
8. 8утеопа Віирпіка рггузгейізгу, ѵіѳсгпѳті 
сгазу \а (Іощотгвішо г ріасаті Іѳ^иі? у гарь 
зиі$ у па игг^дгіѳ віапоѵзгу рггугпас тат, 
зоЬів Іуіко ватву іѳдпеу іоіуѵоітіе ѵуюа- 
\^іаі^с тіезгкапіе, а ро втіѳгсі тодеу іадѳй 
г йгіесі у кге^тусЬ тоісЬ йо іе%о іпіегѳѳо- 
^ас зі§ піе таі^. У да (о іаіет Іеп Іізі 
(ІоЬгоѵоІпу гаріз рггу иргозгопусЬ па (о рггу- 
^асіе]асЬ ріѳсг^іаггасЬ пііеу зрѳсіГіко^апусК 
рей копйусіаті ѵеѵгщітг чг Іізсіѳ (ут оріза- 
пут. Бгіаіо зі§ гоки тіезі^са у йпіа ^уіѳу 
парізапѳ§о ѵ тстазіегге 8. 8утеопа ЗІирійка. 
ТІзМе у осгеѵізіо ргозгопу о4 зіаѵеіпѳу 
АпазЦгуі Опийгіе^гоу іо іѳ^о гаріѳи га ріѳ- 
сг^іагга, іако Ь^сі^с рггуіоншут роірізоіѳ 
8і§ МісЬаІ Мизигоіѵісг. ІІзйііе у осгѳ^ізсіѳ 
ргозгопу 0(1 вІалѵШбво рапа Апѣопа Ап- 
дгщётсхй, іако ріѳсг^игга ой зІатгеШеу 
Апазіагуі Раѵсйуску Опийгуіотсго^ѳу ирго- 
вгопу у різта шеитіеі^йіеу ройрізиіе зі?. 
8. Неіескі. 
(Копіл). 
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50. 

1703 г. Іюдя 16. Продажная запись брестскихь мѣіцанъ Якова Прокоповича і 
его Юліаніи, данная Брестскому Снмеоновскому монастырю на проданный 8а 60 ал 

тыхь огородъ. 



Мѵ ліййѵ ля ттгітъіяід тпІАпллѵаПІ ШаІ20П- 

)ѵо1пу гаріз, 

С О^ГОСІ Па32 

е^о па1ѳ2%су 
іазге^о &аЪ- 
юзкіе^о, пат 
у оЪ тіѳй2§ 
*кіево, 2 йпь 
що Ко2ѳз1\ѵа 
1о ^егіога, а 
пікоти піе- 
аіѳоЪсЦйопу, 
ргаѵет йгіе- 
ѵіеІеЪпѳпш 
уЬшпепот 
ескісЪ 8. 8у- 
Каувлгі^івгѳу 
я іакісЬ ріе- 
лпіа сЬойгіІ, 
Г, у Ц тѵсаіе 



8шпт§ гІоіусЬ 60 ойеЪгаІівту, ъ сге&о кч* 
іицс, (іаіешу па зіеЪіѳ у йоЪгасЬ пазггу* 
ешксу^, оЪоѵЦгиЦс 8І§ и каЫе$о ргат 
Ъгопіс у газіэдюѵас, іейеІіЬу кію тіаі іаі 
Іігийпозс ѵ йгіеггепіи %е%о одгойи чгѵг. оусо 
сгупіс рой рага#гаЯаті у копйусуаті ѵ< 
тоцйя %е%о гарізи орізапеті, йо к(оге$ 
ргозііізту рапоѵ рггуіасіоі пііеу зресуПк 
ѵапусЬ ой паз таійопкоѵ йо Іе^о ийуіус 
гоки 1703, шіезцса Іиііі йпіа 16. Шйг 
у осгу^ізію ргозгопу йо Що рггейайпе^о та 
різи ой рр. таігопкоѵ ДакиЪа Ргокоротся 
у ^іаппу баЪгуеІоѵпу гпак шоу рггукЬ 
йат г§к^ тоіа^ + Вагуіі Іѵапоѵісг. У ста 
упрошоній отъ пана швагра моего Яков 
Прокоповича и жены его Юдяанны Габрьі 
еяовны зъ Романовичовъ до того листу за 
пису иодписуюся Дѳмянъ Аконовичъ. 
(Копіл). 



51. 

евича Брестскому Симеоновскому монастырю 40 тын 
тъ и поминовеніе души своихъ родителей. 

>льскихъ Букревжчъ обезпечиваетъ на своей землѣ, прозываемо! 
шъ, что еслибы монастырь не пожелалъ пользоваться этой землей 
з н временное владѣніѳ блнжайшихъ его родственаяковъ, которые 
тынфовъ. Монастырь обязанъ похоронить на свои средства маті 
Букревича. 



і дпашшапу, 
і *геа1піе ро- 
Г2ути820пут 
>. Ьагуііапот 
іѳ$о, га Ми- 
ша Зіирпіка 
ш Ь§й%сут, 
Іейаіо, 8пш- 
іі ]ъ Ъ§й%с 



паШгаІпут зиксеззогет еі Іе^ііітиз роззевог 
йоЬг оусгузІусЬ, ѵг Вггезсіи 1ей%сусЬ, згшгіо* 
у зіапо2§сі ро гезгіут войпеу раті^сі піе- 
Ъозгсгуки госЬгіси тети ^апіе Викгѳѵгісги, 
ро кііогут па раті§с зогокоизіп^ ро піеЬо- 
згсгуки, ропіеѵаг піѳ Ьуіа, ^ако Іег кіейу 
Вод Кауигуйзгу ѵей!и§ ипіѵѳгзаіпедо йекгеШ 
8ѵоіе§о Возкіе$о Ііегаг іевгсге гуі%с$ гойгі- 
сіеік? у йоЪго<Ык§ тоц г *е§о зѵіаіа гЬіегге, 
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роІзкісЬ ІупГаті сгіяпігіезсіе 1е$ше 
іѳ паептсіе пагтуапутОзіпкі \Уі§к82е, 
Ігѳ 2 іесіпеу р. КаІісЬа СЫІкіеѵісга 

Ъигтізігга тіазіа і. к. т. Вггезсіа 
іе^о, 2 4тёіеу р. Бгутопа Тгусгкі 
(я %в%оі тіазіа Вггезсіа, діо^ѵа сіо 
. \Ѵіе1кіе§о па Роіезіе \Ѵо1упзкіе80, 
Іо ^гипіоіѵ топаМугзкісЬ. А ісКтзс 
^т ротіепіопуга оо. рго 8оі1;е еззе 
к§ йоЪго<Ык$ тоц, кіейу ро гіет- 
КіеЪіезкіе Во§ Каутѵуйзгу. іако зі§ 
:о, рггепіезіепіе йусіа, ]ако Іеуге ге- 
•ачлгозіатупеу Ъ§<Цс$ сЬггезсіапк§ у 
1исЬ<шп% змгоі^ изсшіе ^есііи^ ро- 
сЪг2е8Сіапвкіе#о рга-игозІа^пе§о рггу 
рогаіепіопеу 8. Зутеопа Віирпіка ро- 

гѵусгаупут росЫтаІ, іепиіог у 

ѵг кіогеу сіаіо гіойопѳ Ъуйх та, 
іппі Ъ§сЦ. Кіогу Іо рочѵугеу вресу- 
Г &ГШ1І ѵг тіесігасіі у ^гапісасЬ змгусЬ 
у та ѵ тосу у йуврогусуі, рокі гуіе 
ка пкца, гозіадѵас, 2 іут іейпак йо- 

іг зегеІіЬу тѵіеІеЪпі ісЬтзс оо. ро- 
да! <Іо ийу\ѵапіа воЬіе опе^о ^гипШ 
аіі, Ііесіу піесЬ іппу ЪШзгу Ъуйг піе 
і, (Іізіігасііз отпіЪиз (ргосг тпіе 8а- 
ак согек у щсіоѵ? таШ тоіеу, зіозіг 
гочѵ тоісЬ, іако у іппусЬ ЫігзгусЬ 
сЬ кгеіѵпуск, чѵзгузШсЬ осШаІопусЪ 
і сопіігасіи тіес сЬсе. А ро геузсіи 
т&іА таШ то^еу, іезІіЪу ^іеІеЪпі 



ісЬтзс оо. у зат ітс уЬитѳп га рггуЪусіет 
зѵоіт, Йогу іегаг аЪзепз зезі, Що #тпШ 
у Іеу зитту піе іггутас піѳ айекіоѵаіі, аіе 
тіес гесЬсе ріепцсігѳ, геЪу ргаѳсез засгае 
поп еззепі; ѵасиае, ео у зат пшііат ісЬтзсіот 
оо. ѵіеІѳЪпут, кіогепт коішек г зг^а^гоѵ 
у 5І08ІХ тоісЬ, кіоггу Ъ$<Іа.с Іапй, айеЪу іе 
ротіепіопе гІоІусЪ сгіепігіезсіѳ ІупГаті, ІупГ 
гасЬпі^с ро гіоіети греіпа, а згозіак Ыіу 
^гозгу Й2Іезі§с, топавіегоѵі оійаѵзгу, аЪу 
тіеузсе змгфе икггууѵсігопе піе Ъуіо, ѵ змгоЦ 
йузрогусу^ (аіѳ піе роззезу^), сге$о ѵапііе Іут 
тоіт Іегагпіеузгут гарізет, одѳЪгаІ, у ѵоіпо 
Ъег ^згеікіѳу рггезгкоіу пі осі ко§о <1о (іаівгѳу 
тоіѳу мгоіі у сіугрогусуі у рггуіагйи гайучѵаіі. 
Со (На Іерзгеу \ѵіагу у чага§і у реѵпозсі у %е§о 
гіоЪго^оІпе^о у Іедасуіпе^о па ^гипсіе ро- 
тіѳпіопут гарізет те^о сі рггу росірізіе г$кі 
теу чѵіазпеу ивѣпіе у осгемгізііо ргозііет рр. 
рггуіасіоі ріѳсг^іаггсш о ройріз г^к <іо іѳ§о 
гарізи, кіогу Іак ѵіазпіе тіес сЬсе, іако зату 
аиііепіусгпу ргаѵпу гаріз. Різап ѵ топазіуггѳ 
Вггезкіт га МисЬаѵсет гоки Рапзкіе^о Іу- 
зі^с зіе(ітзеІіпеёо рі^е§о, тіезіа^а Іипіі зго- 
8Іе§о йпіа ѵесііи^ каіепсіагга ^геко-гизкіе^о. 
Іізііпіе у осге^ѵізііо ргозгопу ріесг^іагг осі 
озоЬу ѵуй ротіапоѵапеу йо Ііе^о ргаѵа аііаз 
гарізи Іееасуіпе^о г§к^ шоі^ ройрізиіѳ зі§ 
^й^ік \\ г уЬегз. МісЬаІ Мазигомісг. 

(Копіл). 



52. 

Полномочие, данное игуменонъ Врѳстскаго Снмеоновскаго монастыря Онлъ- 
ъ Троцѳвичѳмъ игумену Яблочннскаго монастыря на получѳніѳ выдеркафа 
отъ Влодавскаго ѳврѳйскаго кагала. 

ій еврейсЕій кагалъ обявадся уплачивать ежегодно Брестскому Сімеоновскому монастырю 
тнгь ноіьскихъ выдеркафа отъ суммы, отданной этому кагалу Андреемъ Дешковскимъ. Такъ 
алъ не уплатилъ Брестскому монастырю выдеркафа аа два года (ІбОвлотыхъ полъскихъ), то 
гменъ Брестскій уполномочив игумена Яблочинскаго взыскать съ кагала эту сумму. . 



[§ тѵіайото Іут Нв^ет тоіт ріепіро- 
т, іг іа гайіийуѵзгу 8І§ г топазіѳ- 
іут ВгаевИт 2аптсЬаѵгіескіт, рой 
^ 8. Зутеопа Зіирпіка гозШі^сут, 



па гойпе роІггеЬу топазіугзкіе па кііко зѳ^ 
гІоІусЬ, а піе таі%с паіеп сгаз доіоѵѳу йо 
осісіапіа Іе^о (Ни^и ватту, таі^с газ рѳ^пу 
па каЬаІе ^іойаѵзкіт ѵуйегкаГ о4 зптту 
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да топазіег пазг ротіепіопу Вгге&кі Іѳ^о- 
ѵапеу о<1 ітсі р. Ап4г2ѳіа Оваг^ѵвкіево со 
гок ро 2Іо*усЬ роІзкісЬ озтіаейці, кгоге^о 
зі§ г затусЬ йе кѵііат павгусЬ каЬаіи \Ѵіо- 
йаѵзкіети йапусЬ рокаде ргупаІеі^сусЬ гіо- 
ІусЬ 8Іо згезсйгіезЦІ;, рггетеІеЪпепш оуси 
баЪгуѳІоѵі Каікоѵзкіети, іЬитепоѵі топа- 
зіега ДаЪІосгепзкіево, ойеЬгас гіесат у Ц 
тоЦ ріепіро^бц йо йосЬойгепіа Що ѵуіег- 
каіГа у тгесііив ісЬіѳ ватусЬ оШ^аНеу ісЬ 
йуйоѵ зІагегусЬ ШосІаѵзкісЬ пат йапеу, 
йо рогузкапіа йщ, кХощ іако рггеі кзі^^аті 



^гойз^іѳті, гіѳтзкіті чн&пц у аиіЬепіусэд} 
тіес сЬс§, у па Ю ві$ рггу ріесг§сі топа- 
з*еги пазгевР Вгге8кіе§о ітіешѳт эѵоіт у 
ѵзгузЙгісЬ Ъгасі тоісЬ гакодпусЬ, іако віапагу 
ро<1рі8пі§. І)аА ѵ топавіет Вггезкіт ропце- 
піопут гоки Іузі^с аіѳйтзѳіі аосітуп). 8у1- 
тгѳзіюг Тгосеигісг, патіезйаік ехагсЪіеу ш. к. э 
топазііеги ВггѳвМе^о у МоЫІоѵзкіево вире- 
гіог у Шитеп. 

Подлинный на листпѣ бумаги съ тисненною 
печатью. 



1707 г. Марта 27. 



53. 

Дарственная аапнеь Хнлькевпа Брестскому Онмѳоновсжому мо- 
настырю на два огорода. 



вапнсываетъ монастырю на помлновеніе душн своей ж своего брата Ѳеодора огородъ „Осннкн* про- 
биваемый, съ садомъ, а другой, прозываемый „Савастіановскій",— на поминовеиіе душн жены своей 

Евдокіи. 



Іа пійеу па ройрізіѳ тоіт тіаштапу ге- 
гпаѵат іет тоіт каПет, ігет ипеІеЪпут 
оусот Ъагуііапот, рггу сегкѵі 8. 8утеопа 
81ирпіка гозІаЦсут, гарізаі ѵіесгпіе у піѳ- 
ойтіеппіе о^гой пагуѵаі^су ві§ Озіпкі г за- 
іет (1о зіеЪіе паІеЦсут гатоц йизгд у га 
піеЪозгсгука Ъгаіа те^о ТЬеойога, Іакгѳ одгоД 
пагуѵаЦсу зі§ Затгазііапзкі, ІеЦсу біоѵц іо 
иіісу, кЬога ійгіе йо рггуіики, іуіет (іо Но- 



іотезка Аг1ѳтоѵе§;о, Ыізко сегктп ^гоАгепіа 
^узѵі^іагеу Раппу, кібгу *о о$го<1 Іодщ? 
у гарізиі? ѵіесгпіе Іушйе оусот 2атисЬа- 
ипѳскіт га йизг§ піеЪозгсгкі йопу тоіеу 
Еийокіеу ѵіесгпіе у піеойтіѳппіѳ. Ка со зі? 
ро<ірізиі§ г§Ц тоЦ ѵ!азп%. Бгіаіо зі§ гоки 
1707, тіезцса Магса йпіа 27. КаІісЬ СЬіІ- 
кіеѵісг. 



54. 

1707 г. Декабря 12. вались, дадная брестскою мѣщанкою Наріанною Бобрнчанкою 

Брестскому Сянеоновскому монастырю на полрѣаа земдн н актъ обмѣна этой аемдѵ 

съ мѣщаиннонъ Оньппкой на таковой же участокъ генли. 



Асішп іп сіѵіШе Вгезіепзі Мадпі Опса- 
Ідіз ЬНѵапіае. 

Коки іузі^с зіе<1Щ8еШѳ$о зіоітево, тіе- 
зі^са БесетЬга сЫипазІодо йпіа. 

Ка иг2§й2Іе Ьпгтізйггоѵзкіт у гаДгіёскіт 
ж тіезсіе і. кг. тсі Вггезсіи рггеі паті Да- 
пега Вого^ікіѳт, Апйгге]ет ДакиЪо^ісгет, 
Ъигтізйтаті, Дапет \Ѵа8і1вѵісгет, ІакиЬеш 



8коуЬейак, Апйгге]ет Котапотозкіт гаусаті, 
па гѵукіут тіеузси з^йотчгущ віапоѵзгу рег- 
зопаіііег рапі Магіа КоЪуІіпвка, ітіѳпіѳт рапі 
зіо8І;гу зѵеу Магуаппу ВоЬгусгупзкіеу, іаічтів 
у йоЪплѵоІпіе гѳгпаіа, \і га Йуічгоі^ 8^е#о 
зіозіга іеуІпіѳЬовгсгка раппа Магу аппа ВоЬ- 
гусгапка, таі^с риі гега роіа оусгузіэдо 
зѵеко ѵіазпе^о ро піѳЪовгсгуки оуси в*уш 
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а 8*еГапіе ВоЬгупки па зіѳЬіе рггу- 
э у зрадіезо, шкопга шсгуш піега- 
?о, Задпеті родаікаті у йіи^аші 
те^о, па ЗгаиЪіпіе доііпіѳ ѵ ретг- 
ігасЬ у §гапісасЬ Ыцсщо, до ргаѵа 
зкіедо паіе^седо, 2 іесідѳу вігопу 
ягсгупзкіедо, ^іо^ 4о Адаткочг- 
окі, а іуіет до Ъоги ТшсЬіпіскіѳ§о, 
пгі 8. Зутеопа Зіирпіка 2атисЬа- 
і, га дизг§ годгісоѵ зѵусЬ, сіаіаті 
% гу Хвуів сегкѵі 8. Зутеопа 81ир- 
ЬсусЬ, ддгіе у зата рггу геузсіи 
іаШ одросгу^а, Іедоѵаіа ѵіѳсгпеті 
отіеті сгазу, о<і(1а1аі%с ѵзгузЙисЬ 
, ЫігкісЬ кгеѵпусЬ, ротйпоѵа1;усЪ 
;огу риігегек роіа игг^дотлііѳ рггег 
Ь рапо^ гадсоѵ, г игг§ди рггуда- 
апа \Ѵазу1еѵісга у р. Апд^а Ко- 
е§;о чагіеІеЪпут оусот топазіага 8. 
Зіирпіка іт затут у зпксезэогот 
иге топазіегге гозШцсут, \? роззе- 
узЦ іезіі родапу, кіогеу іпіготіззуі 
гкгоілѳ ^оіапіе зіи^і игг^до^е^о 
Ьгопіі, 2 ргаѵет ріегягзгут у ро- 
ут піе одегіѵаі зі$; а йѳ иізсшу р. 
гкиіпік, тацс іеп ѵ гайуѵапіи риі- 
\ % іѵі^сеу зоЪіе роіа тчг іедпоі тіедге 
, Ітдгіезг ісЬтозс ѵіеІеЬпі оусоѵіе 
1 8. 8утеопа Зігірпіка ^ іпзгут роіо- 
\Ѵіе1кісЬ гегасЬ, тацс р. Опузка 

икйе роіа рпігегек зоЬіе рггуіедіу, 
пшоіпу гогтіаг ротіагкоѵаіі зі§, 

теІеЪпі оо. топазііеги 8. Зутѳопа 
лѵі ротіепіопу риігегек Іедісуіпу, 
Іу зоЬіе риігегек рггег р. Опугка 
і Іазіпа 2Ѳ ѵзі Когіоѵісг киріопу, 



пікоти іакіе пісяут піе^іапу, піегатоедгодпу, 
Задпеті роЪогаті у діиеаші піеоЪсцгопу, 
ѵ реѵпусЬ тіедзасЬ у ^гапісасЬ 1е2%су, ѵ 
ѵ \Ѵіѳ1кісЬ гегасі %1оч?щ <1о Адаткочгзкіеу 
зсіапкі, іуіет <іо гѳгкоѵ рорггѳсгпусЬ, Ъокіет 
^едпут до риігега р. Восіапоѵакі^о, а дги- 
фт Ъокіет до гега роіа КоѵсЬотезкіѳдо па* 
2уѵаЦсѳ80 зі§, и ІусЬ2е теІеЪпусЬ оусоѵ 
2атисЬашескісЬ топазіеги 8. Зутеопа 8іир- 
піка ѵ роззезуі гозІацсе§о, ѵ гатіап 1е§а- 
сіупезо зтчге$о риігегка рггуітиЦсеео, и згіа- 
сЬеШе^о игг^ди о рггудапіѳ па іпіготіззуц 
ѣусЬ. йе зІаѵѳІаіусЬ рр. гадсоѵ, зіаѵеіпѳдо 
р. Іапа \Ѵазу1еѵісга у р. Апдггеіа Кота- 
поѵзкіе^о ргозШ, івкоі га рогѵоіепіет игг§- 
доѵут у рггудапіет сій зІа^еШі рапоѵіе 
гаусоѵіе рггег 1;ггукго1пе ѵоіапіе віиві игг§* 
йоѵево ротіепіопу риігегек Опузкоѵзкі ісЬтс 
оо. ХатисЬаѵіескіт топазііеги 8. 8утеопа 
ЗЬірпіка ѵ роззезу^ ѵіесгузЦ родаіі, Шкіе 
у Іеп ріѳгѵо родапу ѵіеІеЬпут оусот то- 
пазіѳга 8. Зутеопа Зіирпіка рггег іоЪго- 
ѵоіпу гогтіап р. Опузгкоѵі рггег іусЬ йе 
рр. гадсоѵ іезі родапу, кіогеу іпііготіззуі 
г оЬороІпѳео гогтіаги, іе пікі піе Ъгопіі, 
2 ргаѵѳт ріегѵзгут у розіедпіеузгут піе 
одегѵаі зі^, рггудапі рапоѵіѳ гаусу 8Іаѵе1ш 
р. Дап \Ѵазі1еѵісг у р. Апдггеу Котапоѵвкі 
геіасуз исгуіі, у Ііак геіасугі, іако у гогтіаг 
Хеп до кзі%§ та§йеЬиг8кісЬ игг§сГоѵусЬ тіеу- 
зкісЬ до "ѵѵрізи родаіі, со іезі ѵрізапо у ех- 
Ігакііет зіігопот роІхгеЪицсут ^удапо. Різап 
ѵ Вггезсіи аппо иі зпрга. ^оаппе8 Вогошк 
сопзиі іигаііиз сіѵііайз Вгезіепзіз. 
(Копіл). 



55. 

оня 18. Дарственная запись брестской мѣщанки Марины Глаголянки Хар- 
й на участокъ вѳмли, пожертвованный ею Симѳоновскону Брестскому мо- 
настырю на номнновеніе души своего мужа. 



іп сіѵіШе Вгезіепзі та^пі Бисаілз 
діе 18 Іипіі аппо 1713. 
2§дгіе Ьигті8ІТ20Ѵ8кіт у гадгіес- 
іезсіе і. кг. тсі Вггезсіи Шѳі^зкіт 



рггед паті НгеЬогут РШроѵісгет геііі ггут- 
зкіеу у НгеЬогут ^гкіеѵісгет геііі ^гескіеу 
Ъагтіз1)ггаті, ІакиЪет ЗкоШед^, Мікоіаіет 
СаЬгуеІоіУісгст, МісЬаІет Іагтизіеѵісгет, 

8 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 58 - 



Згушопѳт Койсгет гаусаті, па гѵукіут 
тіеузси з^іоѵут лчг гаіизги гаяіасіацсѳті, 
&1&па\гз2ѵ осгеѵізсіе півсіѵа Магѵпа НІаего- 



у зата зі§ ів%о одгойи тгіѳсгшѳ г 
рга^а па Іеп %пш% тацсе <Іо г$к 
Щоѣ топазіѳт оййаіа, рогѵаіацс іа 
Іазпозсц, іако сЬс%с йузропоѵас, у 
йуШ ѵупауйоѵас, зата Ш йайт 
§о зптіді па зѵоц озоЬ? піетчгуіп 
зіа^иі^, тегузШсЬ кгеѵпусЪ у р 
г %ег у пауЫігзгусЬ оЛЛаШа, к!;6га 
іпичнпіззу^ у мг ѵіесгузіе ийуѵг 
>упѳ рг2Ѳ2 зІаѵеІіпусЬ рр. ДакиЪа ! 
Мікоіаіа ОаЪгуеІетсга гаусоѵ ѵ 
. ѵ ѵіѳсгузііѳ зрокоупе ийуѵапіе 
ла га роііггукгоііпут ѵоіапіѳга зі 
іедо, кіюга іп1;готіз8уа іо хіад; 
ігзкісЬ ВггѳзкісЬ іезі; \*грізапа ] 
гопіе роІіггеЪицсеу г ріѳс2§сЦ та§ 
Г2Ѳ8ІЦ у г ройрізет г§кі різагзкіеу 
кпа. АсШт аппо еі сііе иі зирга. 
лгік різагг рггузі^іу тіазііа і. ] 
ггѳзсіа. 

Копіл, провѣрбна съ Актовой к 
708 — 17)8 і., Л# 7//° ст Р- І0 9* 



біи Андреевой н Анны Васнлье 
.стырю на сѣножать „въ Крова 

етчгісга, а ъ йги^іеу зіігопу іѳгіогг 
) впшйлг РеІсгузкісЬ, а Іуіѳт 
;екі, кібга зіапой^с па сегкіетчг 8. 
юірпіка па зогокоизі га дизг^ 
гоісЬ, аЬу Рапа Во§а Іатесгпі оусс 
Іі, ^іесгузію Іе^оѵаіі у гарізаіі у 
у зіапо2§сі шесгпеті сгазу ѵіе 
гекацс, ргаѵа па іеі зіапой^с та 
>. <Іо г§кі осііаіі, рогѵаіацс Ц зі 
ко з^ т а ѵіазпозсц, іако сЬс^с 32 
Г8ропо\ѵас, заті іеі па зѵоЦ о* 
зу С2?зсі піе гозІачѵиЦс, чтузікісЬ ] 
ггуіасіоі осйаіііі, кіога роззезуа 
іззу^ у ѵ ^іесгузііе зрокоупе 
ггег зіа^ѵеіпусЬ МісЬаІа Іапшізі* 
[ікоіаіа ОаЪгуѳІоѵісга гаусоѵ ѵ* 
ізіеги 8. Зутеопа Зіоірпіка ѵг тос 
>зу$ у ѵ ѵіесгузіа зрокоупе п*у\ 
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ройапа, кібга іпігоішззуа йохцв та^йеЪиг- 
зкісЬ ВггезкісЬ іезі; ѵрівапа у ехіхакіет 
зігопіе ро№еЬш%ееу г ріесг^сЦ тазЛеЪигзЦ 
Вггевк^ іезі Судана. АсШш ашю ві йіѳ и* 



зирга. Іап Вогоѵік, різагг рггувіедіу тіазіа 
і. кг. тсі Вггѳвсіа іді 

Копіл, — протрет съ Актовой книгой за 
1708 — іу}8 г. Л? 75}0> стр. 117. 



57. 

1713 г. Августа 6. Дарственная запись брестской мѣщанки Евдокіи Андреевой Брест- 
скому Симеоновскону монастырю на участокъ вемлн 8а Мухавцѳмъ, провываѳный 
„Головскь", на пониновеніе души свонхъ родителей. 

Асѣиш ш сіѵіШѳ Вгезѣепзі тадпі Биса- 
іиз ЬНѵапіаѳ ііе 6 Аи^аэіі аппо 1713. 

^ иг2^сІ2іе Ьигтіз(іГ20Ѵ8к1ла у га<Ыес- 
кіт ѵ тіезсіе і. кг. тсі Вггезсіи ЬН. рггей 
даті НгеЬогут ГШроѵісгѳт г геііеіі ггут- 
зкіеу у НгеЬогут Іигкіеипсгет ъ геіі^іі 
ргескіеу Ъигтізілггаіт, ДакиЪет ЗкоуЪіесЦ, 
Шкоіаіет баЬгуеІоѵісгет, МісЬаІет Іагти- 
зіеѵісгет гаусаті, па гѵукіут тіеузси заі<1о- 
іѵут иг гаШзги газіайацсеті, зШцѵзгу осгу- 
ѵіз1*> игёсша Ешіосуа І.иказ20ѵпа Апігге- 
іеѵісгоѵпа, тіезгсгапка Ъггезка, \ьХ гирѳЬіусЬ 
сіогозіа, рогозШІа ро пмЫсасЬ зѵоісЪ, іаѵпіе 
у йоЪпшоІпіе рггеі паті игг^йет гегпаіа, 
іі таЦс ода дпші зѵоу тсіазпу оусгузііу, 
ргаегуѵаіопсу Ноіоѵзк, ѵ Вггезст га Ми- 
сЬаѵсет 2(1а\піа ѵг ретѵпусЬ тіесІгасЬ у $га- 
пісасЬ ІеЦсу, йо рггуз^йи ргаѵа таеіе- 
Ъигзкіедо рггупаІеЦсу, оЪ тіе<І2§ г іейпеу 
зйгопу втопШ Іѵапа СЬа\ѵгаіеіѵіс2а, а ъ сіги- 
реу зігопу дпшЪнг ѵѵ. оо. 2апшсЬа\гіѳскісЬ 
8. 8іетіопа Зіоірпіка, ^іощ йо зіігигкі, а іу- 
Іет До $гип1;и КаІісЬа СЬуІкіетсга, к1;огу іо 
8пш1і рггегу^аі%су Ноіотгзк щ& ротіепіопа 



Еіѵчіосуа Ілікаэгоѵпа па сегкіеѵ 8. Зутеопа 
Зіоірпіка га <іиз2§ гскЫсоіг зѵоісЬ ѵіесгпеті 
сгазу Іе^о^аіа у гарізаіа, заша %ві г Що 
ЗгипШ 2Г2екз2у, рга\го па Хел #гші1і ѵуй 
тіапоѵапу ѵѵ. оо. <Іо г§ки 0<1<іа1а,р02ѵа1аі%с, 
іако зѵоЦ ѵіазповсц, іако сЬс^с сіузропоѵас, 
йас, іагоѵас, ргаейас, газіаѵіс, гатіепіс 
у ки пауіерзгети ройуікоѵі зѵоіети оЪгосіс, 
оййаіпгагу ттузШсЬ кгеѵпусЬ у рггуіасіоі 
зѵоісЬ, ки>га Іе^асуа ѵ іпіготіззу^ у ѵіо- 
сгузѣе зрокоупе ийуѵапіе хнм$йоѵгше рггег 
зіаѵеіпусЬ МісЬаІа Іагтизівѵісга уМікоІаій 
ОаЬгуеІешсга гаусо\г ѵѵ. оо. ѵ тос у роз- 
зезуа^, у ѵг ѵіесгузіѳ зрокоупе ийуѵапіе іез* 
росіапа, а іпііготіззуі пікг піе Ьгопіі, кіібга 
іпіхотіззуа сіо хіад тадіеЪигзкісЬ тіеузкісЬ 
ВггезкісЬ іезі ^різапа у ехігакі^т ѵпг. оо. 
2 ріесгфсЦ та^йеЪигзк^ ВггезЦ у г ройрізѳт 
г§кі різагзкіѳу іезі; ѵуіапа. АсШт аппо еѣ 
(Ііе иі вирга. ^ап Вогоѵік, різагг тіазѣа іедо 
кг. тсі Вггезсіа. 

Копіа, — провѣрена съ Актовой книгой за 
1708—17)8 г., № 7550, стр. 115. 



58. 

1719 г. Сентября 84. Дарственная вапнсь брѳстскнхъ нѣщанъ Илін Семеновича и его 
оестеръ на огородъ, на Мудрнцѣ, Брестскому Симеоновскону монастырю на поми- 

новеніе души свонхъ родителей. 



Асішп іп сі ѵііаіѳ Вгеэіѳпві Ма^ді Бисаіиз 
Іл^у. йіе24 шепзіз 8ер1»тЬгів аппо йді 1719. 

Каиг2§(І2іѳ Іапі^оуіо^зкіт Ьигпшігго^- 
йкіт у гайгіѳскіт рггесіѳ тд^ Лапѳт Моѳсіс- 



кіт Іапі^гбуіет, розіапоѵіопут о<1 і. ѵ. ішс 
р. Кепаіда Зайо^зИе^о, казгііеіапа у ѵбуіа 
йие<Шс2ПѲ80 Вггезкіе^о, у рггей паші Іаки- 
Ьет ЗкоуЬіей^, НгеЬогут Рііірочгісгет Ъпг- 



ь.* 
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тібіггаті, МісЬаІѳт Яаптшетосгет, Раѵіѳт 

Тгусгкотозкіт, ТЪеойогет Макет, Бапіеіѳт 

Оіезіеѵісгет, НгеЬогут Іигкіеѵісгѳт, А^азу- 

Ііт ТитЦ гаусаті, Мігопет Кезіоткіет, 

Нагазітет Нгупіетсгет, \Ѵазу1іт СгесЬет, 

~' ' " ;ет Іа^пікаті, пагѵукіут 

і тѵ гаШзги газіайаі^сеті 

} осгуѵізію Еііавг Зетепо- 

>ѵеті, Маіасіц Бетіаштгі 

I ТЬео<іог<ш% НіХкотсхощ, 

>у, рггей паті игг^йет гѳ- 

і одгой зѵоу йгіейгісгпу па 

ѵг йаѵпут окгапісгепіп оЬ 

зігопу §ртт1ді сѳгк^і 8. 

а 2 йліеіѳу зігопу віа^ѳіі- 

оуЪіейу, §1отггі йо піѳскі 

а іуіѳт (іо ѵуризШ тіеу- 

ійѳт ргаѵа таейеЪигзківдо. 

^ойпіѳ у ІѲЙП08І»уПІѲ ІѲ80- 

кігісоѵ зѵоісЬ па сегкіѳччг 



8. Зутѳопа ЗЫрпіка гаМисЬаѵсвт Івй 
гѳ \шуз*кіт одгапкгешет, іакові^ лчг ее 
та тгіесгпеті сгазу у йайлево рггуві^ра я 
у кгѳчгпут зѵоіт півгозіагогаі^с у 8 
тѳсгпіе зі§ гггекіі, рогѵаІаЦс тп?. оо., ] 
втчгоц ѵІазпозсЦ згаГоѵас у йузропо* 
г кіюгедо впшіи о^гойи ѵіеІеЪпі оусоѵіѳ 
зкггупкі шіеузкіѳу гаіивгпеу сгупзг согосі 
ѵейіид розіапоѵіепіа 2 тадівіхаіді ріі 
тац, Шга Іедасуа о§гойи пг2§йо\пііе те 
Ііготіззу^ у ѵ теіесгузіе зрокоупе иіужі 
рггѳг 8Іаѵе*пусЬ Бапіеіа Оіезіетсга у 1 
йога Маіса гаусоѵ ѵт. оо. те тос у ] 
зеву^ іезі ройапа у йо хЦ& та#йеЪиг8І 
Ъггезкіск іѳзі; ѵрівапа у вхігакіят 8І;г< 
г рггусівпіѳпіет ріесг^сі тіеузкіѳу гайг 
кіеу у г ройрізет г§кі різагзкіеу іезіі 
йапа. Асішп аппо еі йіе иі вирга. Іоаі 
Воготеік поіагіиз догаШз сіѵіШіз Вгезіепв 
(Копіл). 



59. 

}. Продажная вались брестской мѣщанки Евстаѳіи Хавраѳвичоі 
)родъ, проданный Брестскому Симеоновскому монастырю. 



Шѳ Вгезііѳпзі Мадпі Биса- 
і 28 гаепзіз ОкѣоЬгіз аішо 

ьпііѵбуіютезкіт Ъигтізігготе- 
і рггейе пш$ Іапет Мозсіс- 
розіапотеіопут ой те. ітс р. 
е%о казгіеіапа у тебуіа йгіе- 
іе§о, рггѳй паті ^кбЪет 
гісгега Ъигтізіхгаті, МісЬа- 
гет , ТЬеойогет Маісет, 
теісгет, Бапіеіет Оіезіетеі- 
ГипіпЦ гаусаті, Мігопет 
Нагазітет Нгупіетеісгѳт, 
ютезкіт, ^пет Кигупотеі- 
па гтеукіут тіеузси з^йо- 
віайаЦсеті, зШцтезгу осгу- 
йгзІасЫа СЪатегаіетеісготепа 
вшіітеа ОтеЦапотеа 8ійого- 
ѳ§о ^киЪотеа ЗкбуЪіейгіда 
Іѳп сгаз, іатепіѳ у йоЬго- 



теоіпіе гегпаіа, іі тацс опа роіотед о^г 
ѵіазпе^о оусгузіѳдо, па Мийгусу га МисЬ 
сет ІеЦсе^о, йо рггуз^йи ргаѵа та§йе! 
вкіѳ^о паіег^с^, ѵ/оіщ, з^оЪойп^, рггег рой 
гойгісо^ іейп^ С2§зс па іеу озоЪ$, а йг 
па Ігаака Ъгаіа іеу, кіога рггѳй Іут \ѵ 
зіалѵіе га зшшп^, ѵ оЫі§и зресуйкоѵапг 
піеЪоз2С2ука оуса ^па Мізіеѵзкіе^о, рге 
Іега сегкѵі 8. Зутеопа 81о1рпіка, а ро зті 
па топазіег Іе^оѵапа, оЬ тіеЙ2§ ъ іеіЗ 
зіігопу дозсіпса Роіезкіе^о, а 2 йги§іеу зіі 
вгпп(а сегк^іе 8. Койезімгепвкіе, §1о\ѵ$ 
§гипШ Нгусгкоѵзкіезо, а Іуіет йо о$г 
зро1ес2пе§о газилѵпе^о, іейу 1$ сг§з6, і 
рггуіе^ігі ^ ?гип*о^ топазІіегзкісЬ сегі 
8. КойезІѵепзкісЬ, 2 йогмгоіепіет зіаѵеіі 
ДакиЬа 8коуЬіейу, паіепсгаз Ьигпшігга 
(і^се^о, таігоііка вѵе^о, чѵ гатіап га ^ 
Ьепсго^вкі, кіюгу ѵ газіамгіе ой піеЪозгсг 
Ігаака и ѵѵ. оусотѵ говіамгаі, іутіѳ оу 
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ривсііа у изЦрііа ^гіѳогпѳті сгазу, ѵагицс 
іейпак іо: леіеІіЪу г роІютеЛига шеЬовгсгука 
Ігаака СЬаотаіѳігісга аул аІЪо согка тіаіа 
8іѳ ойегѵас у ѵуріасіс і$ зшшп$ ѵ оЫі#и 
вресійкоѵапц ѵѵ. оо. зреіпа, іейу ісЬ ^птіа, 
іако ѵіазпе ісЬ сігіейгісід™, Ъѳг ѵзгеікіеу 
ІигЪасуі та Ьуйі рггутггосопе, мг Іутгѳ за- 
тут оЫіди ѵугайопе, Шкіѳ у ргаѵа па іе 
дегипШ, рггу оЫі&и Лапе, рггуѵгбсопе Ъуіі 
тац. Де2ѳ1іЪу іѳг 2айеп 2\*у4 тіапотопуск 
овоЬ роіотко^ піеЬовгсгука Ігаака СЬаѵга- 
іеіпсга діе тіаі оігутчгас, Іѳйу *еп %ѵхтІ рггу 



'іѵ, оо. гатіѳпіопу ігіесгувіо та *п*ас у 
гозиотас, кібгѳ рггугпапіѳ гатіапу о^гоіи 

С2$8СІ V ШОС У р088Ѳву% ѴИГ. 00. ИГ2$<І0МГЩѲ 

рггег з1аѵѳ*пусЬ Ткѳосіога Маіса у \Ѵазу1а 
Тигиі^ іѳзѣ ройапо, у (1о хЦ$ гаа§<іеЪиг8кісЬ 
ВггезкісЬ іѳзі ѵрізапо у ехігакіет зігопіѳ 
2 ріѳсг^сЦ тадйѳЬигзк^ у г ройрізет г§кі 
різагзкіеу ѵуйапа. АсШга аппо еіі йіѳ и* 
зирга. Іал Воптік, різагг рггузіедіу тіазіа 
Вггезсіа Ьіі 
(Копіл). 



т. 

1719 г. Ноября 18. Пясьмо квяая Долгорукова къ уніатскому мнтрополнту *) оъ прооь- 

бон прмнять мѣры п прекращѳнш притѣснѳній н обвдъ, чжнямыхъ брѳстадмъ 

уніатовнмъ духовонствомъ Брестскому Снмеоневскому монастырю. 



Асіиш іп сіѵіШѳ Вгѳзіѳпві Ма^пі Бисаіиз 
Шѵапіае діе 17 тепзізБесѳтЬгіз аппо 1719. 

Ка иг2§(Ые іапііігоуіоѵэкіт Ъигтійпиг- 
зкіт га(Ыбскіш ѵтіѳзсіе і. кг. шсіВггѳзсіи 
Іііетгзкш, рггейе пш% Дадет Мозсккіт Іапі- 
ѵоуіет Вггевкію, розіапоѵіопут ой т. шсі 
Кепаігіа 8айоѵзкіе§;о казгіяіапа у ^гоуШ (Ые- 
(Ысгпе^о Вг2ѳзкіе$о, у рггеі паті ЛкиЪет 
8коуЪіе<Ц у НгеЬогут Ріііроѵісгет Ьиг- 
тізіггаті, ТЬеоіогет Макет, Бапіеіѳт Оіе- 
аеѵісгет, \Ѵазі1ет Тига1;о гаусаті, Нагазі- 
тет Нгупіеѵісгет, Дапет Кігіпоѵісгет 1а ѵ- 
пікаті, па гѵукіут тіѳузси в^сіо^уга ѵг 
гаШзги 2азіа<Ш^еті,з1ашртг82у осгѳтзіо ѵіѳ- 
ІеЬпу ѵ Ворі о. Негѵагу Кшішскі, патіезі;- 
пік топазі&т 8. Зітеопа ЗМрпіка оічі, 8. 
ВагуШ, ройаі йо ак* Іізі ѵ "Ьѳ зіоѵа різапу: 

«\Ѵ Води рггѳѵіеІеЪпу тсі хі^ге теіго- 
роіііа ѴѴІскігітіѳгвкі у Вггезкі тпіе ѵіѳісѳ 
тсі рапіѳ у Ъгасіе. Маі^с г ѵіеіи геіасуі 
у іпіогтасц <іе аѳ^иапітіи^1іѳ ^шс рапа, 
ісЬшс іисЬоѵпі ипіассу Ьггезсу йо 



(іуесегуі ѵтсі паіег^су изіа^ісгпіе согаг 
по^еті ех таіісіа ѵутузіпеті ехасйаті а§- 
^гашщ^ у ітргеззиіц иЪорсЬ гакоппікоиг 8. 
Вагуіѳ^о ЫаЬосгезІіѵусЬ, Шпгѳ ѵ Вггѳзсіи 
тіѳзгкаі^сусЬ, Шк йаіесе, ге }ш ^і^сеу гсіег- 
ріес у гпіезс сі иЬоігу Іийгі піѳто^. \Ѵпозг§ 
тоЦ іпзіапІЦ (1о \?тс рапа у ргозг§ ипі^ѳ- 
піе, аЪуз гасіозс сгупЦс з. зргашеііі^озсі, 
(11а сге§о рстоіапі Ъ$йцс гаіозс сгупіс, ро- 
ѵіппізту у ротіепіопусЬ гакоппікоѵ Ъагу- 
Ііопоѵ, ѵузІисЬаѵзгу паіегуіо, г Іазкі зѵѳу 
исгупіі за1ізГаксі% у ѵг іо роіхайс сЬсіаІ, аЬу 
сі иЪоску іийгіе то§1і Ьус аззекиго^апі осі 
роЬосгпусЬ айвгаѵасіі, исізпіепіа у оргеззіі 
ѵ ойргаѵоѵапіи паЬогепз^а ѵейіи^ оЬгг^й- 
коѵ з!»го4уіпусЬ,іако кіеіу іктсу саіа ггесг- 
розроіііа тос^ тес2пе§о ігакіаіи г іе^о 
сагзкіт ѵіе1іс2ѳз1і\ѵет рапеш шоіт тііозсі- 
\чгут розілпоѵіопе^о оЬоѵіг^гаІа зі§ у йекіа- 
го^аіа сіегит вгаесі гоззісагищ рггу зіаго- 
гуйіусЬ ргаѵасЬ, ѵоІпозсіасЬ у ргаѳго§а1і- 
ѵасЬ иігсуту ѵас у сопзегѵоѵас, у ѣак дѵіеіи 



1 ) Въ водін днсьма пи мдтроподнта не указано, Уніатсвнмъ митрополнтомъ въ это время былъ А*въ 
Кшока, ѳпнскопъ Вдадімірскій ж Брестскій (1714—1729). Стебельскій,— 2у ѵгоіу аз. Рагаасеігіі. . ,Т в Ш р. 197. 
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X. 6. БоіЬогикоу. \Ѵ ^агзгаѵіе 
ѵетЪга г. 1719. 
(Копіл). 



61. 

го короля Августа II, подтвѳржд 
) предшественниками, королями і 
русскому народу старой грѳческо 

>тся воввращенныя православнымъ емс 

:ая со всѣми принадіежащили къ нимъ і 

повѣтахъ, которые и перечисіяются ад 

еіив тойі. Аидизі; ѵіогу ъ Войе] 
роізкі, чгіеікі хЦге Ілілѵзкі, Кт 
2ти(І2кі, Маготескі, Кцотігзкі, 
еіс еіс. Огпауптіету 1ут піпіеу 
і рггуигііеіет пазгут ѵзгет ѵоЬес 
I 208оЬпа ^згеікіеу ргетіпепсіеу 
СОПЙІЙОПІ8, Іак йисЬоѵдедо, іаЬ 
і кіе^о зШті когопу роізкіеу, \Ѵ, 
I зкіедо у ѵзгузЙсісЬ ргомгіпсіѳу & 
2$сусЬ Іисігіот, коти о 1ут ? 
Іегу у Ъ$йпе паіегаіо, іі §йу 
пауіабпіеузгусЬ апііесеззогоѵ пазг 
роІзкісЬ у мгіѳІЫсЬ хіц&уі Шеѵз] 
Ьагйгіеу гасЬотуицс ой пісЬ йіріс 
раси сопѵепіа, сопзйіаісіе у запсі 
аЬ апіідио іп Ѵоіитіпе Ье§ит йе 
ессіезіагит гйиз ѵеіегіз ^гаесі орі 
ѵаіоге, гоЪоге ві зШи у гѵукіеу 
Іеѵзкіеу сіетепсіу сЬс^с тіес п 
рга^а у ісЬ ѵзгузШе гггусгаіе, 
і ргего&ай\*гу зесипйит ап^иип 
г ргахіт, йисЬоѵпут у зтескіт ] 
і Іегопсе, Шк §епега1ііег тозгузШт, 
(іегаи ш раіЧісиІагі, тіапотгісіѳ: ері 
Іо-КизЦ, Мзсіз1атузк%, ОгзгапзЦ, 
г сИгіета кайіѳсігаті, \ѵ Мзсізіаѵі 
ж МоЫІетгіе 8. Зраза, у тозгузШет 
ѵ саіут хіфзйгіѳ ЬНетазкіт <іо 

ітанъ въ ѵ Истор. жзв. объ уніи*, Бантыпп 
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шІвЦсѳті, озоЫшіѳ гае топазіегі зіаигорі- 
рліпе у рагіукпіагпв ѵедІи§ Гипдизгоѵ, 
рпгог у ргауѵііѳіоѵ іт падапусЬ: \Ѵі1епвкі 
Ъгаскі &иг1$1е$о БисЬа сит аШпепШз ]е%о, 
агсЬітапдгіа 81пска' 3. Тгоусу ъ топазіу- 
гаті Нгоготокіт, Могоскіт, ЯаЫидоттакіт, 
бигсгускіт у саіут дисЬотпепзІ^ет карііиіу 
81искіеу у оусаті ровіѳізкіеші рггу сегкігіасЬ 
ѵ хідзімів Зіискіт у Коруізкіт говіацсеті; 
топааіег Ки1ад'еіі5кі, Огзгапзкі 2]аѵіепіа Рап- 
зкіедо г іпдеті топазіугаті до піедо паіег^- 
сеті, МоЫІоѵзкі Вгаскі 2уатѵіепіа Рапзкіѳ^о, 
Магкоігзкі Згіфіу Тгоусу у сегк^іаті ѵ 
ѵоіеѵ(ИІ2Ілпе УГііѳЪбкіт, Виупіскі 8. ВисЬа, 
Тирісгемпзкі, Мзсізіатѵзкі 8. БисЬа, Ьгаскі, 
Роіоскі 2)аѵіепіа Рапзкіе$о, Міпзкі, Кгопзкі, 
Нгогоѵгзкі, Зигдескі, 8іе1ескі, Ко^ойѵогзкі, 
Киріаіускі, Ноідотокі, ^теузкі, Кіѳудап- 
зкі, Рггуіискі, Бгиузкі, Ріпзку, 8оіошегескі, 
Згкіоѵзкі, Ногоскі Ъгаскі, Ьискі, Бгі^дгіе- 
Іоігіскі, Вггѳзку, ^Мосгепзкі, Вогузоѵзкі, 
Вгівіепзкі, Квтѵеізкі, ІакиЬоѵо-КггугЪогзкі, 
ѴосЬогзкі, НгуЬоѵзкі, Тегезгкотѵзкі; 1;акйе 
урапіепзкіе: \Ѵі1ѳпзкі, Міпзкі, Зіискі, Киіе- 
Ібіізкі, ОгзгапзИ, \ѴагкаіаЪотѵзкі, дѵа Мо- 
сЫІеѵзкіе Вгаскі у Кікоізкі, МагаІоѵзЫ, 
Вгкіотгзкі, Козсіико^зкі у іппе топазіугу 
у сѳгкѵіе ѵг гогпусЬ ѵоіеягодзІгогасЬ у ро- 
ігіаІасЬ ^. X. Ід*. Ъ$(Цсе, га ілзілшсу^ рр. 
гад пазгуск рггу Ьоки пазгут гегудиЦсусЬ, 
арргоЪіцету, гаіуйкхцету ѳі іп регреШит 
га піепагизгопе од ваз у пазіѳтрсоѵ пазгусЬ 
у кайде^о ѵ рапзІлѵасЬ пазгусЬ 208І;аЦсе$о 
тіес сЬсету, огаг тѵзгеШе ісЬ ргегодаіуѵу, 
ІіЬегІасуе, сегѳтопіе, изит засгатепіогиш 
ейат до сЬогуск па каідут тіеузсіи сЬод- 
гѳпіе у рокггеЬіѳпіѳ сіаі итагіуск, доЪга ісЬ, 
кіазгіогу, сѳгкѵіе, $птІа, Іигігдікі у озоЬу 
іп ІіЬего ехегсійо еі весигіШе Ъег іадпеу 
од ко^озгкоіѵіек рггезгкоду ѵедіид ргаѵ, 
сопзйілісіеу, ргауѵііфіѵ у даіѵпусЬ гтѵусгадоѵ 
іпіедго копзептиету оѵо гдоіа, сокоіѵіек 
од пауіазшвувгусЬ апіѳсеззопт пазгусЬ у 
ггѳсгуро8ро1і(еу ад зеспгіШет сѳгетопіі 
г тегвгсішозсі, саіовсі іпіга*, досЬодотг, ѵоі- 



позсі дисЬоѵпут озоЬот ѵ розроШозсі у 
8Іиз2возсі іѳзіі падапо ге1і§іі ргесЫеу ѵеіегіз 
гііиз, 1о ѵзгузЙсо іп Гігто гоЪоге гасЬочго- 
Іегау у піпіѳузгут Іізіет пазгут сопвепзет 
иігагіегдгату. Со аЬу ѵзгувікіт до ѵіадо- 
то8сі рггувгіо, игг^дот пазгут тозгуШш 
рггукагщету, аЪу ѣеп Іізі пазг арргоЬайошз 
до акі рггуітоѵап у ъ пісЬ рег ехІгасШт 
ѵудапут ЪуІ, до кіогѳдо г^к^ зі§ пазг^ род- 
різатту, ріесг^с ^Ѵ. X. Ш. рггусізп%с гог- 
кагаіівту. Кап ѵг \Ѵагзгате дпіа дттдгіѳ- 
зіе^о озтѳдо, тіезцса Ьізіорада гоки Рап- 
зкіе§о іузі^с зіедтвѳШѳ^о дѵидгіез^о, рапо- 
^апіа пазгедо д^идгіезіѳ^о сглѵагіѳ^о гоки. 
Аи^изіпз гех. Ьосиз зідіііі Ма^огіз Мадпі 
Бисаііиз ЫіЬѵапіае. 81апізіаѵ МісЬаІ Вго- 
доѵзкі іктсі ріесг^сі ѵіѳШѳу \Ѵ. X. ЬН. 
зекгеіагг. АрргоЬасуа ргаѵпа топазіугу у 
сѳгктѵіе па Віаіеу Киззі у т^ саіут хі^зіѵіе 
ШеѵзЫт сгегпсот гіШз §;гаесі ѵѳі^гіз піе- 
ипіівкіт. Роз* сщиз ^иідѳт ргіѵііе^іі аррго- 
Ьаііопіз Іе^ига зирегіз ргаѳіпзегіит іп асіа 
ргаѳ8епііа іпргоззайопѳт огі§іпа1ѳ ідет о?е- 
гѳпз гигзиз ад ве гѳсеріі еі дегесерііі, оіГісшт 
ргаезепз ^ше1аѵі^ ргае8епйЬи8^иѳ ^шѳЫ. 
V 1е$° ехЪгакЪі г ^годи ^агзгаѵвкіѳдо ѵу- 
дапе^о родріз г§кі ітсі р. різагга ^годгкіе^о 
\\ Т агз2аѵзкіе80 соггесШ рггу ріесг^сі 1е§ог 
§годи рггусізпіопеу 1»ті зіоѵу: СопзШпІ; 
Ргапсізгек Мокгопоѵзкі ѵехіІіГег гееепі; іидѳх 
ас ѵісе-сарііапеиз сазігепзіз Ѵагзаѵіепзіз тапи 
ргоріа. Соггехііі Іатіоікотігзкі т. р. ЬесШ 
гае Шка: Ье^іі 8гті1р еѵі с2- Кіюгу \о Іакоѵу 
^ (ѳхіігакі,) 2 #годи \Ѵаг82аѵ8кіебО оШсіове ѵу- 
дапу га родапіет опе^о рггегѵугагоп^озоЪ? 
тѵ зровоЪ рггепози осгѳѵізіут ки акіуко- 
ѵапіи ^е81і дохі^ дтодгкісЬ ВггезкісЬ рггу- 
і§1у у ѵрізапу, 2 кІюгусЬ у %еи ^уріз 2 кзіад 
^годгкісЬ ВггезЫсЬ гродрізет г§кі ^іазпѳу 
ѵіѳІеЪпети оусоѵі біепчгагети Кидпіскіети, 
патіезіпікот топазіуга Вггѳбкіѳво, іезі тѵу- 
дапу. Різап тѵ Вггезсіи аппо, гаепзе иі зирга. 
Копія, — про&ѣрена и исправлена по Акто- 
вой книгѣ 1720 і., *Л? 7°4 2 > ст Р* }і2і. 
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62, 

Протестація игуженовъ правосдавныхъ монастырей Пинскаго 
юрскаго на уніатскаго епископа Пянскаго Ѳѳофжла Годѳбскаго 
олевскому декрету, состоявшемуся въ пользу этнхъ монастырей. 

ебскій отняіъ у православныхъ Пинскій братскій монастырь съ церковію 
[хъ принадлежностями и ииуществомъ. Декретомъ королевскаго ассесорскаго 
гастырь воввращены православнымъ, а еписвопъ Годебскій осужденъ на вѣч- 
:ій, однако, не подчинился этому приговору и вахваченнаго имуществу цер- 
ратить. Въ числѣ захваченныхъ Годебскииъ церковныхъ вещей было евангеліе 
•злащееной оправѣ, пожертвованное фельдиаршалоиъ Борисомъ Петровичем^ 
фскому монастырю, стоящее тысяча влотыхъ польскнхъ. Не смотря на не- 
отерпѣвшихъ, Годебскій не хотѣлъ возвратить вахваченныхъ вещей и иму- 
вн ев наго потераѣвшиии въ шесть тысячъ влотыхъ. Потерпѣвшіе игуменъ 
іастыря Иларіонъ Величвовичъ и Новодворская — Макарій Малиновскій по- 
ли судъ протестацію, требуя приведенія въ исполненіе королевскаго декрета, 
ъ судебныхъ издержекъ и десяти тысячъ влотыхъ „варуки", опредѣленной 
тѣмъ же декретонъ на сопротивляющихся. 



зМсЬ рошаШ Ріпбкіедо. 
шзеіпеео йѵийгіезіе^о 
Ьгиагу зговіодо сіша. 
і дгойзкіт рггейе гап^ 
а Оггезгкіет, \ѵоузкіт 
ут рошаШ Ріпзкіе^о, 

8о11епі1;ег зі§ ргоіезііо- 
іі оусоте Пагіоп \Ѵіе- 
РіпзЫеео у Макагіті82 
зкіедо топаз&гоѵ Шіь 
>усоте ІусЬ 2е топа- 
і§йга ТеорЫІа ОойеЪ- 
Йе^о у Тиготозкіево, 
ізсі ітіопаті у пагт- 
ааіотусЬ о іо у т*г іеп 
і т. ітсі хцйг ерізкор 
) піе иѵайаі^с па ргаѵо 
132П08С, топаз^ег Ъгаскі 
Ьеойоічшзк^ гаіесЬапіе 

ісЬ йоЪг у гаЪгапіѳт 
іе\тусЬ, о ѵггизгѳпіѳ 
і у йугипНаті, сопзіу- 

ѵіеікіеко хі§з!гога Іл- 
л ѵіесгпут ъ сагѳт 
иЦсусЬ йѳШогоѵ рггей 
[а ітсі Ъей^с айсііютуа- 
і йуІІасуасЬ у ро аіезіо- 
асі хцйг Ъізкир Ріпзкі 



у Типтзкі па Ъапісу^ ігіесгп^ ѵгйас зі§ йори- 
зсіі, Іут іе Йесгѳіет паіабпіеувгейо кгоіа ішсі 
рггу Ъуіпозсі ітсі рапоѵ соттіззагготѵ эѵоісЬ 
ггесгу ѵзгувШе сегкіе\піѳ топавіегояг N0- 
ѵойігогзкіедо у Ъгасзігилі Ріпзкіѳти, іако ісЬ 
ту&впе, ромггосіс, згкойу у пакіайу ргатѵпѳ 
Ьег зигатепіи, рой гаг$кц, йгіезі§сіи іузі^су 
рггузфЫтту, пакагаі, згеггѳу іѵ іут ге йѳ- 
кгесіе паіазпіеузгѳ^о кгоіа ітсі івзѣ ѵугагопо, 
рой йаЦ ту гокп ІузЦсгпут зіейтзеіпут 
йѵийгіезіут тИогут плез^а §тйпіа Іггу- 
йгіезЬедо ріегѵзге^о йпіа ^упіезіопу, кіогети 
йесгеіютгі па^азпіеузгебо кгоіа ітсі зрггесі- 
тѵіаЦс зі§, Ъ$й$с гаосгпуга Ъапііет, Іапйѳт га 
піероіейпокгоіпут ой гаІицсусЬ йеіаіогоѵ о 
оййапіе гаЬгапусЬ ггесгу сегкіеѵпусЬ, івкіе 
гаЪгапусЬ гЪой тІосопусЬ у ѵ впоріе у іп- 
пусЬ гпсЬотозсі ѵей!и§ озоЫіѵево ге^езііги 
тпіеу к1ай%с па згезс Іузцс гіоІусЬ роІзкісЬ 
иротіпапіет зі§, топазіюгош Ріпзкіети паг 
ІеЦсусЬ, Шиіцсут йеіаіогот рггуѵгосіс у 
оййас піе сЬсѳ, со т§кзга — зговд ойромгіейг 
у росЬѵаІк? па гйгоше гакоппіко^ йеіаіо- 
гот^ исгупіі, у сгупіс піе рггезШіе, %ьк іѳі 
га піевіивгпѳ ^укиріепіе га зіейт ^іагоѵ 
Ьі*усЬ еѵапв©1іі оргаѵпѳу ѵ згеЪго-рогіо- 
сізіеу, роіѳ акзашііпе сіѳтпо-гіеіопе па зоЪіе 
таі^еу у ковг^^сеу іузцс гіоІіусЬ роІзкісЬ, 
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ТЬеойогѳво КосЬоѵвкіево топа- 
йгогзкіе^о 0(1 хі^сіа ітсі Вогува 
Мтагзгаіка па сегкіеѵ N0^0- 
ыіеу, рогіѵапу іѵ. ітсі хЦсІг 
і у Тпготузкі ѵуй різап^ еѵап- 
ѵше гаЪгас кагаѵзгу, ѵг каІЬе- 
шгі Ріпзкіеу оп$ ІокоѵаІ, Що 
іако зі§ зирегшз ѵугагііо, ггесгу 
рга\ѵ, гарі80\у топазіегоѵгі Ъгас- 
^сусЬ, гѣо2, копі, Ъусііа у іппусЬ 
аіо, іако %е%о озоЫшу ге^ез^г 
йогоѵгі Ьгаскіети Ріпзкіети па- 
іЬіегатѵзгудііероіеііііокгоІліе иро- 
піе о<І<Іаіе у осШас піе сЬсе, 
іг^кі дгіезі^с ѣузі%с гМусЪ роі- 
е раепу ргаѵпе ж йекгесіе па- 
кгоіа ітсі па зі§ гаіойопе ро- 
&а1ицсе йеіаіоптіе г оЪгаІоѵа- 
і хі^сігет Ьізкирѳт Ріпзкіт у 
ротоспікаті ітсі ргамгет ргушс, 
ісЬ, ѵі^оге озоЫіѵзге^о ге^езіхи 
% е1;ет паіазпіеузгедо кгоіа ітсі 



ргув^опусЬ у гаг%к Іут іе (Зесгеіега ѵзк*- 
гапусЬ 4гіѳзі§сіи 1узі%су ^ІоѣусЬ роІякісЬ га 
патзгепіе ротіѳпіопѳдо йесгейі па йоЪгасЬ 
ѵзгеІкісЬ рогѵапе$о ітсі \ѵезро1 г вгкосіаті, 
ехрепзаті ргаѵпеті у згезсіи іузі^су гІоІусЬ 

роІзкісЬ к!а(1%с ЯаіиЦсут аккн 

гот ѵзкагапіа у рггуз^йгепіа шіес, га ойро- 
чгіесігі у росЬѵаІкі шігіаіапѳ раепу, тпу 
ргатѵпе па оЪйаІо^апут ітсі рогузкас у 
гсігоѵіе гаІицсусЬ ёеіаіототіг ой ітреііусуі 
у росЬѵаІѳк зесигіШѳт ргаѵа розроійѳ^о 
оЪѵагоѵас у сокоітек г 8>ѵі§1еу зргатейіі- 
ѵозсі у ргойикШ раігопа йотейгіопо Ъ^йгіе 
^иігоѵас. №а 1,еп сгаз іеп зт^оу зоіеппу рго- 
сезз, заіѵа опе^о теііогайопе, йаіі до хіщ 
иг2§<ктусЪ гарізас, кіогу іезіі гарізапу. 2 кіхь 
гусЬ у 1;еп ѵуріз рой ріесг^сЦ ^гойзк^ Ріп- 
зк$ зШгозсіпзЦ у 2 росірізет г§кі різагзкіеу 
ѵ Во§и рггѳѵіеІеЬпут ітсі оусот іЬитепот 
Ъгаскіети у 1*омго(1іѵог8кіети топазііеготѵ 
іезѣ ѵуйап. Різап ѵ Ріпзки. 
(Копіл). 



63. 

раля 19. Продажная вались брѳстскаго мѣщанина Павла Трички и его 
ородъ, называемый „Суковщина", проданный Брестскому Синѳоновскому 
монастырю 8а 100 элотыхъ. 



сіѵіШе Вге8І,еп8І Ма§пі Бисаііиз 
тепзіз ГѳЬгиагіі алпо дпі 1723. 
іѳ 1ап1;мгоу1;о^8кіт Ьигтізііггоѵ- 
зскіт ѵг тіѳзсіе іктсі Вггезсіи 
щ Іапега Мозсіскіт Іап^оуіега, 
іі оі іѵ. КеупаИа Зайомгзкіедо, 
чѵоу1;а (ЫесЫсгпе^о Вггезкіе^о, 
ТЬеойогет Маісет у Вагуііт 
іізіггаті, ^акиЪега ЗкоуЬШет, 
эзіеѵісгет, 8гутопет СЬагкіе- 
аіет ^гтизгеѵігісгѳт гаусаті, 
Іогакіет, Іапет Кігукошсгет, 
(іаікоѵзкіт, Нагазітет Нгу- 
іѵпікаті, па гѵукіут тіеузси 
гаіизги газіайаі^сеті, зІАп^згу 
ІъѵгеЩ Раѵеі Тгусгка ѵезроі 



2 шаЙопЦ змгоі^Копзіапсугі ^кітоѵісгота^, 
тіезгсгапіе Ъггезсу, ^атѵпіѳ у (ІоЪготуоІпіе рггеІ 
паті игг^дет гегпаіі, іг таі^с опі о^госі 
зі?6у ягіазпу, оусгузііу, рга^ет паіпгаіпут 
па іе§о озоЬ§ зрайаі^су, пагіѵапу гйамгпа 8$- 
ко^82сгу2па, га тіазііет га МисЬаѵсет па 
ОзіпкасЬ, ѵ реѵпусЬ тіейгасЬ у ^гапісасіі 
гсіаѵпа Іейуу, а йо рггуз^йи у розіпгепз^а 
ргаѵа таеіеЪигзкіебо рггупаіегуу, т^оіпу, 
зѵоЪосіпу, пісгут пікоти піетѵіппу, апі га- 
шедгіопу, апі зіп^аті гадпеті піеоЪсі^йопу, 
оЪ тіеіг^ г іейпеу зіігопу ѵпг. оо. 2атисЬа- 
ѵіескісЬ ЗутеопотчгвЫсЬ, у г іейпѳу зігопу 
іусЬйе загаусЬ ѵѵ. оо. §1оѵ^ сіо ѵурпзііи 
тіеу8кіѳ$о у ^о&іпса \Ѵо1упзкіѳ§о, а Ііуіет 
<1о піесгкі Озіпзкіоу. Тейу Хеп оргой зѵбу 

9 
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у и§о<іу г таяізітаілт (оргосг іаѵпѳдо ро- 
зіадо^ѵіеша) со гок іо зкггупкі гаіизгоѵѳу 
ро гЫусЬ віѳЛт ріасіс таЦ; ро кіогут Іа- 
коѵут рггугштіи ѵ іпііголшбу^ у ѵ те- 
сгуэіе зрокоупе ийу^апіѳ ѵѵ. оо. у зиксѳз- 
зогот ісЬ Іеп о§гос1 рггег зіалѵеіпусіі рапо^ 
ІакиЬа ЗкоІЬШа у Бапіѳіа Оіезіетсга, гау- 
со\г г иг2§йи рггусІапусЬ, іез( ройапу, а ід- 
іготівзуі пікіі піѳЪгопіІ, у ъ ргаѵет ріегмгзгут, 
апі розіеішт піе ойгуѵаі зі§, кЬога іпіго- 
тіззуа йо ъ\щ таейеЪигзкісЬ тіеузкісЬ Вггѳ- 
зкісЬ іезі ѵрізапа у ехігакіѳт зігопіе г ріѳ- 
сг§сЦ гайгіеск^ у ъ ройрізет г§кі різагекіеу 
ІѲ8І ^уйапа. АсШт аппо еі іів иі зирга. 
Іап Вогоѵік, різагг рггузіедіу та#із1;га!;и 
ішазіа Вгаезсіа іктсі. 
(Копія). 



и. 

гскаго магистрата о количѳствѣ 8ѳмлн цѳр- 
ія Чѳстнаго Креста въ Врестѣ Литовском*». 

Вся въ магистратѣ ревизіи нзмѣренія всего города 
і8Іи а , между ирочимъ, уиоминается о таковой же ре- 
гой, а въ сей сосіѣдней говорится о плацѣ или цвин- 
ь дустуетъ". По послѣдней ревизіи онъ заключаете 
і 8 ирутовъ. 



піеу геѵігуі гпауйше зід рг^іоѵ озт. Со Іак 
іезі, а піе іпасгѳу, йсіе еі сопзсіепсіа іезіа- 
тиг у сііаіерзгево йокитѳпі» у зітегйгѳша 
*е§о іѳзіутопіит иг2§<іи пазге^о рггу ріе- 
сг§сі гайгіескіеу г^кота пазгеті ѵіазпеті 
роірізиіету зі§. Бгіаіо зі§ тг гаіизги йпіа 29 
кѵгіѳЬиа гоки 1740. Іап Воготк у Бетіап 
Таіагіпоѵісг, Ъигтізіігге тіазіл іктсі Вггѳзсіа. 
Аіехашіг Вогошк, іюі&гіиз іигаіиз сіѵіШіз 
Вгввіѳпзіз засгаѳ ге$іае таіезШіз. 
(Копгл). 
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г. Ноября 28. Декрѳтъ королевскаго эадворнаго ассѳсорскаго суда по жалобѣ 
ітоваго Сямеоновскаго монастыря на Владимірскаго и Врестокаго уніатскаго 
копа Ѳеофила Годѳбскаго о насильственному отнятіи у монастыря церковища 
(цвннтаря) Воздвижѳнія Чѳстнаго Креста въ Брестѣ. 

енъ Брестскаго Симеоновсваго монастыря Сильвестръ Рудницкій подалъ жалобу королю на 
юна Ѳеофила Годебскаго, на уніатскаго оффнціала брестскаго Игнатія Улинскаго и другнхъ 
>въ брестской уніатской капитулы о томъ, что они въ 1740 г., августа 24, съ толпою въ полтора- 
лишкомъ человѣкъ, вооружееныхъ палками, кольями и топорами, напали на принадлежащее 
яырю церковище Вовдвижевія Честнаго Креста, разломали и порубили ивгородъ, васѣянныи на 
. церковищѣ яровой хлѣбъ и овощи потоптали и уничтожили до тла, ивбили до полусмерти 
онаха Ватрикія Дарошуцкаго 1 побили и разогнали монастырскую прислугу, не пощадили и са- 
игумена старика. Для разслѣдованія и рѣшенія этого дѣла по повелѣнію короля назначена 
;сія изъ двухъ лицъ: ііаликста Гарповского, декретоваго королевскаго писаря, и Сербеевскаго, 

королевскаго ротмистра. 



сіит тѵ ТѴагзгатгіе. Коки рапзкіедо Іу- 
зіейтзеі; сгіегйгіезіедо тіезЦса поѵегаЪга 
Ігіезіе&о ^ггѳсіедо йпіа. 
7 зргатѵіе роЪогпе&о оуса Оепѵагедо 
іскіедо, іЬитепа топазіупнѵ ЬггезкісЬ 
з дгаесі у саіедо копѵепШ Вггезкіедо 
ііскіедо, 2 іѵ Во&и рггеѵіеІеЪпут хі^йгет 
Мет па Оойгі^Ъіе ОойеЪзкіт, Ьізкирет 
[гітігзкіт у Вггезкіт, Ііийгіег ѵіеІеЪ- 
хі^йгет Ідпасут ІЛіпзкіт ойісіаіет 
>кіт опііпіз запсіі ВазіШ Мадпі; огаг 
Ьпуті хі§г$ ргегЪНегаті йіосезуі Вгге- 
гіМшз дгаесі іп ипіопе гкозсіоіет Кгут- 
гозіаі^сеті, іаког зіи^аті, йгіакаті у 
сшкаті опусЬ, ітіопаті у пагѵѵізкаті 
пге тайотуті, га рогмгет тапйа1;ет 
т рггѳй з^й пазг гайѵѵоту аззезогзкі 
і. Ь. ѵупіезіопут у га гаЬЦ чѵ піт 
юіц, тіепцс оіо: іг оЪгаІомгапі хі^га 
ійо ргаѵо розроШе, копзіуіисіѳ 8еуто\ѵе 
Іа1;огасЬ у ехриІзаІюгасЬ зігісііѳ орізапе, 
у мгагуіі зі§ Ьег гайпеу сопшксіі у 
Ьи іѵ гоки Іегагпіеузгут Ііузі^с зіейгазѳі; 
Ігіезіут тіезі^са аидиз!» йѵийгіез1;ѳ§о 
%о (іпіа, ѵіоіепи тойо, г зіекіегаті, ко- 
у кцаті, ѵг риШгусЬ зе* у йаіеу йи- 
іусЬ у зіѵіескісЬ ІшЫ, ро піерггуіа- 
а, рой топазіуг 8ат г Іакотѵуга ШтиКет 



парайзгу па дгипі; у степіагг одгойгопу, па 
кіогут рггей іут Ьуіа иіипйотѵапа сегкіетѵ 
Ройпіезіепіа Кггуга 8., аЪ ап^ио йо топа- 
зѣуголѵ 2а1піг^се§о йеіаіога паіегаяе, ѵідогѳ 
ргачѵ, йокитеп1;омг па іе тіеузсе 1;етиг то- 
пазіегот, а піе іппут, па кіюгут тіеузси 
степіаггоѵут ѵ гоки 1узЦс зіейтзеШут 
сгѵаііут ой тпеІеЪпусЬ гаІиіуусЬ гакоппі- 
коѵ кггуг розШполѵіопу іезіі, зіпе ргаерейі- 
йопе у ѵ роззеззіі аЪ аеѵо гозідогаі, па йпіи 
зирга ^угагопут гіакоуут іитиіііет оЪга- 
1о\ѵапі ѵіоіѳпіег пазгейзгу, ріепгіеу одгойге- 
піе іе&о степШгга зіекіегаті ГшиВДиз ріоіу 
рорггесіпаіі, гЪога іагѳ у тѵаггу^а одгойпѳ 
Іага газіапе коіаті у кцагаі тѵуЫІі у ілііѵесг 
оЬгосШ, зризіюзгуіі, гакоппікоѵ топазіуг- 
зкісЬ роіаратѵзду піе росЬггезсіапзки сгийе- 
Ііззіте оЪисЬаті, коіаті у кііаті ЬШ, гіикіі, 
тогйоѵігаіі у іак зі§ ройоЪаІо Іаколѵут ѵіо- 
Іаіогот, іак пай піетсішц кгш^ сЬггезсіапзк^ 
гетере сгупііі, сгеіайг топазІугзЦ Ъщс, 1;1и- 
к$с, ргесг рогозрепйаіі; Іатге шеІеЪпе^о 
оуса Раіігусіизга Ьогазгискіе^о каріапа окгиіь 
піе піѳтііозіегпіе коіаті, кцті ой под йо 
$1оѵу іугапзко гЪіІі у 2апіе2утѵе$о па гіеті 
Ібгуе^о рогаисііі, ой к1;6ге§о гако^е^о Іу- 
гапзкіе^о гЬісіа Вод те іегеіі зі$ г Іут піѳ 
рогедпа зшаЪет, }эко о 1іут ѵагузЛіт оЪ- 
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прШ ай Іосит соттізіопіз сот- 
айгіеп йшиЫезІу рЦІу тіезЦса 
и рггузгіут іузіг^с зіейтзеі; сзЯег- 
ег^згут яіасЬа^згу зі§, Ьипс ас- 
;іопІ8 ѵеііиб паикі ргатг, копзіу- 
гусЪ о коттІ88уасЬ у котізаггасЬ, 
% зргаѵіс, орізапусЪ, ехрес!і<ллг~ 
іпіег ѳа8(1ет рагіез хъсЪойщ 
» аЪ иігіиздие рагііз ѵупіезіопу 
ойоту у ой^ѵойотс, йпаІНег, і 
дат аііегіиз рагііз сопішпа 
о ой ко§о у коти ъ ргаѵа Ъ§й 
уз$Й2Іс, іпйеішіиепіез еіііат р< 
гіаз йе іиге сопсеззаз чягзкаг 
^оу тѵугок ройіи^ рга^а у зт§і 
озсі исгупшзгу, опу ай ѲХѲ( 
г а поп пізі а йейпШѵа вѳпіѳп 
ліеп зепйепЦ ареііайопе рп 
йіѵогпу аззезогзкі \Ѵ. X. Ь.) рг: 
па кіогеу Хо коттіззіі а ге 

зсігіесгпо іп ргіпсіраіі пе&о 
ііЬизѵіз йіІагіопіЪиз еі Ьепѳйс 
)епІ8 сопігаѵепйопіз еі агаіззіо 
С2 коріі зрга^ ттузШсЬ, кіс 

рой ге§езІгет у йаіаті йо кг 
іезкіеу Іуеойпіет рггѳй пазіэд 
щ оййапе Ьус ро^іппе) па 1;еу 
рга^е рггуі§1у, ргаезепіі йесіч 
; пакопіес йо іеугѳ котіязуі \ѵо] 

акіюгаііомг у гаІоЬ рггѳсшп} 
гезегигтету. Асідіт иіізирга і 
згѳ^о VII гоки. Іап 8аріеЬа. : 

ітсі р. ^па Ргуйегука Ьп 

БогоЬозІаіасЬ, СгагпоЬуІи, К 
аріегупіе 8аріеЬі капсі^гга мй 
.. Ь., 8ф1о^е{2;о Вггезсіапзкіе&с 
— Каііхіу Ыогпоѵгзкі. 
іый на листѣ бумаги съ болыш 
Кн. Лит., тисненною на сюріуч 
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1748 г. Івэля 18. Дѳкрѳтъ королевск. комиссаровъ по жалобѣ Врѳотскаго Оижеоновекаг* 
монастыря ид уніатсмаго ѳп. Ѳѳофила Годебскаго и на Брестскую уніатскую капи- 
тулу о насильственном» отнятін церковища Вовдвяжѳнія Чѳстнаго Креста въ Врѳстѣ. 

Комиссіи, назначенной декретомъ королевскаго ассесорскаго суда 1740 г. ноября 23, предстояло 
разобрать и рѣшить двѣ встрѣчныя жалобы: одну — игумена Симеоновскаго монастыря съ братіею на 
увіатокаго епископа Ѳеофнла Годебскаго и Брестскую 'уніатекую капитулу о насильственномъ отня- 
ли съ давнихъ временъ принадлежащая монастырю церковища (цвинтаря) б. церкви Воздвиженія 
Честнаго Креста, другую— епископа Ѳ. Годебскаго и Брестской уніатской капитулы на Симеоновскій 
монастырь о незаковнѳмъ завладѣніи того же церковища. Симеоновскій монастырь не представилъ 
(будто бы) суду ни одного документа, который бы подтверждать права его на владѣніе церкови- 
щемъ. Противная сторона,— уполномоченный епископа Ѳеофила Годебскаго Никаноръ Улянскій, рек- 
торъ Владимірскій, съ бывшимъ оффиціаломъ Брестскимъ Игнатіемъ Улинскимъ, старшимъ базиліан- 
скаго Антопольскаго монастыря, а также съ брестскимъ оффиціаломъ Игнатіемъ Зноеискнммъ, стар- 
шимъ Брестскаго базиліанскаго монастыря, и другими уніатскими священниками, заявили суду, что 
б. оффиціалъ брестскій Игнатій Улинскій предостерегалъ игумена Симеововскаго монастыря, когда 
хоть прнказалъ огородить церковище и засѣять его, чтобы онъ не дозволялъ себѣ распоряжаться 
этой землей, такъ какъона принадлежишь уніатамъ. Въ подтвержденіе своихъправъ на два участка 
явили, незаконно будто бы присвоенныхъ Симсоновскимъ монастыремъ, противная сторона (уніаты) 
представила подлинную выпись изъ книгъ Брестской магдебургіи, 1643 г. февраля 9, изъ которой 
ндно, что эти участки земли пожертвованы брестскими мѣщанами двумъ уніатскимъ церквамъ— 
Пречистенской и Св. Креста, каковыми участками земли, по перенесеніи церкви Пречистенской 
въ Гершановичи, мирно и беэпреиятственно со стороны Симеоновскаго монастыря пользовался идо- 
нниѣ пользуется Гершановскій священникъ; плацы же или церковища (цвинтари) б. Пречистенской 
в Св. Креста пустуютъ до настоящаго времени. Въ подтвержденіе своихъ правъ на одно ивъ этихъ 
церковищъ, — именно на церковище Св. Креста, увіаты представили конфирмаціонный приыилей 
короля Лна Казиміра, подтверждающій привилѳй королей Сигизмунда I (1506 — 1548), Стефана Ба- 
торія (1575— 15ьб) и Сигивмунда III (1587—1632), и особенно позднѣйшій ивъ этихъ привилеевъ — 
1668 г. августа 9, въ коемъ между прочимъ изображено: такъ какъ по смерти епископа и архиман- 
дритовъ имущества церковный вакантныя незаконно присвояются и расхищаются дизунитами и свѣт- 
скиин людьми, чѣмъ причиняется великій вредъ св. уніи, то, во избѣжаніе сего зла, уніатскіе 
митрополиты уполномочиваются управлять и владѣть таковыми вакантными бенефиціями. Не смотря 
ва вышеупомянутое предостережевіе со стороны уніатовъ, сдѣланное игумену Симеоновскаго мона- 
стыря, когда тотъ прнказалъ огородить церковище св. Креста,— при чемъ ему, игумену, указанъ 
былъ и упомянутый выше конфирмаціонннй привилей Лна Кавиміра, онъ не только не пріостано- 
плъ постройки ограды церковища, но когда уніаты явились для уничтоженія этой ограды, не до- 
шлилъ разрушать ограду, а одного изъ послан выхъ для сей цѣли дьячка, начавшаго рубить и ломать 
изгородь, ударилъ своей палкой два или три раза. Въ тоже время, по приказанію игумена, на воло- 
кольнѣ Симеоновскаго монастыря ударили въ набатъ, на который къ мѣсту происшествія сбѣжались 
иовахи наг монастыря, вооруженные палками, кольями и топорами, а также толпа монастырскихъ 
замухавецкахъ юрисдичанъ, которые стали бросать въ уніатовь песком ъ и грягью, а нѣкоторыхъ 
уиіатскихъ священниковъ и побили до крови. Уніаты подтвердили все это присягой, которая имъ 
была судомъ дозволена и которую они принесли въ своей Соборной церкви. Судъ присудилъ церко- 
вище Св. Креста увіатамъ. Относительно насилій и побоевъ, ввысканій и штрафовъ ва побои, такъ 
к&къ обѣ стороны оказались виновными, жалобы ихъ въ этомъ пунктѣ оставлены безъ іюслѣдствій. 
Неувиты (Симеоновскій монастырь) остались недовольны этимъ рѣшеніемъ и подали апелляцію въ ко- 
ролевски судъ. 



Коки ѣузі^с зіейтвеіі сгіегйгіезіедо ^ѵіо- 
що> тіеаЦса інііі овітдазііево 4піа. 

Рггѳй паті Каііхіут Нопнтвкіт, рі- 
тгеш йесгѳ*оигут МГ. X. Ь., Раѵіет 8ег- 



Ъіеттекіт, гоітізіггѳт і. кг. тсі, котізза- 
ггаті, йекгеіет ва/іоѵ і. кг. тсі авзезогзкісЬ 
ѵ гоки Іузцс віесітзеіпут сгіепЫѳзіут тіѳ- 
8І%са лоѵетЬга 4ипі<І2Іе8І;в$о Іггѳсіѳ^о (Іпіа 
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гш зіаіа сѳгкіеѵ рой іуШІет 8. Кггуйа, 
тгаЗацс па рггезіго^? т*. оусоѵ ппНотг 
\ ітс хі§йга І^пасе^о ІШпзкіеяо, па &п 
оШсіаІа у зіагзге^о копѵепйі Вггевкіе^о 
ш (Ііѵі ВагіШ Мадпі, рггег ѵіеІеЬпе^о 
Кікойета Апазгкіеѵісга, ргезЫІяга Сег- 
>ѵзкіе§о, гагаг рггу росгфки §гоЙ2епіа 
степигга, ѵг кіазгіюгге у сеіі оуса Ши- 
, топазііуги Вгаезкіеео исгупіоп^, степ- 
о$гойгіс кагаіі у опу гогпут гЪогет 
1і: чгщс ту йезпрег ѵзротпіепі котіззаггѳ 
таіе Ц зргаѵ§ тѵугогитіаѵзгу, зІюзиЦс 
о затеу зіизгпозсі у з\гі§іеу зргачлей- 
сі, ех ^ио ех рагіе ѵ Во§и паурггетгіе- 
вузге^о ітсі хі^йга Ьізкира \Ѵ1оЙ2Ітіг- 
о у Вг2езкіе§о зіаѵаі^ йокитепишіі, 
^йеЪигіі Вггезкіеу ѵуйапеті у хі§§аті 
ііусгпеті зиЬ йаіа гоки Іузцс згезсзеі 
І2іезіе§о Іггѳсіе^о, тіезі^са ГѳЬгиагіі 
г щіе%о йпіа Йошейіі 1е§о, ій йіѵа гегкі 
гйаѵпа йо сегкѵі рой іуШІет 8. Ргге- 
зу у йги^іеу рой ІуШІет 8. КггуЗа 
сгапіе Ъггезсу тѵ. о. МісЬаІотѵі Дагозге- 
^і, ргейЬНегот па іеп С2аз оЪий\ѵосЬ 
тіопусЬ сегктгі, мг Вггезсіи га МисЬаѵ- 
)§й^сусЬ, 8^ пайапе па 02ЙоЬ§ у роіггеЬу 
з\упе, кіогусЬ ^гипіоѵ ро рггепіезіепіи 
гі рой іуіиіет 8. Рггесгузіеу йо бег- 
ѵісг >ѵ. ргезЪііег Огегзгапотекі зіпе пііа 
ізійопе іп расійса роззезіопе гозіаѵаі, 
у Іегагпіеузгу ргезЫІег зіпе ітрейітепіо 
рсоѵ топазіуги 2атисЬатгіескіе80 іе 
а йо йаіу піпіеузгеу роззійиіе, а ріасе, 
степіагге оЬайѵа, ик 8. Рггѳсгузіеу, 
у 8. Кггуга, йоЦй рпзіе гозіац; іако 
іііоѵг, а піе оусолу топазіут 2атисЬа- 
;іе&о степіагг 8\п§Іо-Кг2узкі паіѳйу, 
аіет роззезіі йокшпепііаті ргоЪоѵаІі: 
тахітит — рггутіеіет пауіазпіеузгѳ^о 
ітзсі Іапа Кагітіегга, копйгпгаЦсут 
Иееіа апіесеззогоіѵ 8\^оісЬ пауіазпіеу- 
гевепітѵ роІзкісЬ, кгоіа ітзсі 2у&типІа 
82е§о, ЗіеГапа у 2у§тип1а іггесіево, 
іі чу пісЬ ^угагопеті, розіейпіеузгуга 
Іаіа гоки ІузЦс згезсзеі згезсйгіезціі 
;о, тіезігіса аидизіа й^ийгіезіедо йгіе- 
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іпіа, V \Ѵагзга\гіе йапут, г ехргезац, 
зсіи агсЫерізкора у агсЬітапйгуІюѵ 

йоЪга ѵакпцсе, оі гойіусЬ, Ііак 
яг, іако \ъг у Іисігі зчпескісЪ, рѳг 
з іікІеЫіе осспрапі, рггег со ипіі 8. 
игіи сЬѵаіе Войеу піе таіѳ птпіеу- 
деіе 8І§, 1ако\ѵут іпкопѵепіепсіот 
^с огаг йусг^с, аЬу сЬѵаІа Возка піе 
. у оѵзгет со гаг ротпойепіе Ъгаіа, 
і&ші ипйот, Шк мг когопіе роізкіеу, 

у те теіеікіт хІ§8І;теіѳ Ш., ѵасапііа 

сегкіетіе геіі^іі §гескіеу айтіш- 

у опегаі теіайас тос Іапо, Іутге 
угайопут сопйгтайопіз рггутгііѳйет 
яг йейихепші; огаг у г ІусЬ 2е оусоѵ 
теіескісЬ па росгфки §го(Ігепіа ст§- 
сі хцйя ойісіаі Вггезкі рггег ротіе- 
оуса (гегзгошжзкіево рггезіггедаі, 
аіто 1»ко\ѵ^ рггезіго^ ст§іаг2 8. 
гадго<І2І1і у сгазп \*гусі§сіа ріоіоте 
оѵ шіііоте рокгтеаѵііі, йо ^игатепіи 

зі§. А Шк ту коттізагге, сіесгеіят 
к. тсі аззезогзкісЬ па гогзфігепіе ѣеу 
Іезіупотеапі, игпаіету оусот Шкойе- 
азгкіетеісготеі ргезШеготеі бегзгопоте- 
Іапотеі Аіехапйптісготеі ргезЫІепті 
ѵзкіети, 81еГашті Рігоскіѳши рге- 
і ІіоЪасгеѵзкіети, іпзіув&іогото коп- 
вти, йо іигатепіи па Іут, іако оусіес 
тзкі, Ъ$йдр опіупотеапут о4 ітсі 
оп^епіи Вггезкіе#о йіѵі Вазіііі Ма^пі 
Ш ^гаесі гагаг рггу росгфки §го- 
т^Шгга 8яі§1о-Кг2у8кіе$о у гаЪуапт 
рггуЪутезгу <1о сеіі оуса Шитепа 
іѵіескіе^рггезіггедаі опе^о, аЬу \в%о 
а гапіесЬаІ, аШгтапйо, іе Хо іе8і 

піе 4о топазіуги йатисЬаѵіескіеео, 
;і хі§гу ипНот паіег^су, у ргаеса- 
іе Іеп ріоі Ъ§сІ2іе рггег ипііоте гог- 

у газіапіа па Іут тіеузси, іегеіі 
1<Ц, Іейу роіігаіотеапе, — па Ііут', іако 
ітеп па іе рггезіго^ оуса Оегзгапоѵ- 
-ерозиіі;, ѵііірепйепсіо Ц рггезіго^, 
іаІіЬиз тіепісо ійіотаіе: <да ргуіот 
Іи», — па *ут, іако рогісгаз рос2$йсоте 
ііа ріоіотѵ рггег сЬѵосЪ йіакоте оусоте 



ипііоте оусіес іЬитеп парггосі зат г§к$ зѵ^ 
ІаэЦ, кіощ тіаі рггу зоЪіе, ийеггу* сііака 
гагу сітеа сгуіі іггу, гаЪгапіацс йаізгедо рой- 
сіпапіа рМ;оѵ;- па 1;ут, іако тее «Ігтеопу 
тоБазІѳгзкіе 2атисЬатпескіе па §\ѵаІѢ еодѳт 
іпзіаіііі пйѳггопо, га кгогут гтеопіепіет гак 
г кіавгіоги гакоппісу г кцаті, коіаті у зіѳ- 
кігаті, іако %еі Ъіаіодіоігу г дигу г іигугіук 
гогпусЬ гатисЬаѵіесЫсЬ (іувипіскісЬ ѵурад- 
згу, гіѳтц у Ыоіет сізкаіі, а о. Раігусіизг 
Боговгискі парггосі рі^всі^ ѵ §§Ь§ ѵ. о. Мі- 
коіаіа ЬоЬасгеѵзкіе^о ргѳзЪНега Козускіе^о 
ийѳггуі; па Іут, іако Іюп йе о. Раігусіизг 
ѵ. о. ^па Аіѳхапдго^ісга ргезЪіІіѳга Кггу- 
сгетѵзкіево ѵ зат ІеЪ, а ѵ. о. 81ѳГапа Рі- 
госкіе^о шзіі^аіога копзізіогзкіе^о коіет 
ѵ го8 §1о^у ийеггуі у окгѵаѵіі; па ѵуко- 
папіѳ кіогв^о зигатепіи ѵ сѳгкт тигоіѵапѳу 
зоЪога паглѵапѳу йгіеп Ііггесі ргаезепйз, Іо 
іезѣ (Гягисігіезіу ріег^згу зиііі пагпасгату, 
кіогу та Ъусіг ѵукопапу іп ргаезепіііа ітсі 
рапа 8егЪіеѵгзкіе§о; роз! ехріеіит газ еігіз- 
тосіі ^игатвпіига, ріас аііаз ст^агг, па Ыо- 
гут зШа сегкіеѵ 8. Кггуіа ѵ Вггезсіи га 
МисЬаѵсет, о кіюгу зі§ зігопу аЬ п1;гіп^иѳ 
гарогтѵаіі, тѵ Во§и паурггѳ^ѵіеІеЬпіѳузгѳти 
ітзсі хі§Й2іі ТЬѳойІош па ѲосІгі^Ьіе бойеЬ- 
зкіети, Ьізкпроѵі ^іойгітігзкіети у Вггѳ- 
зкіети гНиз ^гаесі ипііі у пяз^рсот ітзсі 
регреііиіз ІетрогіЪиз до ѵоіпеу йузрогусуі 
зіпе иііа осі оусоѵ 2атисЬатескісЬ йугипі- 
1о>ѵ іп розііегит ргаереііііопе рггуз^йгату; 
ргосеіѳг ргаѵпу газгіу ѵг з^йасЬ і. кг. тсі 
гайѵогпусЬ аззезогзкісЬ ай (іаіат ргаезѳпіѳт 
асі іпѵісет каззиіету. Л йе сгази родсі^сіа 
ріоіоі? зііаіу зі? Ьоіѳ у ишиетпе ѵіоі^суе, 
ех дио га росг^кіет оуса Шитепа Іо зі§ 
зиіо; ропіеі?ай зігопу оЬіе 8та<іко>ѵ розігоп- 
пусЬ зіаѵіс піе то^Н, іпѵезііу^оѵа^згу ѣуіо 
2 оЪисЬѵисЪ зігоп, ропіеіѵаі зат о. Шитеп 
гегпаі зі§, йе пау ѵрггой исіеггуі йіака, то- 
1§сі§ га ѵіо1§сі§, Ьоу гаЬоу копр§зиі%с, піѳ 
тпіеу ехрепзоѵ ргаѵпусЬ аЪ иігіп^ие, ропіѳ- 
іѵай оЬіе зігопу тіеіі зиаз гаііопез 4о гаро- 
ггчгапіа зі^, піе игпаі^с, регреіишп зііепііит 
оЪшітѵот зігопот іѵ іеу вргатчгіе пакагиіету. 
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ТТа зрггесітпц іеіші десге1;о^і пазгепт з1;гоп§ 

гаг§к§ ѵайпозс ггесгу ѵупозг^ гакіайату. 

0<1 кіоге^о сіесгеіді ѵг. о. дузшіісі ареііоѵаіі еі 

іут айтізза. Кіога зргаѵа 



іако зі§ а^ііотѵаіа, іак ѵудаі^с Іеп йеі 
пазг коттіззагзкі раіИ гедиігепіі, г§кс 
пазгеті зігтеічігату. Баб ѵ Вггезсіи пі зіц 

(Копія). 



67. 

Протѳстація игумена Врѳстскаго Снмѳоновскаго монастыря IV 
на уніатскаго Врѳстскаго оффиціада о недопущении инъ сви; 
Оимѳоновскаго монастыря къ судебному разбирательству по ді 

[ъ вахватѣ уніатами церковшца Во8движенія Чѳстнаго Крѳс 
въ г. Брѳстѣ. 

)емл судебнаго разбирательства королевскою комиссіею дѣла о насильственно 
жовигца Воздвиженія Честнаго Креста, обѣимъ сторонаиъ предложено было лр 
аковые были представлены и допущены къ присягѣ. Когда по донросѣ свидѣтеі 
слѣдовало выслушать показанія свидѣтелей, представленныхъ Симеоновски 
съ бранью и ругательствами прогнали этихъ свидетелей, и такимъ обравомъ 
. только одна сторона — уніаты и, на основаніи покаэапій свидѣтелей этой с 
ъ ихъ польву. Протестуюш.іе заявляють, что они намѣрены искать правосу; 
ваконнымъ порядкоыъ. 



хІгкісЬ т^оіелѵойзЬѵа Вгге- 
йейтзеііпе&о сгЪугсЫез^о 

тагса 4піа Іггесіе§о. 
т. тсі $го<І2кіт Вггезкіт 
ііі рггесІетп^Ргапсізгкіет 
шѵзкіт, Іочѵсгут у рой- 

^оіе^ойзіі^а Вггезкіе^о, 
Іііѳг іѵ Во§и ргге^іеІеЪпу 
г Кийліскі, іЬитѳп топа- 
іідіз &гаесі, ѵезроі ъ саі^ 
з 208І&іод, гаіотѵаі у зо- 
; ргоіезіоѵаі зі§ па ітсі 
ізкіе&о, Ъумгзге^о оШсіаІа 
\Ѵ1о(І2Ітігзкіѳ80, а<і рг/ае- 
ро1зкіе§о, ^тіаге^о 2ті- 
1;егагтеуз2е§о у зѣагзге^о 
^о гакопи Біѵі Вагуііі 
іЬ оусолѵ 8іе(апа Ріегос- 
оЪасгеѵзкіе&о іпзіуваіога 
сойета Апазгкіеѵісга рге- 
іеео, Іапа Аіехапйгоѵісга 
зкіе^о, до Йіоесегуі Вггѳ- 
г йокіадет теітойпусіі, 

Каііхіево Нагпоѵзкіедо 

аззезогзкіе^о ѴѴ\ X. Ш., 



Раѵіа ЗіегЪіеетѵзкіе^о гоітівігга і. кг. и 
соттіззаггоѵ, ІисЫезг у ітсі рапа Непгу] 
і,азколѵ8кіе§;о, Іапігягоуіа у кототіка тгоі 
ѵосізігига Вггезкіе§о, о й>, ій со гоки Іузі 
зіесітзеііпедо сгіугйгіезііѳ^о тіезЦса поѵетЬ 
сітѵткігіезіе&о Іггесіе§о йпіа, га десгеіят с 
гаіззіопіз ѵ(г з^йасЬ гасІѵогліусЪ авзезогзкіс 
Гего^апут ъ акіогаШ ігасі хі§йга Кидпі 
кіе&о Шитепа г гѵѵ. \? Во§и рггѳмгіѳІеЬпу 
ітсі хі^йгет ОойеЬзкіт Ъізкирет ѴРІоёг 
тіегзкіт у йги^іті ісЬтсі хі^гу іп геаіи ѵг] 
гагопеті гНиз §гаесі, га кіогуго §йу те 
тогпі ісЬтсі рашгѵгіѳ сотізагге Іут іе <і< 
сгеіет пагпасгепі ^рггой ро ѵуйапусЬ о 
зіеЪіе огсіупагуіе ^игіз ѵіа іпііоѣе8ѣепсіас1 
а ро пісЬ ро чѵіеІокгоІаіусЬ ойгосгепіасЬ а 
Іосит (ііГегепііагит йо тіазіа Вггѳзсіа г 
МисЬаѵсет ѵ гоки іуаЦс зіесітзеіпут сгіуг 
<Ые8Іут ѵіогущ тіезі^са ^иііі озіпшазіод 
йпіа гіесЬаІі, па кіогут пагпасгопуга іеттіпі 
}игіа&ісі газіайзгу сотіззі^ сгупііі, па кіоге 
ѵі^оге соггесі-игу \Ѵ. X. Ь. оЬіе зігопу пі 
1ут, іако з\ѵіадкоѵ піе согитроѵаіі, іига 
тепі; ѵукопаіі. Розі заІізГасйопет ргаѵі 
розроШети, §(1у зѵіаіко^іе до тѵугпапи 
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ргяузіетротѵаіі, ѵіейу оЪйаІотгапі ісЬтсі 2а- 
ІиЦсусЬ йеіаіюгоѵ зтаікоѵг, іпзсіо сиіѵі 
тоіііѵо, йо ѵугѵадіа, іако Хо оЪіаІоѵапі ітсі 
.раа ІапІгигоН у котогпік Вгяезкі г йгирѳті 
ісЬт. хщщ Ъагуііапаті у ргегЪііегаті, г ргге- 
рюзкаті у йуГатасуіаті піѳ йоризсШ, ѵ сгут 
йаіицсе сіеіаіогез шеік^ кггуѵсі? ропозг^, 
гасгут <1о штапіа роѵіюпіеу котіззуі у іп- 
дшгусуі, йо оЬ^агоѵапіа зесигііаіет роззеззуі 
Що &гшгіи, о кіогу Ііз ѵегШиг, іо іезі 
орчхіи аііаз ріаси, пакіогут сегкіеѵ ^иоI1- 
йат Ьуіа Ройѵузгевіа 8\п§1е§о Кггуйа, до 



арргоЪаіу саіѳдо ргоседѳги апѣегіив ъэ&гіщо 
у ргяузІисЪаша опе^о, у о 1іо ѵзгузЛо со 
сгазп ргатга Гизіиз рггег сопігочагегзЦ йо- 
тейгіопо у оЪ^авпіопо Ъ§<Ыѳ, гасЬоітгзгу 
за1ѵ§ йо теііогасуі Ііеу іаІоЬу, Іакоѵу зѵоу 
тапіГезІі йо хцв епхізкісп я&різас, со іѳзѣ 
гарізапо, г кІюгусЬ у Іеп ѵуріз ро<1 ріесг^сц 
иг2§іо^% зіігоіііѳ ро1г2ѳЪиі%сеу іѳзі ѵуіап. 
Різап иізирга. Магсіп Маілізге^гісг, ройзіоіі 
у різагг ^пиізкі Вггезкі. 

Подлинный на листѣ бумаги съ тисненной 
печатью. 



68. 

1744 г. Августа 28. Дѳкрѳтъ королѳвокнхъ комнссаровъ по дѣлу о насильственною 
отнятін уніатанн у Врѳстскаго Снмѳоновскаго монастыря цѳрковища Воэдвнженія 

Чѳстнаго Креста. 

Вслѣдствіе жалобы игумена Брестскаго Сииеоновскаго монастыря Гервасія Рудницкаго о томъ, что 
на судебномъ разбирательствѣ королевскими комиссарами, въ 1742 г., іюля 18, дѣла о церковищѣ 
Воздвиженія Честнаго Креста, свидѣтелн, представленные Симеоновскимъ монастнремъ, не были до- 
пущены къ допросу противной стороной (уніатами), декретомъ королевскаго ассесорскаго суда назна- 
чена была новая комиссія для разслѣдовавія и рѣшенія этого дѣла на мѣстѣ, въ г. Брестѣ. Пове- 
ренный игумена Рудницкаго доказывал?», что явившіеся въ судъ уніаты должны имѣть и представить 
суду формальную довѣренноеть оть епископа Ѳеофила Годебскаго, отъ имени котораго и началось 
настоящее дѣло въ королевскомъ ассесорскомъ судѣ. Повѣренный представителя противной стороны 
6. брестскаго оффиціала Игнатія Улинскаго, лично присутствовавшая насудѣ, ваявилъ надообѣден- 
ной сессіи суда, что таковой довѣренности не имѣется, а на послѣобѣденной сессіи эаявилъ, что 
довѣренность получена отъ епископа Годебскаго ивъ имѣнія его Трвшянъ. Повѣренный игумена 
доказывалъ, что эта довѣренвость составлена бевъ соблюденія требуемыхъ закономъ формальностей, 
■ что онъ считаетъ ее даже подложной; что Игнатій Улинскій не можетъ отвѣчать за епископа 
Годебскаго, который въ декретѣ корол. ассесорскаго суда приэнанъ истцомъ, Улинскій же, напротнвъ, 
прнзнанъ въ числѣ позванныхъ къ суду и потому долженъ отвѣчать предъ судомъ самъ за себя, 
какъ обвиняемый. Судъ, приэнавъ доверенность, выданную, будто бы, епископомъ Годебскимъ, недѣй- 
ствительною и нріобщивъ ее къ дѣіу, постановилъ пригласить обѣ стороны къ судебному разбира- 
тельству по существу дѣла. Уніаты уклонились отъ судебнаго разбирательства и прочь отошли. Судъ, 
дризнавъ неявку противной стороны къ судебному разбирательству незаконною, постановилъ про- 
должить судебное разбирательство въ отсутствіи этой стороны. Повѣренный игумена Симеоновскаго 
монастыря, изложивъ вкратцѣ сущность жалобы своего кліента, уже разбиравшейся въ королевскомъ 
ассесорскомъ судѣ и королевскими комиссарами въ 1742 г., заявилъ, что комиссары рѣшили это дѣло 
въ пользу у ніатовъ пристрастно, не допустивъ къ показанию свидѣтелей, представленныхъ Симеонов- 
скимъ монастырем^ тогда какъ свидѣтели, представленные увіатами, были допущены и выслушаны. 
Затѣмъ повѣренный игумена представилъ суду документы: 1) иввлеченіе ивъ книги королевскаго 
комиссара 1566 г., подписанное Сапѣгой, каштеляномъ трокскимъ, въ коемъ скаэано: „кто доселѣ 
спокойно владѣлъ сѣнокосами и фольварками, не имѣя однако никакихъ документовъ на право 
владѣнія, тотъ навсегда остается собственникомъ такого нмѣнія*; 2) процессъ о сожженіи монастыря 
Симеоновскаго въЛ716 г. мая 25; 8) иавлечеаіе ивъ «Ревивіи измѣреиід г.Бреста въ1682 а , гдѣ между 
ярочнмъ упоминается плацъ иначе цвинтарь Св. Креста аа Мухцвцемъ, о которомъ упоминается 
также въ „Ревизіи", произведенной Димитріемъ Сапѣгой и др. По прочтеніи всѣхъ предъявленныхъ 
документовъ и по выслушаніи требованій истца, чтобы въ силу представленныхъ доказательствъ судъ 
држказалъ возвратить монастырю отнятый у него цвинтарь, а ва произведенное наснліе и причиненіе 
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разнымъ лицамъ ранъ и иобоеьъ ирисуднлъ установленное законами денежное взысканіе, а за укло- 
влпій Кл °' 9 п.в»«*л«ііл» п. .»..«.,.. л «,« л «» л — "сужденія противной стороны набаннидію и инфамію. 

ге ему Симеоповскнмъ монастырѳит, документы, доку- 
іющими юридичепгаго значенія; церковнще, насильно 
ращенію потерпевшей сторонѣ, а за насиліе опредѣ- 
ь грошей литовскихъ; за насиліе, учиненное сосѣду 
мтоженіе іюсѣяннаго на церковнщѣ яроваго хлѣба— 
ІІатрикію Дорошанскому съ иричивеиіемъ ему ранъ 
рошей лит.; за побои съ нанесеніемъ ранъ другинъ 
грошей лит.: за судебный издержки, понесенный оо- 
(уніатовъ) 3000 злотыхъ польскихъ. Всѣ вышепере- 
эжатъ взысканію съ имѣвія епископа Ѳеофила Годеб- 
амъ еиископъ со всѣии обжалованными вмѣстѣ съ никъ 
и вѣччую банницію и инфамію. 
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куті, ^ риШгазІа у йаіеу йисЬотѵпусЬ у 
у зтескісЬ Іийгі, ро піерггуіасіеізки роі 
топазіуг зат ъ іако\гу т *итиИвт парайвгу 
па египі; у ст^іагг о§го<І20пу, па кіогут 
рггей іут Ьуіа иГипсктапа сегкіемг Роіпіе- 
8Іепіа Кггуга 8тѵі§1іе§о, аЪ апгё^ио іо гаопа- 
зіуічш хаіиіг^се^о йеіаіога паіег^у, ѵі§огѳ 
ргатѵ йокшпепіот* па ів тіеузсе іетиг топа- 
зіеічті, а піеіппут, тіеузси степіаггоѵут 
ш гоки Іузцс зіесііпзбіпут сгѵагіут о<і ѵгіе- 
ІеЬпусК гаІицсусЬ 2акоппіко\у кггуг розіа- 
ѵіопу іезі зіпе ргаерейШопе у ѵ розеззуі 
аЬ аеѵо гозіачѵаі, па <іпіи зирга мгугагопут 
2 Ыгоѵут ІитиИет оЪгаІоѵапі ѵіоіепіег 
парайзгу, ріепгіеу оргосігешѳ Іедо ст^іагга 
зіекіёгаті ріоіу ГипсШиз рорггесіпаіі, гЪога 
іаге у ѵаггуѵа о^гойпе %&т газіапе коіаті 
у куаті ѵуЪШ у мгатесг оЬгосШ у зризію- 
згуИ, гакоппікоѵ шопазІіегзкісЬ роіараѵзгу 
піе росЬггевсіапзки сгисіеііззііпе оЬисЬаті, 
коіаті у кцаті Ъііі, Йикіі, тогйоѵаіі ііѳ зі$ 
ройоЬаІо икоѵут ѵіоіаіогот, пай піетгіпші 
кічѵі^ сЬггезсіапзЦ гетзія С2упі1і, сгеіайг 
топазііугзк^ Ьц^с, Йик^с, ргесг рогогр^йгШ; 
Шпге #іе1ѳЪпѳ$о оуса Раігусіизга Богазгис- 
кіедо каріапа окгиіпіе піетііозіегпіе коіаті, 
кцаті ой по§ йо ^іомгу І^гапзко гЪШ у га- 
піегу^едо па гіеті Іег^се^о роггпсііі, 0(1 
кіогедо іакоѵгево Іугапзкіебо гЪісіа Во^ ѵ* е 
іѳгѳіі у таіо 2 іуга піе роге^па зѵіаіѳт, 
іако о 1;ут игзгуйат оЪйиксуа ^епѳга18ка 
\г зоЫе (іозіаіесгпіе ѵугага; піе к^епіліі^с 
у Ііут зате^о ѵіеІеЬпейо Шитепа зкогааііусг- 
піе геігуѵзгу зіагизгка роІг%сШ, у іак піе- 
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ргакіукоѵапу %ѵэі% паузсіе па ѵіазпѳ ^гипіа 
у ст§іаг2 ргау зШІеу тгіоіепсуі исгупітозгу, 
даізгеті одротпедгіаті у росЬѵаІкаті гаіи- 
ще%о іЬитепа у лтуШсЪ гакоппікоѵ па 
зтіегс гаЪцас, зризгсгепіет сегкѵі у ггиу- 
штапіет топаз^еготу одегаяацс, Хакоже піе- 
гпозпѳ кггуетду &ду теІеЪпі хі§га топазіегзсі 
оЪгаІоѵапусЪ до з^доѵ і. кг. тсі гадѵогпусЬ 
адсуіоѵаіі, з^й аззезогзкі йекгеіѳт осгеѵізіут 
зиЪ даШ гоки Іувцс зіедтзеі; сгіегдгіезіе&о 
поѵетЬга дтід2Іез1;е8о Іхгесіе^о дпіа 1&ко\^ 
зргаѵ§ па коттіззу^ одезіаі. Ѵі&оге к1юге$о 
іекгѳіи, $ду теітоіт игодгепі игг^дпісу ад 
Іосит соттіззіопіз сотреіѳпііет гіасЬаІі, ѵгХеіу 
оЪгаІотчгапі зѵоісЬ зшадкоѵ зіаѵііі, а рагіе 
газ асіогеа йайпе&о до зѵіадесіѵа піе до- 
рпзсііі, о со сЪсцс деіаіогез доге ргозедиі, до 
оітагоѵапіа зесигіШет гдічшіа, Іидгіезг 
ѵідоге рггуѵііеіоѵ, ргаѵ, Лтдизгочѵ сегкигі, 
йо рг2уз^д2епіа ет^іагга, ѵіо1еп!;ег гаЬгапе^о, 
деіаііогот ж геіпдиксу^, до и^іегдгепіа 
ѵзгузШсЪ докит^гоѵ деіаіогот зІиг^сусЪ, 
2а ѵуг^Ьуѵапіе ріоіоѵ, зризіозгепіе гЪога 
у ѵаггуіга, га гЪісіе гакоппіко^, сгеіадгі 
у рагоЪкотѵ топазІугзкісЬ патѵі^гкі раеп дѳ 
1е§е зсі^аі^сусЬ зі§, до игпапіа ротгЬогпеу 
коттіззуі, до па^годгепіа згкод у ехрепз 
ргаѵпусЬ у о го со сгази ргатуа дедисеЬиг 
заіѵа іеу 2а1оЪу теііогайопѳ. А га дги§іт 
гесопѵѳпсуопаіпут ак^огаХет пѵ. ітс хі§дга 
ТЬеоШа па бодгіетЬіѳ ОодеЪзкіеео, Ьізкира 
^ѴІодгітігзкіеео у Вггезкіе^о, огдіпізЗ. Ва- 
зііі Ма§пі, огаг \тіе1еЬпі ргегЫіеготгіе карь- 
ку дуосегуі Вггезкіеу гіідіз §гаесі, іп ипіопе 
2 козсіоіет ггутзкіт говіаіфгѳ, ъ роЪогпут 
оусет біегигагут Кидпіскіт, Шитѳпѳт у 
саіут г^готадгепіет топаз1;уги Вггезкіеко 
йугипіізкіезо, ііидгіезг рагоЪкаті, сгеІадгЦ 
у .іпгугдусгуадті ісЬтс ітіопаті у пагт- 
акаті затут ге ісЬтс Іеріеу ѵіадотеті у 
гпаіотѳші, до ѵіоіепсуі рггузрозоЪіопеші, тіе- 
піцс оЬо: іг со оЪгаІоѵапі ѵ гоки 1узЦс 
зіедтзейіут сгіегдгіезіут іп аи#из1;о, иГог- 
тоѵатягзгу у игозсшзгу піѳзіизгпіе до гаіи- 
ЦсусЬ ргегЪИегоѵ дуѳсѳгуі Вггезкіѳу о піе- 
іакоигуз піЪу зоЬіѳ паіег^су ріас і* тіѳзсіе 



пазгут Вггезсіи Іег^су рге1;$8у% у исгупіягзгу 
ѵіоІѳпсу^Оако о № ргоседѳг оЬзгѳгпіѳу ѵ зоЪіѳ 
ѵугага) доз^дот? пазгусЬ гадѵогпусЬ аззев- 
зогзкісЬ ѵіеіків^о хі^зіѵа Шетузкіе#о гаіи- 
іа^сусЬ деіаіогоѵ піезіизгпіе адсуіюѵаіі. 8$д 
пазг гадѵгогпу аазезогзкі о дуГѳгепсу^ Іако- 
ѵусЬ ріасоѵ па гогз^дгепіе з1;гоп ѵ. ісЬтс 
рр. коттіззаггоѵ пагпасгуі. ^.ісЬтс рр. кот- 
тіззагге, ро ѵудапусЬ од зіѳЬіе іппоі^зсеп- 
суасЬ ад Гипдит 1;усЬ ріасоѵ ѵ гоки іузЦс 
зіѳдтзѳіпут сгіегдгіезіут ѵііогут іиШ озт- 
пазіѳдо дпіа гіасЬаѵзгу у ъ осгеѵізіѳу копіго- 
ѵегзуі оЬидѵосЬ зігоп ѵувІисЬаѵзгу, рге- 
Ііепзуі ѵі^оге ргодикоѵапусЬ ех рагіе ѵіеІеЬ- 
пусЬ ргегЪИегомг дуесегуі Вггезкіеу зіизгпуск 
у іазпусЬ докит^Іхт, о^гапісгѳп у гпако^, 
Іигат^І; па рипкІасЬ ѵг Хутге декгѳсіе ѵу- 
гагопусЬ игпаѵзгу, Іе ріасе гаіицсут ргѳгЬі- 
1;егот ВггезЫт рггуз^дгШ, у роззѳзу^ зіѵіег- 
дгііі, а па зрггестпусЬ Іети декгѳію^і гаг§к§ 
іуагпозс оз^дгопеу ггесгу ѵупозг^с^ гаіогуіі; 
оЪгаІоѵапі газ піе ковгепШі^с зі^ 1ако>ѵ^ 
десугі^, од ѵуг ѵугагопе^о декгеШ арреііо- 
ѵаіі, ро кгбгеу рогттоіопеу зоЬіе арреііасуі, 
пагизгаі^с икоѵу декгеіі, ѵ раепу гаг^кі 
ѵ піт ѵугагопе рорадаі^с, піезіизгпіѳ дѳііа- 
Іоготѵ рго^окиі^, до згкод у ехрѳпз ргаѵпусЬ 
рггу\ѵрдіс изііиі^; гасгущ апіѳ отпіа до ар- 
ргоЬагу ^згеІкісЬ докит^іоѵ, оргапісгѳп у 
декгеіи осгеѵізіево копипіззагзкіе^о, а га 
піт рокагапіа раепаті г ргатѵа розроШе^о 
зсЦеаі^сеті зі^, до ѵзкагапіа гаг^к, до ге- 
Гигуі згкод у ехрепз ргатіусЪ ѵ Іеу зргаѵіе 
2 окагуі оЪгаІо^апусЬ зрепдоѵапусЬ у о іо 
ѵгзгуіко, со сгази ргачѵа Гизіиз рггег к^го- 
ѵегзЦ ісЬтс рр. раігопот^ дедисН заіѵа іеу 
гаІоЬу теііогаііопе, іегеіі іе%о икагѳ роІггеЬа. 
2а Шкоѵеті гаІоЪаті ад іпѵсіет ѵупіезіо- 
петі 2 декгеіи і. кг. тсі гадѵогпе^о аззез- 
зогзкіе^о ѵг гаіезсіе і. кг. тсі Вггезсіи гоки 
Іузі^с зіедтзе1;пе§о С2Іѳгд2Іез1;ѳ§о сгѵагіе^о 
тагса Іггѳсіе^о дпіа Гего^апе^о, до піпіеу- 
зге^о декгеіи пазге^о копипіззагзкіе^о іпзѳ- 
гоіѵапеті Оако іе 2а1оЪу де Іепогѳ зио Ги- 
зіиз гет оЫояиипШг) раггез іп1;ег зѳ Іій^апііѳз 
іпзйііиегипіі зіЬі асйопет. Бо кіогеу зргатѵу 
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да (іпіи дѵтід2ІѲ8іут згозіут тіезцса аи^изіа | Шіпзкіе§о, Ъутѵзгедо ойісіаіа Вггезкіѳ^о, ад 

гаезепз рггеіогопе&о Апк>ро1зкіе^о, зІаигаЦс 
аігоп ітсі р. Апдгаеу Во^топІ; па зеззуі 
мшѳу одег^аі зід, іг піетазг ріепіроіепсуі, 
роіут па зеззуі рооЪіедпеу допозг^с, ге 
Тгузгупа, доЪг т. ітс хі§дга Ьізкира гааі^с 
зЫе рггузіап^, ргодикомгаі; а ге ііегшп 
усоѵ 2атисЬатуіескісЬ ВггезкісЪ раігоп ітс 
ап ЗШпізІаѵ Ілзкоѵзкі ргоЬоѵаІ, \ъ \я ріе- 
іроіепсуа ой іѵ. ітсі хі§дга Ъізкира піѳ 
38І, іп Гогта іигіз зрогг^дгопа, аіе ихаіе яту- 
Іопа, а до іедо ге ішс хЦдг ІЛіпзкі га т. 
пс хі§дга Ъізкира одротадас піе тоге, 
г декгесіѳ і/кг. тсі аззеззогзкіт ргяу аск>- 
асіѳ ш. ітсі хі^дга Ъізкира піе іѳзі доіо- 
опу, аіе гарогѵапут осі оусомг 2атис1іа- 
аескІсЬ, т§с іуіко га зіеЬіе одротгіе, іакоіѵеу 
вду Шасуі па зігопе исЬуІепіа, ріепіроіепсуі, 
іко сезигге родіекіеу, зказоѵапіа, а даізгѳдо 
госесіеги рга^педо пакагапіа доргазгаі зі§. 
іасгут ту коттіззаггѳ ѵі§оге агіукійи рі§- 
гіезціе^о згоз1;е§о г гогдгіаіи сгтѵаг1ю§о 
копзіуідісуі гоки Іузцс згезсзеі згезпазіе&о, 
гаѵ, а рагіѳ асіогеа а11е$оѵапусЪ, ро пака- 
апіп ргодикоѵас рІепіроЦсу^ у даіѳу рго- 
едоѵас, ро ргодико\*гапіи ріѳпіроіѳпсуі у ро 
:оп1;гоѵегзуасЬ рггег ісЬтсіоѵ рапоѵ раіхо- 
юѵ од оЪисЬтосЬ зіігоп мгпозгопусЬ, ропіѳ^аа 
>годикот?апар1ешро1;§суа одіѵ.хі^дга Ъізкира 
іе іезі іп Гогта ,іигі$, ѵесі1и§ аІІееоѵапусЬ 
ирегіиз ѵугагопусЬ ргамг, зроггфігопа, ех 
аде ѵаІідіШет опеу піе пгпаіету, Іесг (ѳг 
ат$ ріепіроіепсу^ ад ^иізШопет раг&з 
сЮгѳае соппоіюѵаѵзгу, даізгу ргоседег па- 
:агиіету. Іп ргоседепдо га рггуѵоіапіѳт 
іггег іепегаіа і. кг. тсі ѵгоіежоАгІѵга. Вгге- 
кіедо Апіопіедо ^геГа Іітіазіоѵзкіедо г па- 
[аги пазгедо коттізагзкіе^о зігоп до ргаѵа, 
>д акіопт зирегіиз зротпіопу раігоп ітс р. 
Й&пізіатѵ Ьазко\ѵзкі, ріепагіат роІязШѳт 
аацсу, осгетзію ад ехрептепШт іигіз ви- 
ра!. А рогѵапі ісЬтс ѵупіошу з^оу асіогаі 
екопѵгепсуаіпу у іизг таЦс зоЪіе роіггукгос 
іакагапу ргоседег ргатчгау, ро к^ігоѵѳгзуасЬ, 
; ройггукгоіпут іѳпегаівкіт ргауіѵоіапіѳт, 
етегѳ гѳседепдо а ргосезви .іигіз, до ргаѵа 
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яіѳзіапеіі, Іѳсг ех регзопаіі гоЪшІѵисЬ асіо- 
гаіоѵ копйешпоѵас зі§ йоризсШ, гасгуш 
іепге ѵуггесгопу асіогоѵ раід-оп сіоѵіосізгу 
ІерІітіШет асіогаШ у гаіоЪу зирегіиз йе 
Хепотв іпзегоѵапе геаззито^аѵзгу, іп иііѳгіогі 
догіз дгайи сопішіа зргаѵу акіогоѵ зѵоісЬ 
рег Ьгѳѵе ехрозт* тейюіо: іг оЪгаІоѵапі 
ѵ акіогасіѳ ѵугагепі ѵіоіапсіо ргаѵа розро- 
Іііе у копзіуіисуе веутсте, піѳ картіпкицс 
ргаѵѳт акіюгоѵ, Іесг іа^піе газіегігіаЦ роззе- 
зц %швАсцс, Іак дпіпі;, іако Хег ст§1»гг 
о^госігопу, пакіюгут рггейіут Ьуіа иіишіо- 
ѵапа сегкіеѵ Росіпіезіепіа Кггуга Зѵідіе^о, 
аЬап^ио <іо топазііугоѵ оусоѵ ВггезкісЪ 
2аптсЬаѵіескісЬ паіег^се, ѵіоіепй тоіо гзіе- 
Кегаті, коіаті у кцаті ѵ роИюгазІл у Ла- 
ку йисЬоѵпусЬ у зѵіескісЬ Іисігі, ро піе- 
рггуіасіеізки рой топазіуг зат ъ Іакоѵут 
йшшНет парайзту, рег ѵіт огіеЪгаІі, о^пхіге- 
піе коіо %е%о ст^іагга у ріоіу ротѵусіпаіі, 
Лога ^а^е у ѵаггу ѵа о^госіпѳ коіаті, кцаті 
тгуЬШ, гакоппікоѵ топазІугзкісЪ роіар&тогу 
спкіеііззіте оЬисЬаті, коіаті у куаті ЬШ, 
іатге оуса Раігусіизга Богазискіедо каріапа 
окгиЫе осі по§ до діоѵу ^ЪШ, ѵіеІеЪпе&о 
оуса іЬитепа зіагизгка геігу^ѵзгу роіг^сііі, 
у Іак &(1у асіогѳз о іо рог\гапусЬ іо щ&оѵ 
і. кг. тсі гаіѵогаусЬ аззезогзкісЬ айсуію- 
ѵаіі, Ъуіі па коштіззу^ осіезіапі, Іапйет 
ѵі^оге сіекгеіи ріѳгягзге^о азвеззогзкіево га 
гіесЬапіет ѵѵ. ісЬтс рапоѵ коттізагготг, 
паріегѵзг^ коттіззу^ пагпасгопусЬ, з^гоісЬ 
$\?іа(1ко\ѵ віаѵііі, а ех рагіе асіогеа гагіпе^о 
йо этгішіѳсііга піе йорозсШ, сге^о ргоЪапсіо па 
йаізгу йоѵоі ргеѣепзуі асіогоѵ зѵоісЬ ргоіи- 
коѵаі у сгуі»! рггеі зфіет пазгут йокит§1;о\г 
с№а зиЬ асШ гоки іузі^с рі$сзеІ згѳзсіігіезЦІі 
шз&во у г хі§§і коттіззагзкіеу іктсі ѵоіеѵ. 
Вггезкіедо г ройрізет г§кі іѵ. ітс р. 5аріеЬу, 
па іепсгаз каз^іеіапа Тгоскіе^о, а Іегаг кап- 
^іеггаѵ. х. Ь., зіаг.з^іоѵево мгоіете. Вггезк. 
ѵуйапусЬДейепгехргеззу^: «кІокоГѵѵіек зіапо- 
гепсі у Гоіѵагкі рггесі іут зтгоЪосІпіе игумгаі, 
а ргаѵа іаіпедо, гасгут Іггутаі, піе рока- 
га!, Івсіу 1акі когйу рггу роззезуі пага^зге 
ласЬоѵапу». Оги^і іокііт§1 г ехргеззу^: «то- 



паз1;уги 8етепоѵгзкіе§[о Іисігі, кіоггу оі тіадіа 
лѵоіпі», рг2Ѳ2 акіога \ѵіе1еЪпе§о оуса Шшпепа 
росі (ІаЦ гоки Іузі%с зіедтзеіпвйо сгіегсЫѳ- 
зіе^о, тіезцса зерІетЬга згезпаз^о дпіа 
^ %тоЛйе Вггезкіга акіукоѵапу іпзітиі 
2 ехігасіет; гаіут ехЫЬиН ргосез о зраіепт 
топазіуга зиЪ ас!;и гоки іузцс зіесітзеіпебо 
тіезі^са такса йѵиігіезіедо рц*е$о іпіа 
ітсі хі§(І2а вепѵагезо КийтсИе^о, зирегу- 
ога топазіуги ііатисЬаѵіескіево гіШз ^гаесі, 
зт^оіт у саіе^о гдготайгеша іе^ог топазіуги 
ігаіепіет \ѵ дгосігіе Вггезкіт па игг§(І2Іе га- 
піезіопу; розі; Ьос ргег^іоѵаі Ііезііутопішп, 
і2 г геѵігуі ротіаги рг^іоѵедо исгупіопеу 
саіе^о тіавіа Вггезсіа і. кгоі. тсі ^ гоки 
Ііузігіс згезсзеііпут озітсігіезі^іут Йгирт гпау- 
сіиіе зі? ріас аііаз ст^ііагг З^і^іе^о Кггуга 
га МисЬаѵсет рггу ^озсіпси іліскіт, іако 
зопаі; ге^ігуа зт^ііу ралгі§сі і\ѵ. ітсі рапа 
Бтііга ЗаріеЬу, ѵі^оге розіесіпіеузгеу геѵігуі 
озтіорг^іо^еу од тіезгсгап ВггевкісЬ ѵ гоки 
ІузЦс зіесітзеіпут сгііегсігіезііут шіезі%са 
ктѵіеіпіа (1\?іі(І2ІезІе§о ігіеѵі^е^о дпіа сіапе 
у ѵ 1ут ге гоки тіезіг^са зерІетЬга згезпа- 
зіе^о (Іпіа па игг^сігіѳ §гоЙ2кіт Вггезкіт 
акіукоѵапе, ѵезроі г ехѣгакіет, (1ѳпі^ие ех- 
ЫЬиіІ; саіу ргосейег ргаѵпу ех рагііѳ ісЬіпс 
оусоѵ 2атисЬа^іескісЬ ВггезкісЬ г іазпіѳ 
ѵіеітогпут ітс хі^ігетТЬеоПІет павосігіеш- 
Ьіе боіеЬзкіт, Ьізкирет \ѴІО(І2Ітіег8кіт 
у Вггезкіт, Іисігіезг ітс хі^сігѳт ТЛіпзкіт, 
ойсіаіет Вггезкіт у ѵзгуікіеті ргегЪі1«гаті 
йуакопіі Вггезкіеу огаг зіи^аті, сгеіадгі^, 
ііакаті у ротоспікаті газгіу, Щие тапіГезІ; 
о ехри1зу% ѵезроі г оЪіиксу^ рой іаЦ гоки 
Іузіа^с зіеёгазеіпе^о сгіегйгіезіѳзо тіезі^са 
аи^изіа йѵисЫезІеко ѵіоге^о йпіа па игг§- 
(Ігіе ^гоіігкіт Вггезкіт гапіезіопу тапсіаіі 
аііаз рогемг па аззеззогу^ сіо \Ѵагз2аигу ѵ гоки 
ІузЦс зіесітзеііпут С2Іегдгіез1;ут іп зерІетЪгі 
ѵусіапу г йотѵосіет опе^о; іекгеі; і. кг. тсі 
аззезогзкі па соттіззу^ заіѵа арреіаііопе (Зѳ 
дгаѵатіпо ѵ \Ѵагзгаѵіе ро4 (ІаЦ гоки Іузцс 
зіесітзеіпе^о сгіегЛгіезіе^о, тіезі^са поѵеЬга 
(іуѵисігіезіезо іггесіедо сіпіа Гегоѵапу; іппо- 
іезіепсіа па котіззі^ ой ѵѵ. ітс рр. Ка- 
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1іх1«$о Нопюѵзкіедо, різагга Ае\геи>жещо 
Ж. X. Ш. у Раѵіа ЗегЪіеіеѵбкіедо, гоі- 
шівітга і. кг. тсі коттівзаггоѵ яг гоки ѣузі^с 
8іѳ(іт8ѳ1іііут сгіепігіезіупі ріепгегут тіезЦса х 
аргііа (Г^исЫез^о зіогітево (Іпіа ѵугіаіц; 
йокит^ ІітіШіопіз Хеу ге коттіззуі 8иЬ асШ 
гоки ѣузі^с зіеітзеіпе^о сгіегсігіезіеего ріег- 
ѵзге^о тіезЦса гаа^а й^ийгіѳЛе^о зіо(1те§о 
йпіа ѵуйапу осігосгепіѳ па коттіззЦ, еіиз- 
сіега аіші тіезцса зерІетЪга йѵийгіезіеёо 
тѵ1;оге&о (іпіа; ііет ойгосгеп сЬгіе, іейпе род 
(іаЦ гоки Іузіас зіейтзеіие^о С21ег<Шез1е§о 
ріег\ѵзгеёо тіезЦса осІоЬга сігіезіа^е^о іпіа, 
йги§іе гоки Іузцс зіейгазеіпеёо сг^епЫезЪе^о 
ѵілгеёо тіезцса ,іипіі йгіезіа^езо іпіа ой 
ІусЬ 2е ісЬтс рр. когатіззаггоѵ тѵусіапе, йе- 
кгеіі коттіззагзкі, гаапіаі іо аззеззогуі йо 
Вггезсіа ту гоки Іегагпіеузгут ІузЦс зіе<1т- 
зѳіпут сгіегйгіезіут сгтѵагіут іп ^апиагіі 
ѵуйапу 2 гіотѵосіет опе^о; ргосезз зиЬ асШ 
гоки іегагпіеузге^о тіезі^са тагса Ііггусігіе- 
8Іе§о йпіа па иг2<2<Ые 8 Г0( ^кіт Вггезкіт 
гапіезіопу; пакопіес іекгеі; за^іотѵ сгуіаі 
і. кг. тсі гаітѵотусЬ аззезогзкісЬ па ро^ога^ 
коттіззу^ ѵг гоки Іегагпіеузгут Іузі^сгпут 
зіейтзеіпут сгіегйгіезіут сг^агіут тіезіа^са 
тагса Іггесіе^о сіпіа \у Вггезсіи Шеігзкіт 
Геготѵапу, рб кіогут йекгесіе іппоіезсепсу^ 
у одгосгепіе па ротуіопц коттіззу^ тѵуіапе 
2 йотуогіагаі опусЬ ргоіикоѵаі; ро ргоіико- 
ѵапіи кІогусЬ ѵгдапіа рогѵапусЬ ісЬтс, 
іако ргатѵи піерозіизгпусЬ ѵ гоки га\ѵі1,ут 
па ираі ту ггесгу розі Іетегагіит гесеззит, 
а гаііут ^ихіа сопгѳпіа гаІоЪ зирегіиз йе 
іЬепоге іпГептапусЬ, йокит§1;оѵ ѵзгузШсЬ 
ѵ ргорогусуі тѵугагопусЬ, іп отпіЬиз еогит 
рипсйз, рага&гайз еі сіаизиііз иѣтѳгсігепіа 
у рггу тосу піепагизгопеу у ѵаіогге зтѵут 
іпѵіоІаЪШіег гасЬо^апіа, ѵіроге кІюгусЬ зеси- 
гіШет гсігомгіа у гусіа акііогоѵ аЬ иііягіогѳ 
оЪгаІо^апусЬ, ітреіШопет еі ѵіоіепііат ѵа- 
гоѵапіа у иЬегріесгепіа, рггуіут дпші; у 
ст^іагг, ѵі^огѳ оЪ^иепсіі гаІоЬу, рег ехриі- 
зіопет гаЪгапусЬ, геіпсіико^аша у опе рггег 
иг2§ду а<1 ІіЬііит игуііе ѵг розвезу^ у оЪеу- 
атоѵс акіюгот рогѵоіепіа; га исгугшмц 



ехриізу^ ѵг гаЪгапіи {аршин У сп 
ѵі^оге агіукиіи Лпет^іпещіе^о 
2 гогйгіаіи С2\ѵагІеро сгІепЫзсіе 
ИіеигзкісЬ, &ѵа11;и розроіііѳро з^8і< 
сітѵайгіезсіа сгіегу гиЫі ^озгу Ш 
ѵі§;оге агіукиіи іггесіе^о г гогсігіаіи 
пазіедо, га ѵуігаіот^апе гЬога па ко 
пазсіѳ у ѵаггуѵа сгіегйгіезсі рггуп 
гЪісіе каріапа оуса Ра1;гусіизга Богозг 
ро ^згузікіт сіеіе аі тіпітит рі 
кор ^гозгу 1іІе\ѵзкісЬ, га гаіапіе гі 
Іі^усіі Іетиг, га гаг ^ ^іотѵіе Іггусігі 
&Г052У ШемгзкісЬ, га згезпазсіе гаготчг 
й-гузі» (Ітѵайгіезсіа кор §ѵощ Иі 
га ггу гагу ро ріегзіасЬ у Ъоки гасіав 
(Ігіезі^іі кор ^гозгу НіеѵзкісЬ, зеоі 
гЬісіе у рокг^га^іепіе уппусЬ гак 
у сгеіасігі рі^сзег кор §гозгу 1і1«ѵзкі< 
ехрепза ргаіупе г окагуі оЬгаІоѵапус 
зргаше Іогопе ай тіпітит іггу Іуві 
зкісЬ па рогѵапусЬ ісЬтс у па тч 
йоЬгасЬ ісЬтс Іега^сусЬ, гисЬотусЬ, 8 
ріепі^гпусЬ иЬідие Іосогит Ь^іа^сусЬ. 
Іііег па йоЬгасЬ іѵ. ітс хі^дга Ьізкі 
згуп пагт^апусЬ, ѵ ѵоіеѵойгіте 1 
зуІиотѵапусЬ, а затусЬ оЬгаІоѵапусЬ 
роз! Іетегагіит гесеззит г оЬидѵа 
гаіхш, аЬ іпѵісет ѵупіезіопусЬ, па 
йосгепо \ѵіесгп^ у іпГатіа^ тѵ^зкага 
риЫісапйит ІусЬ сопйетпаі ^епегаіа 
ѵе§о рггуйапіа, ргосіатоѵас у риі 
пакагапіа, а га ѵзкаг щг тѵугагопеу 
Шк (11а исгупіепіа па ^згеІкісЬ ро: 
ісЬтс ЛоЪгасЬ ехекисуі, іако іег Ша 
коѵапіа зі§ йо ріаси, т^гаІоЬіе щп 
Йо паІегуІіусЬ игг^сіо^ осіезіапіа и з: 
зге^о коттіз8аг8кіе§;о ргозіі у іотаѵ 
А 1»к ту коттіззагге ѵ Іеу зргате 
пе§о оуса бегтѵаге^о Кийпіскіе^о, і 
топаМуги Вггезкіе^о гііиз ^гаесі 
Ьгасі ѵ СЬгузІизіе гозіаі^сеу г іѵ. ^ 
рггеѵіеІеЬпут ітс хі^йгет ТЬеоШет 
(ІгіетЬіе бодеЪзкіт, Ъізкирет \Ѵ1осІ2і] 
у Вггезкіт, Ііийгіезг ѵ Во^и рггетгі* 
ітс хі§ігет 1§пасут ІШпзкіт, Ь 
оШсіаІет Вггезкіт, аЛ ргаезепз рггеі 
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АпіороІзЙт гакопи ііѵі Вазіііі Ма$пі, огаг 
тгзгузікіеті оусаті ргегЪііегаті сіуакопіі 
Вггезкіеу, зіи^аті, сгеіайгц у ротоспікаті, 
ітіопаті у пагѵізкаті Іеріѳу затут ге чѵіа- 
йотеті у гпаіотеті, іп ипо сопзіііо еі соп- 
сіісіагаіпѳ г зоЪо гозѣацсеті, Ъасг^с (о, іг ро- 
гѵапу Іак оЪгаІоѵапу пѵ. туіеіта&пу ішс 
щіг Ъізкир, іако Іег іппі ісЬтс Ъ<}(Цс 
о ггесг ѵг ргорогусуі ѵугайоп^ рггеі 8^(1 
дазг коттіззагзкі айсЦочѵапеті, ро л^упіе- 
зіопут рггѳг оЪгаІомгапусЬ гекомѵепсуа1пе§о 
акіогаііи у ро рггуЦсгепіи опедо іоріепте§о, 
тадес роіггукгос гагу зоЪіе пакагапу ргосе- 
(іег ргаѵпу, іп ргосейепйо Іетегагіе гесе- 
<Іеп<1о а ргосеззо ^игіз, 2а роіггукгоіпут па- 
каги пазге^о ^епегаізкіт рггуѵоіу^апіега, 
іако заті до рга\ѵа піе зі:а\ѵа1і, 1&к шзг ! 
іеі^сеу гаёпеу оіегмгу рггеЛ з^йет пазгут 
сгупіс піе сЬсіеІі, а іак іадѵиіе іекгеіотѵі 
і кг. тсі аззезогзкіети зрггесшііі зі?, рггеію 
рогѵапусЬ ісЬгас, іако ргамга піерозІизгпусЬ, 
ѵ гоки га^Нут па ирад \ѵ ггесгу ро»8і 1е- 
тегагіит гесеззит гйаіету, а гаіут іихіа 
сопіѳп^а асіопмг гаІоЪу, зирегіиз йе Іепоге 
іпзегоигапеу, і йокитепіа ^ѵзгузШе ѵ ргоро- 
гусуі ѵугагопѳ іп отпіЬиз еотт рипсйз, 
рагадгавз еі сіаизиііз иілѵіепігату, рггу тосу 
піепагизгопеу у ѵаіогге опусЬ іпѵіоІаЪШіяг 
гасЬсшшету. Е сопѵегзо ёокигаепіа ^згузі- 
кіе. ш ргаезікіісіит акіогот иГогтоѵапе, 
паШіаіі росИедІе, каззшету, а іпіиііи іоки- 
тепііоѵ зіизгпусЬ у рга^пусЬ, ѳх рагіе асіо- 
гоѵ ргогіико^апусЬ, зесигіШет гігота у 
гусіа акѣогот, аЬ и11;егіогі оЪгаІоѵапусЬ ітре- 
&йопе еі ѵіоіѳпііа ^агиіету у иЪезріесгату, 
рггуіут р:ипі у ст^Шгг, у'щоге оЫояиепсіі 
іаіоЬу, рег ехриізіопет гаЪгапе, геішіикиіету 
рггег игг^сіу аі НЬНшп игуіе ѵроззеззу^оЪеу- 
тоигас асіогот ойісіозе рогѵаіату; йелщие 
га исгупіопц ехриізу^, ѵ ааЬгапіи ѵіоіепііег 
$птІи у сю^Шгга, ѵідоге агііукиіи І2Іеигі§- 
іІ&евЦі ѵіюге^о 2 гогдгіаіи сг^аг^о сгіег- 
йяезсі кор вгозгу ШеѵвкісЬ, га ^аіі ро- 
вроІНу зцзіейгкі, ѵійогѳ агіукиіи Іггесіѳ^о 
г го2(І2Іа!и іейупазіе^о, Іаког іако у га ех- 
риізу^ г зоіѵііозсігі (іѵайгіезсіа сгіѳгу гиЫі 



вгозгу ІіІеіѵзкісЬ, га іѵуігаіоѵаше гЪога па 
кор кіікапазсіе у ѵаггу^а сгі^гсігіезсіѳ ?ггу- 
шеп, га гЬісіѳ каріапа оуса Раігусіизга 
Боговгапзкіево ро ѵзгуікіт сіеіе рі^сігіезціі 
кор &Г082У ІіІемгзкісЬ, га гайапіе гап озоЫі- 
ѵусЬ іѳтизг і^ие га гаг ^ йіот^іѳ ѣггу- 
(ігіѳзсіѳ кор ^гозгу ШеѵзкісЬ, га згезпазсіѳ 
гаготѵ па г^ки Іггузи іѵаігіезсіа кор $гозгу 
ШемгзкісЬ, га Ігу гагу па ріегзіасЬ у Ьоки 
гайапе згѳзсігіезі^І; кор 8 Г °з 2 У ІіІіеѵзкісЬ, 
зѳогзіѵѳ га гЬісіе у рокгмгаѵіѳпіе іппусЬ 
гакоппікотѵ у сгеіаігі рі^сзеі кор дгозгу 
ІіІеѵзкісЬ, га ѳхрѳпза ргаѵпв г окагуі оЬ- 
гаІоѵапусЬ рггег асіюгоѵ ѵ і;еу зргаѵіѳ 1о- 
2опѳ ай тіпітит 1іггу ІузЦсе гІо^усЬ роі- 
зкісЬ па рогѵапусЬ ісЬгас у па ѵзгеШсЬ 
(ІоЬгасЬ ісЬтс Іег^сусЬ, зпттасЬ ріепі^гпусЬ 
у гисКотусЬ, иЬі^иѳ Іосогит Ъ^і^сусЬ, а зре- 
сіаіііег па ЛоЬгасЬ іѵ. ітсі хі^іга бойеіь 
зкіеро, Ьізкира\Ѵ1оЙ2ігоіегзкіѳ80 у Вггезкіе^о, 
Тгузгуп пагмгапусЬ уі \^оіе^ѵо(І2І;ѵів Вггѳ- 
зкіт зііиотѵапусЬ, а загаусЬ оЬгаІо^апусЬ 
ісЬтз, іако ргаѵи піерозІизгпусЬ, 2 оЪийѵисЬ 
акііогаіоѵ, аЪ іпѵіат \ѵупіезіопусЬ, розі іе- 
тегагіит гесеззит, па ЬапісЦ сіосгезгп^ 
тесгщ іпГатц ѵзкагиіету, а<і риЫісапіит 
ѣусЬ сопйетпаі; іепегаіа з^йо^е^о рггусіаіету, 
ргокіатоѵас у риЫікомгас пакаги^ету, зитту 
газ іп ипіѵегзит гпіезіопеу сит Іисгіз з^от 
регзоіиііз сгіегу іузі^се озтзѳі рі^сігіезі^ 
згезс гІоіусЬ у ^гозгу іѵасігіезсіа роізкіск 
па ЛоЬгасЬ оЬгаІоѵапусЬ ѵуг ѵугагопусЬ 
рггуз^сігату, а га ѵзкаг Іако^еу зитту 
<11а исгупіепіа па ягзгеІкісЬ рогѵапусЬ ісЬтс 
ЛоЬгасЬ ехекисуі у Ша геіпсіикоѵапіа зі^ іо 
ріаси, ѵг гаіоЬіе ^угагопѳ^о, ройіи$ (іота- 
ѵіапіа зі§ ак1»гоѵ раіігопа, сіо паІѳгугусЬ 
иг^йож ойвуіату. А ріу іегтіп ргаѵпу а4 
риЫісапдит рггурасі, 1е4у іепегаі зигугіуксуі 
пазгеу рііпицсу Апіопі ДогѳГ Іітіазіоѵзкі, 
гасіозс сгупіг^с ргаѵи розроіііети у йекгѳ- 
%от пазгети, рогѵапусЬ ісЬтс ісЦпе іѵ. 
ітсі хі^іга ТЬеоШа па бойгіетЬіе &ойеЬ- 
зкіе^о, Ъізкира ^ѴІойгітіегзкіево у Вгге- 
зкіе^о, Іисігіезг \ѵ Во^и рггемгіеІѳЪпе^о ігасі 
хі^іга Ідпасе^о Шіпзкіеео, оШсіаіа Вггэ- 
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$кіе§о, ад ргаезепз рггеіогодѳ^о Апіоро1зкіе§о 
гакоіш ііѵі Вазіііі Ма§пі, огаг ѵзгузШсЬ 
оусоѵ ргегЫіепж йуакопіі Вггезкіеу, з1и§, 
сгеіасігі у ротоспікоѵ ітіопаті у пагѵізкаті 
Іеріеу затусЬ ге іпаЛотусЬ у гпаіотусЬ, іп 
йпо сопзіііо еі сопйісілтіпѳ ъ зоЪо гозіаіа.- 
— ^ ~, Ъапі1;оѵ йосгезпусЬ у тгіесгпусЬ. іп- 
7 ж ігЫе заЛи пазгедо коттіззаг- 
\і іп Того риЫісо, %Ые ріас йузчиі- 
оЪчѵоІаІ, ргокіапктаі, риЫікоѵа! 
% риЫікасуі з^еу рггей паті кот- 
ит гегпаі. Кіога зргаѵа, іако зі§ 



аріоѵаіа, 1ак іезі; ѵіеІеЪпут оусот 2апт- 
сЬатескіт Вггезкіт ѵудапа. Баѣат ѵг Вггѳ- 
8Сіи иі зирга. Бо кіоте^о Декгеіи лиг. ітс р. 
Айат Козсіп, з$<Ыа ѵоузкоѵу у риікоѵпік 
Реіепогвкі ѵоузк ѴГ. X. Іі*. сгупіі іліаг- 
ѵепсу^, кіога^ 2 паіегпозсц опеу рггуптіету. 
Магсіп МаШзгеѵісг, ройзіоіі у різагг ргойгкі 
ѵоіе\уо(І2І;іуа Вггевкіедо коттізазг, т. р. 
Кагітіегг 2ѵегогу 2иЬоѵзкі, кгаусяу і. кг. 
тсі, патіезпік ^ѳпегаііз игоіеѵосігілчга Вгяе- 
зкіе^о, котшіззагг. 

Подлинный на пяти листахъ бумаги. 



69. 

Октября 26. Дѳкрѳтъ королѳвокаго асоѳоорскаго суда по дѣлу Врестскаго 
овскаго монастыря съ ѳпископомъ Ѳѳофиломъ Годебскимъ о цѳрковмщѣ Вов- 
двнженія Чѳстнаго Креста. 

► Брестскаго Симеоновскаго монастыря Гервасій Рудвицкіі поэвалъ къ королевскому ассе- 
Г суду епископа Ѳеофила Годебскаго о сопротнвлевіи его декрету королевскжхъ Комиссарову 
пемуся 1744 г. августа 28 по дѣлу о церковиідѣ Воздвиженія Честеаго Креста. Въ жалобѣ, 
й королю по этому поводу, нгуменъ Гервасій, между прочимъ, заявилъ, что во время судеб- 
ібирательства этого дѣла въ 1744 г. одннъ нзъ обжалованныхъ увіатовъ инстигаторъ Брест- 
ісисторіи священникъ Стефанъ Пероцкій ударилъ рукою по зубамъ одного нзъ свндѣтелей 
>еы Симеоновскаго монастыря, безъ всякаго съ его стороны повода, такъ сильно, что у него 
изъ носу кровь. Игуменъ просилъ судъ утвердить во всей силѣ декретъ королевскихъ ко- 
въ 1744 г. августа 28, т. е. возвратить Симеоновскому монастырю насильно отнятое у него 
і церковище Вовдвижевія Честнаго Креста, а также два участка вемлв, подъ навваніемъ 
скихъ",— изъ коихъ одинъ наданъ церкви Рождества Пресвятой Богородицы, а другой 6. 
Вовдвиженія Честнаго Креста; сверхъ опредѣленнаго комиссарскимъ декретомъ взысканія 
156 влот. польск.) съ обжалованныхъ, наложить на вихь пеню ва противленіе королевскому 

за побитіе свидѣтеля и т. д. Въ назначенный королевскимъ поввомъ-мандатомъ срокъ 
октября 24, къ суду явился только повѣренный Симеоновскаго монастыря, а со стороны об- 
ной никто не явился къ суду и не представилъ отъ себя никакого ваявленія о причинѣ неявки 

По предъявленіи суду всѣхъ относящихся къ дѣлу бумагъ, декретовъ и документовъ, аод- 
ющихъ права жалующейся стороны (Сммеововскаго монастыря) на церковище Воздвяженія 
) Креста и на два участка земли „Лапчинсквхъ", принддлежащихъ церкви Рождества Пре- 
>огородицы и Воздвиженія Честнаго Креста (не существующей), судъ постановилъ: церко- 
два участка вемли „Лапчннскихъ" возвратить Симеоновскому монастырю; взыскать съ иму- 
>бжалованныхъ, т. е. съ имѣнія еп. Ѳеофила Годебскаго Тришивъ наложенную декретомъ 
>скимъ 1744 г. пеню 4856 элотыхъ польскихъ, и сверхъ того, за сопротивлевіе королевскому 

на расходы по взысканию посредствомъ екзекуціи этой пени и навязки за побои, нанесенные 
івными свидѣтелю жалующихся, всего 956 злотыхъ польскихъ; самихъ же обжалованныхъ, 
ітаую неявку къ судебному разбирательству, за насильное отнятіе чужой собственности и за 
леніе королевскимъ декретамъ вторично предать временной и вѣчной банвиціи и инфаміи. 



из*. Іггесі 2 Войеу Іазкі кгоі роізкі, 
щіе Шеѵзкі, гизкі, рпізкі, е1я. 
іутиіету іут Іізіет йекгеіют пазгут, 
і Іут тоесЫеб паіейу. И ж заДасЬ 



паягусЬ гайѵогпусЬ аззеззогзкісЬ Ж. X. Ілі, 
га ѵуіапеті у риЫікоѵапеті иптегзаіаті 
пазгуті ж гоки ^егагтеувгут іузіа^с зіеіт- 
зеШут сгІівпЫѳзІут згозіут рой сгаз зеути 
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огсіувагуіпезо ж \Уагадогіе одІпцсусЬ я§, 
#1у іихіа тепіет іг Опхіпіе Іітііу пазгеу 
2 ігрізи роЪо4пе$о оуса Сгепгагево Кидпіс- 
кіедо, Шшпепа топазіугоѵ ВгеезкісЪ гііші 
ргейав у ѵзгуШсЪ }е$о Ьгасі йугипйоѵ то- 
пазіуги Вггезкіе^о г уг Во$и рггеѵіеІеЪпут 
хі$йгет ТеоШѳт па ОодгіетЪіе (тойеЪзкіт, 
Ывкпрет Шосігітіег&кіт у Вггезкіт, 4и<1- 
2І682 ѵіѳІѳЪпут Іріасут Шпзкіт, оШсіаІет 
Вггезкіт рггезгіут, огаг ѵзгуШті ргегЪі- 
іегаті йуакопаті Вггезкіті, ішЫѳвг зіи^аті, 
сгеІасІгЦ, ротоспікаті, ітіопаші у пагмгі- 
зкаті Іеріеу затут тгіайотуті у гпаіотуті, 
ів ипо сопзіііо еі сошЦсІатіпе 2 зоЦ Ъ§(Ц- 
суті, г роггфИлі гедезйчшеео ки зфігепіи 
ргаурадіа зрга\ѵа, га рогѵет таікіаіет па- 
згут рггед з^Д гаё^огпу аззеззогзкі \Ѵ\ X. ІАХ. 
ѵупіезіопут, тіепЦс о 1ю у ѵ Іеп пііѳу орі- 
запу зрозоЪ: іі со асіюгез, таі^с ргеіепзі? йо 
оЪ4аі<тапе§о ѵ Во#и ртхетеІеЫщо хі^йга 
Ьізкира о &гип1;, іако Ш степШгг о#гойгопу, 
па кібгут рггей Ііут Ьуіа иГгшіоѵапа сег- 
кіеѵ Ройпіезіепіа Кггу2а 8\ѵі^Іе§о, аЪ ап- 
й^до <іо топазііугоѵ ВггезкісЬ оусоіѵ 2ати- 
сЬаігіескісЬ паіе^сеу, рег ехриізіопет оіе- 
Ьгапу, рггуіут о зЫ$ тлоіепсу^, іако тапі- 
Гезіа, оМиксуа зепегаізка у саіу ргосейег 
ргаѵпу, ѵ 1;ѳу зргатгіе газгіу, огаг ідпе іигіз 
еі розззезіопіз йокитеп1;а тегеПц ггѳсг ѵ зоЪіе 
(Іозкопаіе ѵугайац, іпзіііиѳгипі асйопещ 
ѵ з^іасЬ пазгусЬ гай^огпусЬ аззеззогзкісЬ, 
$<Ые зфі па$2 аззеззогзкі ѵ тіезсіѳ пазгут 
Вггезсш іѵ гокп Іягагпіеузгут ѣузі^с зіейт- 
зеі; сгііегсігіезііут сгѵагіут тіезцса тагса 
Іггесіедо гіпіа авіІиЦсуі зі§, га йѵота ^гга- 
іешпіе ^упіезіопегаі акіогаіаті, іп ттит г!%- 
сгопеті, Гегпцс осгеѵізіе з\ѵе Зшіісаішп, па 
роѵіопц котіззі^ (11а гакопсгепіа йпаіпѳдо, 
іак іп сапза Гасіі, іако іеі іп саиза іигіз, 
ойезіа^згу, игоІ2опе$о Магсіпа МаШзе^ісга, 
ройвШе^о у різагга вгойгкіедо тжуе^ойгйчга 
Вггезкіедо ех рагіѳ оМаіотошезо ѵг Води 
рггеггіеІеЪпѳ^о хі^сіга Ъізкира, ипхігопево 
2иЪоѵзкіе$о, кгаусгѳ^о у патіезіпіка вгойи 
Вггезкіѳдо ѳх рагіе акіюптг, га коттіззаггоѵ 
пагпасгуі. ІпЬегепйо ѣесіу сій ипнігепі кот- 



тіявагге ротіепіопети йекгѳк>тп пазгѳти, 
ро ѵуіапусЬ осі зіѳЬіѳ іегтіпет ргатіуш 
іішоіб8сепсіасЬ, §йу іп Гипйо у родіив оЫо- 
^иѳпсуі АѳкгеШ пазге^о аззеззогзкіѳдо іигуз- 
іуксу% з^іо^ коттіззагзкісЬ ѵ тіезсіе па* 
згут Вггеэсіи га МисЬаѵсет ийіпіоѵаіі, 
*ѳйу іп сопйпиайопе іеу зргаіигу рггеѵіѳІѳЬпу 
ѵВорі хіцйг Ъізкир нЦие паіпіи й\тсІ2Іе- 
зіупі озтут тіезЦса Аи^изіа ѵгоки Іѳгаг- 
піеузгут іузі^с зіейтзеіпут сг1;егсігіе8і;ут 
сг\ѵаг1;ут, сопігаѵѳшѳпіо ргаті ровроШѳтй 
у (Іекгеіоѵі з^йоѵ пазгусЬ гаймгогпусЬ аззѳз- 
зогзкісЬ, (іоризсіі зі? розі; 1;етегагіит гесез- 
зит сопйѳтпо^ас, іпігасііи кібгусЬ з%йоѵ 
коттіззагвкісЬ, па (Іпіи Іутйѳ іѵиігіезіуш 
озтут ргаезепііз, оЬйаІоѵапу \ѵіѳ1еЬпу хЦ(1г 
8іеіап Ріогоскі, іпзіу^аілг Цзузіюгзкі Вггезкі 
гйиз вгаесі, 8Іат^ѳ1іпе§о МісЬѳІзкіѳ^о, тіезгсга- 
піпа гаіазіа пазге^о Вггезсіа, ех рагіе акіо- 
готе, роісгаз иГипіоѵапусЬ іий з^іоѵ кот- 
тіззагзкісЬ, (11а зтайесШі зіа^аі^се§о, піс 
зоЪіѳ реприз піетѵіппе^о, Шк рі§зсі% ѵг §?Ь§ 
идеггуі, йѳ ай кгѳ^г позет ггпсііа зі^, а ро- 
іут ргесг ѵур^йгіі; піеіозс паіут, Іесг іп- 
зирѳг, ѵі^огѳ газгіеео зиЬ асіц Іузі^с зіеіут- 
зеііпѳ^о сгіегсігіезіѳзо , сгѵаг1;ѳ8о, тіѳзі^са 
аи^изіа (Іпіа (1\ѵи(І2Іез1,ѳ§о озте§о коттіззаг- 
зкіе^о (Іекгеіи, §(іу игойгопу МісЬаІ г Зіаггук 
Впсгупзкі, оЬогпу у з^ігіа ^госігкі ^е^ой- 
г1;ѵа Вггезкіе^о, ро ѵуйапут оі зіѳЬіе іегті- 
пѳт ргаѵпут оЪтгіезгсгѳпіи, па Ііѳгтіп рггег 
Хеі іппоіюзсепсц зтягоія^ ѵугайопу, Хо іезі; рго 
(Не ѵі^езіта зехіа зерІетЬгіз аппі ргаезепііз 
тіііѳзіті зерііп^епіезігаі ^иа(1^а§езіті ^иа^й 
(1о тіазіа Вггезеіа фсЪяА е% зайзГасіѳпіо іп 
отпі ротіѳпіопети коттіззагзкіети іѳкге- 
Ьоѵгі, Іак гешйисиопет ^гипіи у степШгга, 
іако Іеѣ га угзкагап^ Іутіе сіекгеіет зитт^ 
сгіугу іузі^са озтзеі рі^ігіезіаіі; згезс гІоІіусЬ 
роІзкісЬ у ^говгу сі^айгіѳзсіа зирег Ьопа іигѳ 
ѵіс^огит і^ие па тафпозсі Тгузгупіе ехѳ- 
киііопѳт ехіѳпйѳге сЬсіаІ, паііѳп сгаз оЪ^а- 
іоігапу іѵ Во^и рггоѵіеІѳЬпу хі%йг Ъізкир 
сит айЬѳгепиЬиз зиів се(1иЦ іп зсгірііз ро- 
(1ап«і, ГопНѳг Ьгопіі, у икоѵѳу ехѳкисуі 
огаг геіпіиксуі исгупіс піе йоризсіі, рггег со 
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рга^и розроіііепш у сіѳкгеиті ротіѳпіопети 
}&ѵгпъ копй-аѵепсуак иігіаіаі, (Іаізге ойро- 
чгіегігі у росЬѵаІкі па (ІеІЫогоѵ росгупіі, 
о со Іеду йеііаіогѳв г оЪгаІоѵапуті сЬс^с 
Іиге ехрѳгігі, апіе отпіа іо арргоЪаіу іѳ- 
кгеіи копідітасуіпеео котпшзагзкіеео ѵевроі 
2 1І8Іаті оЪтчгіезгсгут у роіегйсгут иг2§сІо- 
тѵеті у сіаізгеті йеІІаІіогіЪиз асі И пееойит 
зІиЦсеті йокитепііаті, ѵі^оге кіогусіі йо 
игпапіа геіпгіиксуі, Іак йо $гип1и, ^ако іеі 
степіагга о^гойгопедо, па кіогут рггѳі Іут 
Ьуіа иГипёотгапа сегкіет? Росіпіезіепіа КггуЗа 
8іѵі§іе§о, Хвкіе іо ^гипйи й^осЬ гѳгкотѵ 
І»арсгуп8кіс1і, іеіпе^о йо Кагойгепіа Раппу 
Магуі, йгиеіе§о сіо Рдсі^уізгепіа Кггуга 8іѵі§- 
1;е§о сіо топазіуготѵ ВггезкісЬ, га МисЬот- 
сет Ъ^Д^сусЬ, паІег^сусЬ, рег ехрикіопет 
ойеЬгапусЬ, йо рггузуігепіа зитту іут іѳ 
сіекгеііет мгзкагапеу, Іисігіезг реп копігаѵеп- 
суіпусЬ рго Шизіопе коттіззагбкіеу догугйук- 
суі, огаг рго гепНепйа йекгеіюіѵі копіита- 
суіпети коттіззагзкіети, кіога еѵійѳпііѳг 
2 Іізіи роіеісігеео (1ѳтоп8ІгаЪі1;иг, зеогзіѵе га 
гЪісіе зтѵіасіка рггег оЪйаІоѵапѳдо хі^іга 
Ріогоскіеео, опедо репаті, г рга\ѵа зсіадаіаі- 
сеті 8І§, (іо рокагапіа, йо ѵзкагапіа паѵц- 
гек, йо пгпапіа гѳзрекіет роЪісіа зѵіасіка 
віатѵеіпе^о Міайгіеізкіе^о ай геГизіопет йат- 
потт Іі^ие ехрепзогит у оіо ѵзгуѣко, 
со сгази рга\ѵа Гизіиз рггег копіптегзу^ 
игойгопусЬ раігопотѵ дейисеШг еі ех іоси- 
тепйз ргоЪаЪНиг, заіѵа Іеу йаІоЬу гаеііога- 
Ііопе гезегѵаіа у сіо іппусЬ ай іі педойит 
паІег^сусЬ Цсгепіа, асіогез рог^гапут озо- 
Ъот рггей з$<1 пазг іпзиіиѳгипі; асйопет. Во 
кіогеу зрга^у ѵ гоки Іѳгагпіеузгут Іузцс 
зіейтзейіут сгіегйгіезіут згозіут па йпіи 
йчгисігіезііут сгѵагіут ргаезепйз, га рггу ѵо- 
іапіет г пакаги зайомге§о зігоп іо ргаета, 
оі акіогомг раігоп, га тос^ ргаѵп^ зоЬіе <іо 
Іеу зргатѵу йап%, игодгопу Кагітіегг (Ли- 
згупзкі, росісгазгу іпйапіізкі, регзопаіііег <іо 
гогргаѵу ргаѵпеу зіа^аі, а рогѵапе озоЪу, 
га роііггукгоііпут г пакаги з^до^едо зепегаі- 
зкіт рг2у\ѵо1уѵапіет, іако ваті рггей паті 
у зфіѳт пазгут йо ргаѵа піе зІаігШ, Іак 



у 2а(1дѳу ѵіайотозсі о піезіапш зтгоіт зуіоігі 
павгети у зігопів роѵоіоѵеу піе исгупііі. 
2аіут акіого^ раѣгоп іепів ипхігопу біи- 
згупзкі, роАогазгу іпйапівкі, росіапе^о у роіо- 
іопе^о оЬгаІотѵапут озоЬот рггег іепѳгаіа 
АпІопіе§о ^геГа ІІтіазіомгзкіедо ѵоіеѵоігіѵа 
Вггевкіейо ѵ ЛоЬгаеЬ пигѵапусЬ Тгузгуп, 
іѵ іут2е ѵо^еѵо(і2І;ѵіе Вггезкіт Іей^сусЬ, га- 
ѵіасіолѵсу Іатѳсгпѳти роглѵи тапіаШ гагпа- 
піет опѳ^о осгѳіѵізіут согат асйз ^годи 
Вггезкіеео, іигузсіусгпіе исгупіопут ѳхітак- 
іѳт г іусК го хія$ (іѳІІаІюгіЪиз іп аиіѳпіісо 
ѵуіапут, зіизгпіе ргаѵпіе (іо^іоізгу, па іо- 
ѵосі затеу ггесгу ргойикоѵгаі у сгуіаі 4ѳ- 
кгеіі коттіззагзкі гоки Іузі^о^іесітвеі сгіег- 
<І2Іе9іе§о сгѵагИево тіезі^са аирізіа (і^и- 
(Ігіѳзіе^о озте^о (Іпіа, іп сопШтаііат розі 
Іетеіагіит гесеззит г копіетпо\ѵапіет па 
Ъапісц (іосгезп^ ^іесгп% уіпГатЦ, ге ітска- 
гет зитту іузіа^са озгаіизеі рі§сішІ2ІезЦІ 
згезсіи гІоіусЬ у ^гозгу ітчгиігіезііи роІзкісЬ, 
г игпапіѳт гѳіпйиксуі йо ^гипіоѵ у ріаси, 
\ѵ гаІоЬіе ѵугагопе^о, Гегоѵапу, а га опут 
ехЫЪиН Іізіу оЬѵіезгсгу у роіегйгу игг^йоѵе, 
йаіаті \ѵ пісЬ іѵугагопеті, Іиігіезг ргоЬе- 
зіасу^ гайопе зирегіиз ргаетІ880гит согат 
асііз сотреІіепііЬиз іп іетроге исгупіоп^, іѳ- 
пі^ие сіаізге аі і<і пе^ойит зегѵіѳпйа іеііа- 
іогіЬиз йокитепіа, ро кіогусЬ ргоіикоѵапіи 
ѵгіапіа рогѵапусЬ озоЬ, іоргатѵа піезіаѵа- 
івксусЬ', іако ргаѵи піерозІизгпусЬ у опети 
зрггѳсімгпут ѵг гоки гаѵііут па ирай ѵг ггѳсгу, 
а гаіут сіезирег ргойикоѵапеко йекгѳШ 
тѵезроі г Іізіаті оЬтѵіезгсгут, роіегйгут игг§- 
іомгуті г саіут ргосейегет ргаѵа (іо йаіу 
піпіеузгеу газгіут сит^ие отпіЬиз сеіегіз 
4оситѳп1іІ8 ай іі певоііит іеІІаІогіЬиз зег- 
ѵіѳпйЪиз іп ѣоіо ас рег іоіит арргоЬоѵапіа 
у рггу тосу іпѵіоІаЫШег гасЬо^апіа, ѵі§огѳ 
кІогусЬ іо §гипіоѵ, іако 1іег степШгга орто- 
ігопе^о, па кіібгут рггесі 1;ут Ьуіа иГипйо- 
ѵапа сегкіѳѵ Ройдіезіепіа Кггуйа 8ѵі§ів80, 
Шкіе <іо йѵосЬ гегкоѵ ^арс2уп8кісЬ пагѵа- 
пусЬ, ]е<іпе80 йо Ыагоігепіа ^узігі§І82ву 
Ргппу, сЬгире^о (1о Роіпіезіепіа &ягі§1я80 
Кггуіа топазіугоѵ 2атисЬаѵіескісЬ Луги- 
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піскісЬ ВггезкісЬ, га МисЬаѵсеш Ъ§<І%сусЬ, 
рег ѵіоіедіат ехриізіопет ойеЪгапусЬ, гѳіп- 
(іпсііопет игпапіа у опуск рег оЯШозат 
ІгадШопет оЪеутоигас рогѵоіепіа, 8іітту 
йекгеіет коттіззагзкіт зирга ргойикотсапут 
рггуззуігопеу сгіегесЬ Іузі^су озтіизеі; рі^сіи- 
йгіезці; згезсіи гЫусЬ у ^гозгу сітчпкігіезіи 
роІзкісЬ, зеогзіѵе га згкойу, пакіайу рга\піѳ 
па ргаѵо у па зргоѵаёгепіе игг§(1о\ѵеу ехе- 
кисуі егго§<тапеу сит репіз сопЪгауепйотз 
іекгеіот пазгут аззеззогзкіети у коттіззаг- 
вкіети, Шсігіезг іп ѵіт паѵЦгек роЪііети 
зіалѵеілети Міесігіеізкіети (Ігіе^ЦсіизеІ; рі§- 
сішІгіезЦі; гІоІусЬ роІзкісЬ па оЪіаІоѵапусЬ 
озоЪасЬ, па ѵзгеІкісЬ таі^ІіпозсіасЬ уйоЬгасЬ 
опусЬ ІеЦсусЬ, гисЬотусЪ, зиттасЬ ріепі^й- 
пусЬ, иЪідие іосогит Ъ§<ЦсусЬ, а зресіаііііег 
па тафпозсі Тгузгупіе, пакІогусЬ роіоіопу 
рогетг у ехекисіа игг^сіста зрпшагігопа Ьуіа, 
рггуз^йгепіа, а зашусЬ оЪ2а1отѵапусЬ, іако 
іиі Ъапііюет сіосгезпусіі у ягіесяпусЬ у іпГа- 
шізоѵ, у га]а\ѵпе зрггесшіепзіѵо йекгеіот 
вазгут, кіоге зі§ ѳѵійепііег ъ Іізіи роіеЯсІгеео 
иг2§іоѵе§о рокагаіо, ііегит па іпГатЦ гаіи- 
іуут йеііаіюгот мгзкагапіа, аі риЫісапдит 
Іеу іпГатіі зепегаіа з^йомге^о рггусіапіа, рго- 
кіатоѵас уриЫікоѵас пакагапіа, а Іак <Иа 
ройапіа рег геіпйисііопѳт ртипШ степіагга, 
па къбгут рггей Ііуга Ьуіа иГип<Іо\ѵапа сег- 
Йеѵ Родпіезіепіа Кггуйа 8\гі$1;е$о, у ^гипіхт 
йѵосЬ гегкоѵ ІлрсгуйзкісЬ, зейпе^о йо ^ 
гогігепіа Раппу Магуі, йгоре^о йо Ройпіе- 
віепіа ЗтОДр Кггуйа сіо топазіугоѵ Вгге- 
якісЬ, га МисЬаѵсет ЦйсрусЬ, паІѳЦсусЬ, 
г кіогусЬ иігіаіапа ѳхриізіа, іако %ьі (11а 
исгупіепіа га ѵзкаг зитту зкиіесгпеу Гогіі 
гаапи той поЬШШе, піео&Ціацс зі$ па 
2аДпе оЬгопу ргатчгпе, а ровоіоѵгіи піерга\ѵпе, 
ехекисуі йо ^іеІто^пусЬ ^о^еѵоіоѵѵ, игой- 
гопусЬ зілговіхт з^сіоѵусЬ, сЬог^йусЬ, риі- 
ксгогпікоѵ, іігг^йпікоѵ дгойгкісЬ, гоітізіггоѵ 
гусвгзіѵа згІасЫу оЪуѵаіѳІоѵ ѵоіѳѵойгіиг 
у роѵіаіютг, рой кібгѳті ,)'иге ѵіс4огшп та- 
фаюзсі у (іоЬга гпауйиц зі§ у.кібге^о зоЪіе 
г шггфіи рагз ]иге р^08ѳ^пепз а<1 е^з тосіі 
ехѳспікшет еі гѳшдисйопѳт ийус гесЬсе, 



г гаІоЗепіет сопка попѳxѳ^иеп1е8 оШііаІез 
раепаз ргіѵайопіз овійогит, и з^іи пазге^о 
ргозіі у йотаѵіаі зі§. А Іак шу кгоі, рггег 
рапоиг га4 у игг^йпікоѵ ^ зфіасЬ пазгусЬ, 
гаітѵогпусЬ аззѳзогзкісЬ \Ѵ. X. Ш. газіаіаі^- 
сусЬ, ѵ іѳу зргаѵіе роЬойпе^о оуса &ѳгт^а- 
ге§о Кийпіскіедо, уЬитепа топазііугоѵ Вгге- 
зкісЬ гііиз ^гейаѳ у ѵзгузШсЬ ^ѳро Ьгасі Йуги- 
пііо^ топав1;уги Вггѳзкіѳ^о г ѵг Во^и рггѳ- 
ягіѳІѳЬпут хі^йгет ТеоШѳт па ОоігіетЬіе 
СгсмІеЪзкіт, Ъізкирет ^іоігітігзкіт у Вгге- 
зкіт, 1и<І2іе82 ѵіеІѳЬпут І^пасут Шіпзкіт, 
ойісіаіет Вггезкіш рггезгіут, огаг ѵзгузі;- 
кіѳті ргегЪкегаті йуакопіі Вггезкіеу, Іиігіезг 
зіи^аті, сгеЫгц, ротоспікаті, ітіопаті у 
пагѵізкаті Іеріеу затут ѵіасіотуті у гпа- 
.(оіпуті, іп ипо сопзіііо еі сопсіісі&тіпе г зоЬ^ 
Ь§<1^суті, Ьасг^с іо, іі рог^апе озоЬу, Ці^с 
гаііопе ргаетіззогига рггѳсі за^сі пазг айсу1;о- 
^гапуті, іако заті рггей з^сіет пазгут, га 
ро1;ггукго1;пут г пакаги з^йоѵѳ^о зепегаі- 
зкіт рггуѵоіу^апіет, <іо ргаѵа піе зіаѵаіі, 
ик у йаіпеу тайогаозсі пат у з^йотѵі па- 
згѳти піѳ исгупііі, рггеіо рогѵапе озоЪу, 
іако ргамги піерозіизгпе у опети зрггесіѵпе, 
ѵ гоки га^ііут па ирасі ѵг ггѳсгу ^гсіаіегау, 
а гаіут, роііие рга\ѵа, йаІоЬу у йота\^іапіа 
зі§ рагйз асііогеаѳ раігопа, йезирег ргоіико- 
^апу йѳкгеі; дѵезроі г Іізіаті оЬтезгсгут, 
роіейііут игг^іошѳті, г саіут ргосейѳгет 
ргаѵа йо йа*у піпіеузгеу газгіут сит отпі- 
Ъиз ѵеіегіз іоситепйз, асі ій пе^ойит йеііа- 
1;огіЬиз зегѵіепІіЬиз, іп іоііо ас рег іоіит 
арргоЬиіету у рггутосу іпѵіоІаЬШіег гасЬо- 
ѵиіету, ѵі^оге кІогусЬ йо ^гипіоѵ, зако 1е2 
степііагга о^гойгопеео, па кіогут рггесі Іут 
Ьуіа иГипйо^апа сегкіѳѵ Ройпіезіепіа Кггуіа 
8т§іе$о, шкіе йо ^гипШ йѵосЬ гегкоѵ 
ЬарсгуіізкісЬ, іейпе^о до Кагойгепіа №ау- 
зѵі^ізгеу Раппу, йгикіево іо Росіпіезіепіа 
Кггуйа Зѵі^іе^о, іо топазіугоѵ ВггезкісЬ 
га МисЬа^сѳт Ь§4^сусЬ, рег ѵіоіепіет ехриі- 
зіопет оіеЬгапусЬ, геіпсіисііопет игпа^ату, 
у опе рег оШйозат ІпиМопет оЪѳуто^ас 
рогмгаіату, зитту іекгеіют коттіззагзкіт, 
зирга ргоіикоѵапут, рггуз^сігопѳу сгіегу 
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іуві^се 08Ш861; рі$<Ыв8ЦІ; завес ъШ. у дгозгу 
дтга<І2Іезсіа роІзкісЬ, беогзіѵѳ га згко<1у, па- 
кіасіу ргаѵпѳ па ргаѵо у па зргоѵайгепіѳ 
игг^сіотѵеу ехекисуі еггодоѵап^ сит раѳпіз 
сопігаѵепііопіз йѳкгѳіот пазгут азвевзог- 
зкіети у коттіззагзкіети, іийгіезг іп ѵіт 
патѵі^гекроЬНети зіа\уѳ1пети Міеігіеізкіети 
І2Іетгі§сзе1і рі^сІгіезЦІ; гІоѣусЬ роізкіск па 
оЪгаІсшапусЬ озоЪасЬ, па ѵзгеікіск таі§1і- 
позсіасЬ у йоЬгасЬ опусЬ ІеЦсусЪ, гисЬотуск, 
зиттаск ріепі$2пусЪ иі^иѳ Іосогит Ъ$<Ц- 
сусЬ, а зрѳсіаіііег па таі^ілюзсі Тгузгупіе, 
па кібгусЬ роіойопу рогеѵ у ехѳкисіа игг§- 
дотѵа зргочѵасігопа Ъуіа, рггуз^йгату, а за- 
тусЬ оЪйаІотѵапусЬ, іако }их Ъапііомг йосгѳз- 
пусЬ у тлесгпусЬ у іпГатіззо^ у га ^а^пе 
зрггесшіепзілѵо Декгеіючѵі пазгети коттіззаг- 
зкіети, кіоге зі§ еѵійепіег г Іізіи роіе2(І2е§о 
игг§(1о\ѵе§о рокагаіо, і1,егшп па іпГатц гаіи- 
і%сут йеііаіогот ѵзкагиіету, ай риЫісапіит 
іеу іпГатіі іепегаіа з^йо^едо рггуіаіету, 
ргокіато^ас у риЫікотѵас пакагиіету. А Іак 
(На ройапіа рег гетйисШтет ^гипіді степ- 
Шгга, па кіогут рггѳі іут Ьуіа иГипіотгапа 
сегкіетѵ Роіпіезіепіа Кггуйа 8то§і,е{;о у&гип- 
1юѵ йѵосЬ гегкоѵ ЬарсгупзкісЬ, зирга зре- 
сійкоѵапусЬ, йо топа$1;уго\у ВггезкісЬ га 
МисЬаѵсет Ь^й^сусЬ паІейуусЬ, г кІюгусЬ 
исігіаіапа ехриізіа, • іако іеі (11а исгупіепіа 
га тѵзкаг зшпту зкиііесгпеу Гогіі тапи тоіа 
поЫШаіѳ, піео§;1%<1ацс зі§ па 4а4пе оЬгопу 
ргаѵпе, а ро^оііоѵіи піѳргаѵпе, ехѳкисуі 
Йо те. т^етеойо^, игойгопусЬ віагозіоту 
вфіоѵусЬ, сЬог^гусЬ, риікотпіікоѵ, пгг^іпі- 
коѵ гіетзкісЬ, дпхігкісЬ, гоітізіггоѵ гусег- 
зілга, згІасЫіу, оЪуягаІіеІоѵ ^оіеѵойг^ у ро- 



ѵіа1;отчг, рой. к*огѳті іиге ѵісіогит таі^іпобсі 
у 4оЬга гпауйицзі^, у кіоге&о зоЬіе г игг^йй 
рагз іиге рговѳдиепз аі ѳ]из тойі ѳхесиііо- 
пѳт е% гешйисііопет иіус гѳсЬсѳ, га1о2у\гау 
сопіга поп еxе^аеп^ез оШйаІѳз раѳпаз ргіѵа- 
йопіз оШііогига, осізуіату. А 8<1у йгіѳп йіпі- 
(Ігіезіу згозіу тіезЦса окіоЪга аппі ргаезѳпііз 
рггурасіі, іесіу зѳпѳгаІ з^сіи пазге^о аззузіицсу 
Апіош Іітіазіо^зкі, йозс сгупцс ргаѵи ро- 
зроіііети у йѳкгѳіо^ѵі пазгѳти, ляг Во^и рггѳ- 
міеІеЪпѳдо хі§(І2а ТѳоШа па бодгівтЪіе 6о- 
(ІеЪзкіево, Ъізкира ^іоігітіѳгзкіедо у Вгае- 
зкіе^о.іисігіѳзг лѵіеІеЬпе^о Ідпасѳ^оЦІіпзкіѳко» 
оШсіаІа Вггѳзкіѳво рггѳзгіедо, огаг ^згуікіск 
ргѳзЫІегоѵ <1уакопо\ѵ ВггѳзкісЬ, ішЫевг 
зіи^, сгѳіайгі, ротоспіколѵ, ітіопаті у па- 
гмгізкаті іѳріеу тѵіасіотусЬ у гпаіотусЬ, га 
іпГатіззоѵ ^ ігЪіе з^йо^геу е( іп Того риЪ- 
Іісо оЬѵоІаІ, ргосіатстаі у гѳіасу^ риЫі- 
касуі зшеу, а Іосо риЫісаІіопіз гѳсііепз, іи- 
(іісіаІНѳг гегпаі. Кіогу Іо йѳкгеі; ѵ хі^р 
пазге іекгеіоѵѳ га<і\ѵогпе аззезогвкіѳ \гіе1- 
кіедо хі§5І\ѵа Шеѵвкіе$о лѵрізас у опу рег 
ѳхігасіит оусот сіугипігот топазіуги Вггѳ- 
8кіе§о іѵусіас, а рго теііогі гоЬоге вХ ѵаіоге 
ріесг^с ѵіеік^ теікіедо хі§з!;ѵа Іііеѵзкі^о 
рггусізп^с гогкагаіізту. Різап іѵ \Ѵагзга>чгіе 
гоки Рапзкіеао МІЮСХЬѴІ тіезі%са окІюЬга 
XXVI іпіа. Рапоѵапіа пазге^о XVI гоки. 
^ап ЗаріеЬа капсіегг \Ѵ. X. Ьіі. 2а зрга^г^ 
іѵ. ітс р. Дапа Ргуйегука ЬгаЬі паКоііпіи, 
БогоЬозіаіасЬ, СгагпоЬу1и> КоруІасЬ у 5аріе- 
гупіе ЗаріеЬу, капсіѳгга Ѵ7, X. Іі*-, в^іоѵѳдо 
Вггезкіе^о дгоігкіеко екеі, з1агоз1;у. КаШхіу 
Ногпоѵзкі. 
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1747 іюня 13. Исполнительный (поѣвдчій ж подавчій) лжотъ гродокаго Вресѵскаго 
суди Старжнка Вучжнекаго по дѣлу о воввращѳнін Брестскому Оимѳоновскому 
монастырю цѳрковшца Во8двнжѳнія Чѳстнаго Креста оъ двумя другими участками 
земли, насильно отнятыхь Брестскими уніатаин, а также о ввысканіи оъ епископа 
Ѳеофила Годебскаго денежной пени, назначенной декретами королѳвокихъ комисоа- 
ровъ 1744 г. и королѳвскаго аосѳсорскаго суда 1746 г. 

Въ силу состоявшаяся опреділенія воролевскаго ассѳсорскаго суда 1746 г. октября 26, гродскій 
судья Старжвкъ Бучннсвій, по выполнен» всѣхъ требуемыхъ обнчаѳмъ и вавономъ формальностей, 
отправился съ понятыми и вовными для передай Симеоновсвому монастырю насильно отняты» 
у вето уніатами церковища Вовдвиженія Честнаго Креста идвухъ участвовъ земли „Лапчннсвнхъ", 
■въ коихъ одинъ принадлежалъ церкви Рождества Пресв. Богородицы, а другой— б. церкви Воздвн- 
кенія Честиаго Креста. Передача навь церковища, такъ и двухъ участковъ земли „Лаичинсвихъ" 
вавонныжъ владѣльцамъ, т. е. Симеоновсвому монастырю, совершилась бевъ вслваго протнводѣйствія 
со стороны уніатовъ. По пріѣадѣ Бучннскаго въ имѣніе Тришивъ епископа Ѳеофила Годебскаго для 
вшсканід ооредѣлевной декретомъ ассесорсваго суда 1746 г. денежной пени, его встрѣтилъ съ тол- 
пою вооружен ныхъ людей Сербеевскій, наввавшійся законнымъ носсесоромъ (арендатором ь) этого 
виѣнія и подалъ записку (цедулу), въ коей ваявилъ, что контумаційный декрегь ассесорскаго суда 
состоялся незаконно, безъ предъявленіл епископу Годебскому позва късуду, что еписвопъ Годебсвій, 
теперь только увнавппй объ этомъ декретѣ, самъ намѣренъ воевать къ суду дивуяитовъ; что имѣніе 
Трншжнъ находится въ законномъ владѣніи его, Сербеевсваго, и потому онъ не дозволить произво- 
дить взысканіе на этомъ имѣніи. Принявши цедулу и опасаясь насилія со стороны Сербеевсваго 
■ стоявшей при немъ толпы вооружониыхъ людей, Бучинскій уѣхалъ, предоставивъ сторонамъ распра- 
виться законнымъ порядкомъ. 



МісЬаІ 8іаггук Висгупзкі оЬоіпу у 8§<І2Іа 
рчхізкі ѵоіеѵойвіѵа Вггѳзкіе^о. 

Огпашші$ Іут тоіт ройатесаут у игг§- 
йоѵут ойрга^сгут сгупіопеу ѳхекпсуі Іізіят, 
М иг гоки 1746 тіе8і%са окІоЪга 26 ёпіа 
ѵ щ<Ме і. кг. тсі гайѵотут авзевзогакіт 
ѵ ТОагзгаягіе рой \т сгаз а^НиЦсут зі$ 
аргоягаіа зі§ зргаѵа ех асіогаіи роЪо&іѳдо 
оуса Оіепѵазе^о Ки<1шскіе§о, іЬитѳпа топа- 
віегоіѵ ВггезкісЬ, га МисЬаѵсет зуйіоѵа- 
пусЬ, пйшв вгаесі, у ѵзгувШсЪ іеко Ьгасі 
ііушіійт іусЬЗе топазівгоір, гк ітсі хі§- 
<Ьет ТеоШет па босігіетЪів СгойеЪзкіт, 
Ыакирет \Ѵ1о<Ытіѳгзкіт у Вггезкіт, іи- 
іігіег теІеЪпут ішсі хі^йгет І^пасут ІЛіп- 
вкіт, оШсуаіет Вггезкіт рггезгіут, огаг ге 
тегузікіѳгаі оусаші ргезЬііѳгагаі гіікив ртаесі 
йуакопіі Вггевкіеу, іакіе зіиваті, съеЫ&щ 
7 ротосшкаті ісЬгосі, потіпіЪиз е4 совпоті- 
віЬнз Іеріеу воЪіе тоайотеті у гпаіотеші, 
ш йпо сопзШо е* сюпйісіатіпѳ г зоЦ Ъ$<Ц- 
сеті, огаг у ргеіепзіе ѵ ргосѳйегге ргалѵа 



у йесгесіе ѵугайопѳ, ж кіогеу зргаѵіе з$4 
іктсігасітѵоту аз8взогзкі,2а піѳзіапіѳтрогѵа- 
пусЬ ітсі йоргаѵа уопети шерозІивгпусЬ, 
ѵ гоки тлтіут па ирай гесгу игпаі, а га 
іут росііид ргаѵа, гаІоЪу у йотадѵіапіа зі$ 
раггёз асіогеае раігопа йѳсгеі коттізагзкі 
гоки 1744 шіѳзі%са аи&изіа 28 іпіа іп соп- 
Штасіат роз* Іѳтегагішп гесеззит геіпйиксіі 
у ге токагет витт, огаг г Іівіаті оЪигіезгсгут 
ріегѵзгут игг§<іотшпі,2 саіут вепегаШег рго- 
сейѳгвт ргата у йокитепШті отпіЪпз еогит 
рипсііз, рагіі асіогеае зегѵіепШш8, окагапѳ 
іп Іюію арргоЪоѵаІ. Ѵівоге кЮТусЬ йо^пш- 
іоѵг, іако %ві степіагга одгойгопе^о, па киь 
гут рггей іут Ьуіа иГипіоѵапа сегкіеѵ 
Родпіезіепіа 8.'Кггуіа, Шкіѳ йо вптіи йѵосЬ 
гегкомг ЬарсгупзИсЬ, іесіпе^о йо Каго<1гѳпіа 
Каузѵі^івгеу Раппу, Лгирек^ *° Роіпіезіеша 
Кггуіа 8., йо топаяівпт ВггезкісЬ га Ми- 
сЬа\ѵсет Ь^й^сусЬ, рег ѵіоіепіат ехриізіопѳт 
оіеЬгапусЬ, гетйисйопет игпаі у опе рег 
оШсіозат ІгайШопет оЬеутот^ас рогѵо1іі у 
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зшпту (Іесгеіега котшізагзкіт зирга патіе- 
піопут рггуз^йгопеу 4856 гЫусЬ роізкіск 
у ^гозгу 20, зеогзіѵѳ га «гкоіу, пакіайу па 
ргаѵо у па зргоѵасігѳпіе ига^іо^еу ѳхекисуі 
еггоегоѵапеѵ сит паепі& йегтеіет іктгі авзе- 

Іт па- 
зкіети 
юЬасЬ, 
:%сусЬ, 
|ие 1о- 
?1лю8сі 
екисіа 
:аз оЬ- 
езпусЬ 
рггесі- 
кіети, 

Х2§<І0- 

сЬогот 
епега- 
: геіп- 

рГ2С(І 

езіепіа 
рсгуп- 

ко іеі 
есгпеу 

и піе- 

2§<ІПІ- 

ізкісЬ, 
[асЫ;у, 
>(1 кіхь 

гпау- 
8 ^иге 
. геіп- 
гапоп 
>Шсіо- 
еіюмі, 
8§(Ыа 
іапут 
Іогеаѳ 

ройа- 
; }епв- 
евЦса 
ѵуга- 



йопедо, гіасЬа\ѵ82у асі (ипйшп ргипіоѵ ехриі- 
вуіпусЬ, ѵ гѳіпйисіі^ рггуз^сігопусЬ, Іак 
степ1аг2, па кіогут рггѳйіут Ъуіа иГшкІо- 
\?апа сегкіе ѵг Росіпіезіепіа 8. Кгеуйа, га Ми- 
сЬаѵсет ѵ Вггѳзсіи, вуШоѵапу, іако Хеі 
техкоѵг <1\*га ІіарсгупзкісЪ, га тіазіет Вгге- 
зсіет Іег^сусЬ, Ьо іезі ріепгзгу гег №аузѵі§(}- 
згеу Раппу Кагосігѳпіа, зуіиоѵапу ті^сігу 
гегаті г іеіпе^о Ъоки Рапаза Тагазяіка, 
г (ігирѳдо Ьоки оуса Мікоіаіа, ргезЪИега 
сегктѵі 8ра8кіеу Вггезкіеу, $і<ж$ о<і зсіапкі 
у #гип1;и ітсі рапа Вггегстзкіе^о, іуіет сіо 
ёозсіпса Сгета^сгусЫе^о; йги§і тег До Рой- 
піезіепіа 8. Кггуіа 1ег%су гаі^сігу гугаті 
іесіпут Ьокіѳт Тутозііѳіа 8іе1еігса э йгирт 
Ъокіет іапа Махітіика ъ ІМію\ѵѳу (?) иіісу, 
^іотѵ^ осі зсіапкі ітсі рапа Вг2020Ѵ8кіѳ§о, 
Іуіет іо росИигпусЬ гугоѵ ЪггезкісЬ тіе- 
зкісЬ, гарізапе, зрокоіпіе, Ьѳг г^сіпеу 1;ак о4 
зігопу рггешчгпеу, іако ОД ой піко&о іппе^о 
паутпіеу ітри&пу, рггезгкоёу, копігасіуксуі 
у Ъгопіепіа оусот іугипііют топазіегоі? 
Вггезкісіі 2а*писЬа\ѵіескісЬ, іп аззізіепйа по- 
Ы1ІШІ8 у §епега!оѵ геіпдикоѵаіет у рггѳг 
^епе^аіа ѵг акіиаіп^ опут роззезц іпігошіі- 
1ю\ѵас 8і§ іп іпзіапи рогтѵоШет. (Мут газ 
1е§02 сгази ротіепіопут оЪѵіезгсгепіѳт тоіт 
огаг у па роіагД оіе тпіе ѵуйапут Леіѳг- 
тіпоѵапе&о га \ѵзкаг зитту щі мгугайопеу, 
йесгеіет ѵзкагапеу, йо гіоЪг рогѵапѳ^о ітсі 
хі^бга Ьізкира \\ 7 1осІ2Ітіѳг8кіѳёо уВггезкіезо 
гіШиз вгаесі, Тгузгуп пагѵапусЬ, гіесііаі 
у па опусЬ асішп ехесиііотв оШсіозе ехре- 
ііотѵас сЬсіаІ, ѣесіу ѵітс р. ЗегЪіеѵзкі, тіе- 
пі^с зі§ Ьус иг2§й<жут роззезогѳт іусЬ йоЬг, 
парізап^ ѵг Хе зіот^а сѳ(іи1§: \Ѵіѳ1тогпу тозсі 
рапіе з^йгіа ^госізкі ѵоіеѵосіз^а Вггезкіѳ^о, 
рапотѵіе іепегаіі у зігопа згІасЫу. Касгуіѳз 
ѵіеітогпу рап сІоЬгосігіѳу ѵі^оге тчгуйапѳво 
оЬѵіезгсгѳпіа зѵѳ^о, га йѳкгеііѳт ік. тсі га- 
(І^огпут аззезогекіт, Ъег роіапіа рогпи па 
ітсі хі?йги боіѳЪзкіт, Ъізкиріе \Ѵ1о<і2Ітіг- 
зкіт Вггѳзкіт, іп соціотасіаш оіггутапуш, 
(іо йоЪг іекой ітсі хі^йга Ьізкира Ш<хШ- 
тігзкіеко у Вггѳвкіѳко Тгувгут пагѵапусЬ, 
ад ргаезеп8 тг роззезіі тоіеу Ъ§<1%сусЬ, рп> 
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ехеспйопе гіѳсЬас, о кіогут Аѳсгесіе, іако 
шсіхі^йги Ъізкироігі ^іойгітіегзкіепт Вггѳ- 
аЫепт і&поШт, Іак ѣегаг іепіе ітс хіаДг 
ЬіБІшр, ѵгшоѵщ пойсіат. іп Того сотреіеіііі 
2 Шпіі оусаті іугшіііаті гозргаѵіс эі§ 
гесЬсе. Еасгут теЪпоіщ рап іоЪічхіяеу, 
піе сгупЦс ѵ сІоЪгасЬ ротіепіопусЪ йаіпедо 
ргаезшИсит, аЪуз зрокоупіе осІіесЬас гасгуі 
пргазгат, різг%с зі§ г паІегуЦ оЬзег^апіЦ 
ѵіе1то2пе#о рапа сіоЪгоігіеіа паупігзгут 
аЬвд Ріоіг ЗегЪіеіеѵзкі. Баьит \ѵ Тгуэгупіѳ 
гоки Іузцс зіесітзег сгіетйшвЩо зіо<іте§о 
тіезцса Літіі сііііа Іггупазіеео. 2а гаткпіепіе 
ігузіаѵзгу ѵгои, Шкоѵеу сгупіѳпіа ехекисуі, 
таі^с 1иІ2І піетаЦ иагтоѵапусЬ, йо Ъго- 



піепіа рггузрозоЪіопуеЬ, иііаіепиз піе сіоривсіі. 
Соіа, з§Лгіа йгойвкі ѵоіеѵоёзіѵа Вггезкіедо, 
тігяр, Іако^^ се&иЦ рггуіотѵзгу у оіц коп- 
поіюѵаѵзгу, піѳ сяупЦс иг ротіепіопусЬ іоЬ- 
гасЬ ргаѳ^ийісішп, Ьос іоііііт пѳ§о1.шт Іак 
рго зшптепйіз рго сопігаѵѳпііопѳ раѳпів, іако 
Ш сііа рггуі§сіа іпіег рагіез йпаіпіе гозргаѵу 
ргамгпеу, ай Гопіт сотреЪепз осізуіат. Ва1;ит 
гоки Іузі^с зіесітзеіі С21епЫез1;е§о зіо<іте$о 
тіезцса «Гипіі Іггупазііейо йпіа. МісЬаІ 81»- 
ггук Висгупзкі, оЬогпу у з§ігіа лгоіеѵосізігсга 
Вггѳзкіе^о. 

Подлинный на листѣ бумаги съ печатью 
на сюргучѣ. 



71. 

1748 г. ноября 21. Декрѳтъ королѳвокаго ассѳеорскаго суда по дѣлу между ѳпнско- 

понъ Ѳѳофиломъ Годѳбскгаъ н Снмѳоновскнмъ монастырѳмъ о цѳрковящѣ Воздвн- 

жѳнія Чѳстяаго Креста н о двухъ участкахъ зѳмлп „Лапчнноккхъ". 

Королевскому ассесорскому суду предстояло рѣшнть четыре жалобы: дві жалобы епископа Брест- 
скаго Ѳеофила Годебскаго и Брестской у ніатской капитулы лакоролевскихъ комиссаров ь, рѣшавшихъ 
дѣло о церковищѣ Вовдвижевія Честнаго Креста въ Бресте въ 1746 г., и ва Симеоновскій Брестскій 
монастырь по тому же дѣлу,— и двѣ жалобы Симеововскаго монастыря на епископа Ѳ. Годебскаго 
по тому же дѣлу. Въ первой жалобѣ еііископъ Годебскій залвляетъ, что, вь силу декрета королев- 
скаго ассесорскаго суда 1744 г. марта 3, онъ явился въ г. Брестъ въ назначенному сроку, 16 іюля 
1746 г., чтобы лично присутствовать при разбирательствѣ дѣла о церковищѣ Вовдвиженія Честнаго 
Креста и двухъ участкахъ земли г Лапчинскихъ" королевскими комиссарами, избранными обѣими 
сторонами. Противная сторона, сговорившись съиэбраннымъ ею комнссаромъ, вамѣстникомъ брест- 
екімъ, край чимъ Зубовским ь, не позаботилась о своевременном ь прибытіи этого комиссара въ Брестъ 
къ назначенному сроку (16 іюля), и потому судебное разбирательство отложено было на 26 число 
того мѣсяца. Епископъ Ѳ. Годебскій по своимъ дѣламъ не могъ ожидать этого срока и потому далъ 
довѣренность ва веденіе этого дѣла б. оффиціалу Брестскому Игнатію Улинскому. Противная сто- 
рона чрезъ своего патрона (повѣревнаго) требовала присутствія на судебномъ равбирательствѣ еп. 
0. Годебскаго, а когда Игнатій Улинскій представилъ данную ему ѳписвопомъ Ѳ. Годебсвимъ довѣ- 
ренность на веденіе этого дѣла, ч^удъ, по заявленію противной стороны, привналъ эту довѣренность 
не ммѣющею юридическаго значенія, и такимъ образомъ епископъ О. Годебскій и вся Брестская 
діаконія были трактованы судомъ, какъ нелвившіеся къ судебному разбирательству и противъ нихъ 
состоялось заочное судебное ностанозлеіііе. Жалующійся требовалъ кассаціи этого эаочнаго декрета 
королевскихъ комиссаровъ, утвержденія декрета первой комиссіи королевской но этому дѣлу, вало- 
хевія установленной законами денежной пени на виноввыхъ, устраненія отъ должности комисса- 
ровъ, пристрастно рѣшнвшихъ дѣло въ пользу противной стороны. Во второй жалобѣ ей. ГодебсвіВ 
заяви ль слѣдующее. Лѣтъ сто слишком ь тому назадъ брестскій мѣщанивъ Иванъ Бѣльвевичъ запи- 
салъ два участка земли „Лаиачннскихъ" (Лаичинскихъ тожъ), одинъ Брестской Пречистенской 
церкви, а другой— церкви Св. Креста. Ііоролевскіе комиссары, производившее ревизію Брестской 
эдономів, вь листѣ своеиъ перечисляют!, земли, принадлежащая каѳедральноіі Спасской церкви въг. 
Брестѣ, вынѣ Св. Николая, со всѣми ея принадлежностями. Король Лнъ III, утверждая своимъ кон- 
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фнрмаціоннымъ пржвнлеемъ этотъ меть, утверждает», между прочнмъ, земли, првнадлежавнгія Кохь- 
мо-Демьянской церкви, церковнща Св. Спаса н Св. Бреста за Мухавцемъ, также Св. Пятгаш 
(Пятницкой церкви) на Пескахъ, дабы съ теченіемъ времени эти земли не были отторгнуты отъ 
церквей. Въ 1727 г., 3 октября, Николай Лашкевнчъ, писарь митроііолита Біевсваго, епископа 
Владнмірскаго и Брестскаго Кишки, отъ имени митрополита подалъ формальное заявленіе въ грод* 
скій Владнмірскій судъ, для внѳсенія въ акты, объ уничтожении пожаромъ равной движимости, 
а также разныхъ дѣлъ и документовъ, служащихъ церквамъ, каковое ваявленіе свое подтвердил* 
присягой. Въ силу вншеупомянутыхъ документовъ, т. е. записи Ивана Бѣлькевича и прнвндея 
Лна III всѣ овначенныя выше вемли находились въ спокойномъ кладѣніи уніатовъ до 1740 г. Въ этомъ 
году брестскіе неуниты, пеиввѣстно по какому праву, вооруженною толпою напали на вемли, пря- 
на длежащія церкви Св. Бреста, избили уніатскихъ священников ь, а затѣмъ подали иротестацію 
и позвали къ суду уніатовъ о небываломъ насильномъ отнятіи у нихъ вншеупомянутыхъ земель. 
Дѣло это было рѣшено королевскими комиссарами въ польву уніатовъ. Неуниты, дабы проволочь 
дѣло, въ апелляционной королю жалобѣ требовали назначенія новой комиссіи для рѣшенія этого 
дѣла; каковая и была назначена. Еиискооъ Ѳ. Годебскій, по изложеннымъ выше прнчкаамъ, не 
могъ лично присутствовать при разбирательствѣ этого дѣла; • состоялось такимъ обравомъ ааочное 
рѣшеніе дѣла въ пользу неунитовъ, сначала комиссарскаго, а затѣмъ королевскаго ассесорскаго 
суда. Въ заключеніе своей жалобы епископъ Годебскій просилъ кассаціи всѣхъ состоявшихся про- 
тивъ унитовъ ваочныхъ декретовъ, признанія представленныхъ суду документовъ, возстановленія 
нарушенваго права владѣнія означенными въ жалобѣ вемлями и наложенія на вивовныхъ денежной 
пени. Третья жалоба игумена Спмеоновскаго монастыря. Кратко изложивъ ходъ дѣла о цервовищѣ 
Воздвиженія Честнаго Бреста съ1740 г. до настоя щаго времени, игуменъ жалуется науніатовъ, что 
они безъ всякихъ уважительныхъ причинъ два раза не явились къ судебному разбирательству дѣла 
о церковнщѣ, вслѣдствіе чего противъ нихъ составлялись ваочные декреты, которымъ они не желаютъ 
подчиниться и, считая себя потерпѣвшими отъ неправосудія, снова возбуждаютъ и вчинаютъ уже 
рѣшенноѳ дѣло. Въ заключеніе этой жалобы игуменъ просить утвердить всѣ состоявшіеся противъ 
уніатовъ декреты, возвратить незаконно отнятыя ими земли, наложить на нихъ законами опреде- 
ленную пеню. Четвертая жалоба того же игумена. Въ ней игуменъ подробно излагаетъ всѣ обсто- 
ятельства, при которыхъ совершилось въ1740г. насильное отнятіе уніатами церковнща Вовдвнжѳнія 
Честнаго Бреста, съ давняго времени принадлежащая Симеоновсвому монастырю, на коемъ еще 
въ 1704 г. монастырь поставил ь крестъ бевъ всякаго препятствія и протестаціи съ чьей-либо сто- 
роны, эагвмъ кратко напоминаетъ суду, какъ это вопіющее дѣло пристрастно рѣшѳно было первою 
королевскою комиссіею въ пользу уніатовъ, которые не допустили къ судебному разбирательству 
представлен ныхъ монастыремъ свидетелей. И эту жалобу игуменъ заканчиваетъ тою же просьбою, 
какъ и въ предшествующей жалобѣ. Всѣ эти жалобы судъ постановнлъ соединить въ одно дѣло 
и пригласилъ стороны приступить къ судебнымъ иреніямъ. Бромѣ повѣренныхъ въ судѣ присут- 
ствовали со стороны уніатовъ оффиціалъ Брестскій архимандритъ Бобринскій Бѣннцкій, со стороны 
Симеоновсваго монастыря игуменъ Лнуарій Василевскій. Ивъ судебныхъ преній, веденныхъ сторо- 
нами страстно, выяснилось будто бы слѣдующее. На первой королевской комнссіи (1742 г. іюлл 18) 
уніаты доказали свои права на спорныя плацы документами и давность владѣнія этими плацами 
подтвердили присягою трехъ базиліанскихъ монаховъ; Снмеоновскій же монастырь, не представнвъ 
документовъ, подтверждающих ъ его иретензіи на спорныя вемли, апеллировалъ однако на неспра- 
ведливое будто бы рѣшеніе этого дѣла въ польэу уніатовъ. Въ назначенной по этой апелляціи 
второй королевской комиссіи, монастырь, устранивъ отъ судебнаго разбирательства б. оффиціала 
Брестскаго Игнатія Улинскаго и не признавъ довѣренности, данвой ему елископомъ Ѳ. Годебсвимъ, 
лишилъ тѣмъ противную сторону возможности доказать предъ судомъ законную правоту своего дѣла 
и при помощи такого изворота не только добился рѣшенія дѣла въ свою польву, но и настоялъ на 
вондѳмнаціи епископа Ѳ. Годебскаго и всѣхъ его соучастниковъ. и, на основаніи такого незакон- 
наго и несправедливаго рѣшенія дѣла комиссарами, снова овладѣлъ спорными землями, присужден- 
ными унитамъ, и доселѣ владѣетъ ими. ІІринявъ въ соображеніе доводы сторонъ, судъ постановнлъ 
назначить новую комиссію для рѣшенія этого дѣла на мѣстѣ. 

Асіиш ѵ \Уаг82алгіе. Коки Рашвкіедо іу- 
бі%с зіесіутзеі; сгішігіѳзіезо о$те$о тіеаіа^са 
КоігетЪга <Іті<І2Іе8іе$о ріегѵгзге^о іпіа. 



\Ѵ зргаѵіе га Іггета акйигаіаті у га га- 
ІоЬаті (іо пісЬ паІеЦсеті рггураЛІѳу, тіапо- 
ігісіе га ріетгегут чѵ Во&и ѵіеіеітево хі?йга 
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ТЬеорЫІа па ОоОгіетЪіе СгойеЪвкіево, \Ѵ1ойгі- 
тіегзкіедо у Вггезкіедо Ъізкира, огаг теІеЪ- 
пе$о хіфіга 'Ідаасезо ІЛшзкіево, зирегуога 
Лпіороізкіѳео огйіпіз сііѵі ВавіШ Мадпі у 
ігзгузШсЬ ѵіеІеЪпусЬ оусоѵ ргегЪНегоѵ ду- 
осегіі Вггѳзкіѳу г роЪо2пут оусет бепгагут 
Вшіпіскіт, Шитепет у чтузікшгі оусаті 
лов ипііаті гдтотайгеша топавіуги Вгге- 
зкіе§о 2атисЬа^іѳскіѳ§о, огаг сгеіайгц, ра- 
гоЪкаті у дигугйусгупаті потіпайт затут 
гѳ тоайотуті у гпаіотуті, га родоет тап- 
йаіет пазгут ой акіюгоѵ ро оЪШоѵапе 
овоЪу рггед з%<1 пазг ѵупіѳзіопут, тіепцс 
о №: 14 ѵ гоки іегагпіеузгут Іузіцс зіеіут- 
$еі сгіепігіезіут сг^агіут тіезЦса Магса 
іггесіезо йпіа ѵ з%<іасЬ павгусі гай^огпусЬ 
аззезвогвкісЬ лчгіѳШедо хі§зѴига Ше^зМе^о 
аріюѵаіа зі^ зргаѵа, Іак ъ акіогаіи игойго- 
ве#о хіфдга босіеЪвкіедо, Ызкдра \Ѵ1снІ2Ітіѳг- 
вківво у Вггѳвкіѳво, г ѵіѳгаозсц ѵазг^, поп 
хшісі топазіуги Вггезкіево 2ашпеЬатескіе^о, 
Іако *е4 г ак*огаШ іусЬ4е оусоѵ топазііуги 
Вггевкіѳво г игойгопут хфйгет Ъізкирет 
Шойгітігзкіт Вггезкіт у г затут ргоіл- 
зіапіят, іпйгіезг ге ѵзгуікіеті ѵіеІеЪпеті 
ргегЫіегаті <іу акопіі Вггезкіеу о ггесг у рге- 
іѳпзуе ѵ ргосѳйегге ргатга тгугабовд. ^Ѵ кіо- 
геу зргаѵіе зфі пазг гайтчгогпу аззеззогзкі 
ѵіѳікіеео хі$8Ігсга Шеѵзкіе^о роѵіюгаді кот- 
тізву^ игпатогу, па ехресіуоѵапіѳ опѳу, а 
рагіе роЪобпусЬ поп ишЮтаг ВггезкісЬ иго- 
Лгопево Кагішіегга ХиЪоѵзкіедо, патіѳзпіка 
у кгаусге^о Вггезкіе^о, ех рагія ѵѳго ѵ Води 
ігіеІеЪпедо Ъізкира \Ѵ1одгітіегзків80 у Вгге- 
зківдо игодгопедо Магсіпа ЛШизге ѵісга, рой- 
біоіе^о у різагга дгосігкіедо ѵгоівѵгойііѵъ 
Вггезкіедо, пагпасгуі у аийіогугоѵаі, огаг 
геЪу сі4 игойгепі коттіззагге ай Гипйит 
г^есЬаѵзгу 1$ зрга\ѵ$ иШтагу)піе гогвдЫІі 
вакагаі. Ѵідоге кіогедо іекгеіи, ро ^уйапут 
Іізсіе оЪѵіезгсгут соттізвагзкіт рго йіе (іе- 
сіта вехШ Іиііі ѵ Води ѵіеІѳЬпу хцйг Ъізкир 
Шойгітіегзкі 4о тіазіа пазгедо Вггѳзсіа 
ват зѵоЦ овоЦ гіесЬаі, игойгопѳдо Маг- 
сіпаМаІивгеігісга, роЛвІоІѳдо урізагга дгой- 
вкіедо бггѳзкіедо ех рагіе виа зргоігайгіі 



у пііутагуіпіе Ьас іп гѳ г ѵѵ. поп шііищі, 
сЬсіа! гохщйш щ, тгіѳгпозс ѵазга газ аоа 
ипісі топазіуги Вггезкі^о, іп содііс^о го* 
зиі^с г игойгопут 2иЪоігокіт, патіезпікіет 
у кгаусгутВггезкіт, іѳдой копшшзагга ъѵгщо 
пгоіігопѳдо кгаусгѳдо Вггѳзкіе^о па Іегтід 
зирга ѵугайопу піезргоигаігШ еі Ьипс ас* 
Ішп соттіззіопіз <іо йпіа йічгийгіѳзіѳ^о его* 
в1;в80 рггег ойгосгѳпіе з^гоіѳ ргоѣѳкоѵаіі. 
Кюге^о іѳггаши ѵг Во^и шеІеЪпу хі%4г Ъізкир 
\Ѵ1одгітіѳгзкі у Вггѳзкі Ша ^оіпиеузгусЬ 
іпі&геззоіѵ зѵоісЬ сгекас ѵ Вггезсіи піе то- 
8«іс, іп Гогта іигіз ріешроіѳпсу^ аЛ іигѳ 
а^епсіит па гузк ІиЬ зіга^ ^іѳІеЪпети 
хі^йги Шіпзкіети, зирѳгуогоѵі Апі^роізкіети, 
Ьас іп ге <1а1, па 4піи газ йѵпйгіезіут 
згозіут Аи^изіа аппі ргаезѳпііз ро иГип- 
йоѵапеу іигугйуксуі зфіоіг коттіззагзкісЬ 
у ро исгупіопуск рго &і сопѣга акІогаІасЬ іп 
сгазйпит і^ие (іпіа (Ітѵийгіеві»^ зіо<1тево 
тепзіз е( аппі ргаезепйз, Іак іп ргаезепйа 
оусо^г іугипііоіѵ ВггѳзкісЬ, іако Ш ѵіеІеЬ- 
пе§о хі^йга Шіпзкіе^о, зресіаіпѳ^о ріѳпіро- 
іепіа шѳІеЪпеко ѵг Води хі^йга Ъізкира \Ѵіо- 
(Ытігзкіево у Вггѳзкіе^о, іако у зігопа оЪ- 
2а1оѵапа мг зѵоіт ргосеіегге тіѳпі Ъус заг 
те^о ргупсураіа, Шйгіезг іп ргаезѳпііа оусоѵ 
ргегЫііегоѵ йуакопіі Вггѳзкіеу, ѵз^ігіе кот- 
тіззагзкіт 8Ілѵаі%сусЬ, оЬйаІоѵапі оусоѵіе 
поп ипісі Вггѳзсу, піесЬс^с зі§ гогзс^ігіс, 
ріепгіѳу котрагусіі ѵіеІеЬпеео ѵг Води хі§4га 
Ьізкпра \Ѵ1оігітіегзкіе8о у Вггезкіево, розі- 
тосіит ріепіроіепсіі рггег раігополѵ злгасЪ 
сіоргазгаіі зі§ у сіотаѵіаіі; а §сіу *еп іе те- 
ІеЬпу хігі<І2 ІЛіпзкі, зирегуог Апѣороізкі, ріе- 
піроіепсуа ой ѵ Во^и тѵіе1ѳЬпѳ§о хі^сіга 
Ызкира Вггезкіе^о (іо Іеу зргаѵу зоЬіе йап% 
ргоіикоѵаі, Іесіу оЬйаІоѵапі игосігѳпі кот- 
тіззагге Іакоѵ^ ріепіроіепсу^ коппоіюѵаѵзгу 
іп орргоЬгшт ргаѵ у копзіуіисуі зеутоѵусЬ, 
Іако Ш затеу зіизгпозсі осгеигізіе^о Гѳготѵас 
Іийісаіига, а оЬіаІоѵапі оусоѵіѳ поп ипісі 
топазіугй Вггезкіе^о п^гз^йгіс зЦ піѳсЬс^с, 
мгіеІбЪпеео ▼ Води хі^сіга Ызкира ШоАгі- 
тіегзкіево у Вггѳзкіеео, іако Ъьі у зате^о 
ргоіезіапга у тоэгузікіеЬ ігіеІеЬпусЬ ргегЬі- 
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іегоѵ дуакопіі Вгеезкіеу, іакоЬу га піезіа- 
піѳт деііаіхлчт, копйетпо^аіі, кіогут де- 
кгѳіет поп ипісі §;аидѳпдо, доЪга дисЪотчгпе 
ехекисѵаті а^гаѵоѵас ой^гайаЦ. О со деі- 
^иге адеге, апіе отпіа до оЪ- 
сі зіапді па Іако\ѵе копдетпа1;у, 
пазге^о, а до зказзоѵапіа Іако- 
іп сопШгаайат тѵурад!е§о спт 
!пйа опе^о, до арргоЪаІу декгеШ 
ріегигзгеу коттіззуі іп еадет 
е§о, до рокагапіа репагаі ъ ргаѵа 
Шт рго тоегііо саизае, ^иат 
ісйопіз зсіадаі^сеті зі$, ад гейі- 
, Іііів ехрепза, до одзіатгіепіа 
іагго^, зако дгаѵатіпозе щіщ- 
іпасгепіа дги^ісЬ іп Іосит опусЬ, 
о, со сгази ргаѵа дедисеШг, 
іІоЬу теііогайопѳ, ^егеіі 1;е§о 
>а. 2а дги^іт акіюгаіет іе§ой 
еЪпе#о хі$дга ТЬѳорЬіІа па 6о- 
зкіедо, Ъізкира\Ѵ1од2Іітегзкіе§о 
ргоМгопіедо саіѳу Кизі, огді- 
гуііі Ма#пі, у мгзгуШсЬ ^іеІеЪ- 
эгЪИегоѵ дуосегіі Вггезкіѳу ъ ро- 
] ^пизгет \Ѵазі1е\У8кіт, іЬите- 
и ВгаевЫедо гііиб вгаесі поп ипій 
Ъгасц Іедой топазііуги Вгге- 
Ааігіескіе&о, Шдгіезг сгеіадгц, 
ті потіпе е% содііотіпе затут 
іу 2паіотеті,8ітШііег,2аро2ѵега 
згут од ІусЬ йе акіогоѵ роад- 
Ьу рггед 8$д пазг ѵупіезіопут, 
ій со зіаѵеііпу Ітѵап Віеікіеігісг, 
Вггезкі, гарівѳт сеззуіпут іп 
зргаіѵіопут, іезгсге од Іаі зіи 
ѵн, гегкі роіа пагмгапе Іюрасгуп- 
э сегк^іе ВггезИе, іѳдпо гаіо- 
у Рггесгуаіеу, адгидо гаіойепіа 
у2а, ѵугагшвгу опиз сіѵіШепзе 
піеузкіеу ро ^говгу дмгадгіезсіе 
акоѵе ргипШ регреііиіз Іетрогі- 
зпіопусЬ сѳгкѵі ІедоѵаІ у гарі- 
о рггуѵііѳіѳт сопйгтогіопіз пау- 
61 ітс Іап іггесі Іізі; игодгопусЪ 
* па гетеігуц до ѳкопотіі Вгге- 
;Ъ, э1\пегд2аі%су дгипіа до сегіпгі 



кайіѳдгаіпѳу 8*гі$Іе{і;о Зраза, а Іягаг 8іп§- 
іе$о Мікоіаіа, сит отпіЪиз опе^о сопіюпііз 
арргоЪиіу, деішіие 1;ут2ѳ рггуѵііе^т §пши 
Еогто - Бѳтіапзкіѳ іп зиіз сігситГегепШв 
гозІаЦсе, іакіе спі^іагге 8. 8раза у 8т$1в{?о 
КггуЯа га МисЬаѵсет у 8\гі§І;еу Ріаіопкі 
па РіазкасЬ, аЪу датѵтюзсЦ, аЪо ^акіт вро- 
8оЪет од сегкт піеодрадіі, тгіесгпѳті сгазу 
рггу ІусЬйе сегкѵіасЬ гасЬоѵаІ; іп зиЪзе- 
диепѣі іѳтроге ід^иѳ ѵ гоки іуві^с зіѳдуга- 
зеіпут дѵидгіѳзіут зіодтут тіезцса осіоЬга 
*Г2ѳсіѳео дпіа игодгопу Мікоіау Ьозгсгѳѵзкі, 
різагг рггѳ^іѳІеЬпеко хі^дга Кізгкі, твігоро- 
Ііѣу огаг Ьізкира ^іодгітігзкіе^о у Вггѳ- 
зкіѳ^о, гааЦсу зрѳсіаіеш коттіззагіаШт од 
іе^ог хі^дга теІгороШу, гапіозі зоіеппу гаа- 
піГезіі ѵ ^годгіѳ ^гіодгітігзкіт, Іак о ро- 
еоггепіе гогпеу гисЬотозсі, іако іег раріегоиг 
у Гипдизгот^, Іак до теіхороіи, іако у іппусЬ 
сегкѵі паІег^сусЬ, ^ кіогут гапіезіопут 
тапіГезсіе іигатепі; па Іут тѵзгуікіт рггѳ<1 
Ііутйе игг^дет ѵукопаі; ро8І ^иае регасіа, 
дду ІусЬ дгипіотѵ, зирегіиз патіепіопусЬ, га- 
різѳт сеззуіпут од зіамгеіие^о Іѵапа Віеі- 
кіе^ісга, тіезгсгапіпа Вгге8кіе§о, падапусЬ, 
рег соп8е^иепз рггу^ііѳіет пауіазпіеузгейо 
кгоіа ітзсі Тапа Іігесіе^о арргоЬомгапусЬ, 
расШса ай до гоки ІувЦс зіедутзѳілѳ^о сгіег- 
дгіезіѳ^о дигаЬаІ ісЬпюзсіоту хі?2у ргегЬіІ^- 
гоѵ гііиз §гаесі ипій роззѳззіо. Тапдет ѵіег- 
позе тгазга дугипісі, тіто ѣак даѵпо газгЦ 
роззезу^, Гогтапдо а1і^иѳт ргае^ехШт до 
дгипіо^ у ст^ііагга сегкѵі 8ѵі§1;ѳёо Кггуга 
паІегг^сусЬ, а сЬсгр опе ліоіепй тодо зоЬіѳ 
арргоргіаге, пазгедзгу іитиііиагіе па ротіе- 
піопе ^гипі» ѵ іугайе гоки ЪузЦс зіедушзеі 
С2І;егд2Іе8І;уга, піѳтііозіегпіѳ хі§гу ргегЬііегоѵ 
гііиз §гаѳсі ипій роЪШзсіе, о со ѵгаг іп От- 
роге гапіезіопу іпзітиі сит оЪдисііопе іизіиз 
гѳт оЫодиіѣиг тапіГезі; ро кіюгеу зЫеу 
ѵіоіепсіі, изиграпдо йШІит роззеззіі ^гипіюѵ, 
Іюііѳз патіепіопусЬ, гарог^а^гзгу рггѳтѵіе- 
ІеЪпе^о хі^дга Ъізкира до авзеззегіі іѵіеікіе^о 
хі§з*ѵа Ы^ѵзкіѳ^о па кадѳпсу^ ^агзгаѵзк^ 
у іат ѵ ІусЬ2е з^дасЬ піеіакоѵез діа зіеЬіе 
сЬсіеІізсіе одеЪгас Іисгшп. Сгдгіѳ 4 з%д га- 



Оідііігееі Ьу 



Соодіе 



- 91 



4*гогпу аззевзогвкі, ше т?сЬо(І2%с па іѳп сгаз 
іпсовпШопет йосшпепіогшп, Іесг Цзргаѵ§ 
да эді когатіззагзкі схіѳзіаі. Іп Гипйатепіо 
кібге^о йекгеіи ипмігепі коттіззаггѳ ро 
іак ѵіеіи тлгуёапусЬ оё зіеЫе Іегтшбт ргаѵ- 
пут оЪигіезгсгепіасЬ у ойгосгешасЬ, $<1у на 
іеппішѳ ѵ розіейпіт ойгосгеши ѵугаіопут 
ай Гипйшп сопіагоѵегзит гіесЬатогу у ^игу- 
гдуксу^ зигоц ийиніоѵатазгу, осгеѵізііѳ досіі- 
саШт га тгауетпеті акіогаіаті Гего^аіі, 
кіогут йѳкгеіѳт игодгепі коштіззагге, коп- 
Гогтиі^с зі§ ай оЫояиепІіащ ргаѵ у іоки- 
теп&гиг сѳгктѵі Зѵі^іе^о КггуЗа паІѳі^сусЬ 
у іак йаѵпозсц гіетзЦ гавгсгусопусЬ, ро* 
тіепіопе вгипіа, сігса апйяиат роззеззіопет 
:вдЕу ртеяЪНшчот гііив ръесі ипШ гозіаіѵііі 
еі рго тѳііогі сотргоЬаііоие іигатепі Іутіе 
хі§2у ргегЪНегот игпаіі. Роз* рготи^айопеш 
кібгѳ^о йвкгеіи чѵіегпозс тгаэта йугипісі, 
аасяе$и1піе *у1ѳ шіікаЦс реп копігаѵѳпсуі- 
пусЬ, Іулгёѳ (Іѳкгеіет Шо&шусЬ, Иегит <1о 
аззеззогіі ѵіѳікіѳ^о хі$а&ѵа Шеѵзкіѳво ареі- 
Іоѵаіізсіе. Ро кіогеу газгіеу ареііасіі гаіиі^су 
йеііаіог рггетеІеЪпу хщйг Ьізкир ѵ. ѵ. поп 
ипііокг, Шк рго сопігаѵепііопѳ іекгеіоѵі, 
Іако Іей о ѵіпу у гаг§кі тѵ піт тѵугаіопе 
до аззѳззогіі ѵіѳікіе^о хі^зі^а Шеѵзкіедо 
ад арргоЪапскші іесгеіит гароялѵаі. Яа іеп 
сіаз ѵіетозс ^газга поп ипісі, сгупі^с па 
йаізг^ ехіѳпиасу^ у 2\ѵ1ок§, Негит іакоѵ^ 
зрга^ па роілгіопц коттіззу% чшеіізсіе. 
Роз* яиосі Іаішп азвеззогіаіѳ іѳсгѳіиш гаіи- 
і%су (Іеііаіог ѳх рагіѳ зиа па Іеггаіи ѵ іппо- 
ІевсепсуасЬ щг&іопу игойгопе^о Маіизге- 
ѵісга, різагга Бгоігкіедо Вггѳзкіедо, ай Ъипс 
асіит зрго^аігіѵзгу, іо гогргаѵу ргаѵпѳу, 
ваш Ъ$<Цс ргаѳзепз, ассейеге сЬсіаІ, ѵІеДу 
тгіегпозс отазга поп ипісі, (ІіЯГи^іів аІІаЬогапйо 
ршейзгу, іп сопіісЬо г игосігопут 2иЪомг- 
вкіт, ех рагіѳ зиа пагпасгопут коттізза- 
ггет, ротіепіопу Іегтіп исЬуЪуѵагу, йаізгеу 
ргогодасуеу Іакоѵедо акіи іоргазгаіівсіе зі§. 
Тадніет іязѳсшкіо іегтіпо гаіиі%су йѳііаіог 
оЪ ѵагіав іпіегезвоѵ зѵоісЫѳдаІіШез піѳшов%с 
Ъус ргаевепз, іакоѵу іпіѳгѳз озоЫіігзгут ріѳ- 
пірокпсушут зкгуріет ѵіеІеЬпети хі^ски 



ІЛіпзкіетп, зШгзгеши Апіороізкіети у оШ- 
сіаіомгі па (еп сгаз Вгаѳзкіети, гівстщ, 
заш осЦасЬаІ; па Гшкіатѳпсіе кіогеу 1о ріѳ- 
піроіѳпсіі ѵіеІѳЬпу хі%й2 ІІІіпзкі, гайозус 
сгупЦс йѳкгеіоѵі, рггуЪу ѵзгу ай Іосшп соп- 
Ігаѵѳгзшп па іѳгтіп ѵ оігосгепіп ѵугайопу, 
у Іат 8Йу ассѳйѳпсіо <Іо гогргаѵу йпаіііюг 
го2з%сІ2іс зі^ сЬсіаІ, ѵіѳсіу игоігепі котшіз- 
загге, розгѳйзгу іп сопсІіс1;о г ігіегпозсЦ 
чга&щ поп ипііаті, Ілкоѵ^ ріепіроіепсуз 
сопіта огапѳ диз в*ае^иит исЬу1і\ту, гаіи- 
і^сѳ^о (Іѳііаіога копіетполѵаіі. РоЬЛогеу газ 
г ѣеу рггесімгко рга^а копіѳтпасіе ягіегпозс 
і^азга поп ипісі дтпіа аЪ аѳѵо йо сѳгк^і 
8т$1е$о Кггуйа па1е4%сѳ ѳхекисуаті а^^го- 
тйщ па озіліек піерогѵаѵзгу гаіиі^се^о 
4е11а*ога (1о аззеззогіі, Іесг іпзсіа раг1« акі»- 
гаі исгупімгзгу па кайвпсіі бгосігіѳпзкіеу, 
(іѳкгѳі ііѳгит іп копШтайат г ѣусЬ гѳ ге- 
^взіхоѵ ѵ гоки ІузЦс зіейутзѳіі сгіѳгсігіезіут 
згозіут ѵ \Ѵагз2а\гіѳ оіггутаіі^сіе. 2а кіо- 
гут (іекгѳіет ѵіегпозс \ѵав2а поп ипісі, піѳ 
ройаі^с йасіпе^о оЬтезгсгепіа. зѳсипйит пог- 
шат Іѳрз розШѵаѳ, Іесг Іуіко ій^с іп соп- 
ѵиізіопет ргаѵ ѵіеіківво хі^зіліга Шѳтѵзкіезо, 
геЬга^згу піе та1% §гота<Ц ѵагіае сопШЦ- 
опіз 1и(Ы, г гогпуш огѳпйет (1о Ъоіи паіе- 
г^сут, ийуѵзгу игойгопв^о Висгупзкіево, 
5§сІ2Іе&о згойгкіѳйо Вггѳзкіе^о, іакоѵѵе ^гипіа 
ѵіоІепЦ шапи а<1 роззѳззіопет Шѳ§Штат 
оіеЬгаІізсіе, (1ѳпі^иѳ > (іаізгѳ ѵіоіепсуе рег- 
реігапсіо, го2пѳ осіроѵіедгі у росЬѵаікі сгу- 
пісіе у сгупіс піе рггезЫесіе, гасгут гаіи- 
цсу (іеііаіог, сЬс^с г лѵіегпозсі^ ѵазг^ зит- 
тагіо ас аЬЬгеѵіаІо ргосеззи іиге адѳге, апі» 
отпіа сіо зказзо^апіа у аппіЬШгигапіа (іекге- 
Іоѵ копІитасуіпусЬ рггесіѵко ргаѵи узіи- 
82П08СІ оіггутапусЬ, сит отпіЬиз опусЬ 
зоІІечпііаиЬиз, а гаопуті ргат^ у йокитеп- 
іо^ іп датпит еі ргае^исіишт гаіиі^се^о 
сіеііаіога ѵургокигоѵапусЬ ъ саіут вепега- 
Шег ргосѳдегет ргатеа іо іа*у піпіѳузгеу 
газгіуш, а йо арргоЬаІу ргаѵ, йокитѳп*оѵ, 
копйгтасуі кгоіеѵзкіѳу, огаг (Іекгѳіи кот- 
тіззагзкіб^о розі зѳгіаз рагИит сопігоѵегзіаз 
Гѳгоѵапѳ^о, у (ІаІзгусЬ аі Ш пе^оііит зіи- 
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2%сусЬ йокитѳпіокг, ѵі$огѳ к*6гусЬ йо итапіа 
ілечтіііасіі йо §гші*оѵ у степ*агга, сѳгктгі 
ЗѵЦІядо Кггуга паІеЦсусЬ, а рггѳг ^іегпоѳс 
**а82% поп гшііоііг ѵіоіѳпіі то<іо гаЪгапусЬ, 
йо рокагапіа репаті рга^петі, Іак игойяо- 
пуск коттібзаггомг га гісЪуІеше ріепіроіѳпсіі 
рггесітгко ргаті ѳі рго таіѳ оЫѳпіо )ъйі- 
сай), іако %еі оЪіаІоѵапуеЬ ічгіегаовс ѵазг% 
поп шііідог га росгупіопе піе роіейпокгоіде 
ѵіоіепсуѳ, іпѵагуе, Ьоіе, йѳпідие, йо оітаго- 
ѵапіа па Шкоічгѳ копйетпаіу ѵі^оге ^вуіютчг 
пазтусЬ Іосит зіапйі, йо па^гойгепіа згкой, 
зігаі у ехреп8 ргаѵпусЬ у о іо ѵзгуіко, диой 
^гіз еі ргае1&п8Іопі8 Ьус тойе у со сгази 
рга\ѵа ііізіиз рггег копігомгегзу^ ипхігопусЬ 
раІгопо\г ѳіі ех йосшпепііз ргоЪаЪійіг, заіѵа 
Щ гаІоЬу тѳііогайопе. А га Іхгесіт акіо- 
гаііет роЪогпѳдо оуса Іапивга ^азіівѵзкіѳ^о, 
ііштѳпа топазіуги Вггезкіе^о геіірі дгаево- 
гивкіеу, г ѵ Во?и ѵіеІѳЬпут хі^йгет ТЬео- 
рЫІет бойеЪзкіт, Ывкпрѳт \Ѵ1ойгітіѳгзкіт 
у Вггѳзкіт, гарогѵѳт тапйаііет пазгут ой 
оусоѵг поп ішііюіг ВггевкісЬ ро гарогѵапе 
овоЪу рггей 8^й пазг ѵупіезіопут йо газгіе^о 
саіедо ргосейѳги аЪ аппо тШевіто зерйп- 
§ѳпге$іто диайгавезіто асі йаіат ргаѳзѳпіѳт, 
ѳсШсѳІ: 12 со оЬіаІоѵапі тгіегпозс тозга, 
исгупгигегу ѳхрпізу^ гріаси аііаз степіагга, 
па кіогут Ьуіа сегкіечіг Ройѵуйзгепіа 8\п§- 
Що Кггуйа, у дгипШ йѵосЬ гег, кіоге га- 
різапе, іѳйпа йо сѳгкѵі Роймгуйвгепіа 8ѵі?- 
Що Кггуіа, а йпіда па сегкіѳіг Каувѵі^івгеу 
Раппу Кагойгепіа оусот поп шгііот, піе сЬс^с 
8І§ гогргаѵіс розііропепйо ргаѵет у копзіу- 
йісуаті, оЪЗаІхтапі ѵіегпозс ^азга (іаіѳсіе 
зі$ копйетпотгас роѵіеіекгос, а зіп^иіагііег 
тчг гоки рггѳвгіуш гоки 1гу 8 Ц с вівё утвеі сгіяг- 
(Ыез1;уш зговіут ѵг з^йасЬ пазгусЬ азееззог- 
зкісЬ ѵг \Ѵагз2а\пе. Та сгут сЬс^с доге а#егѳ, 
ап*е отпіа (іо арргоЪаіу йоситѳпіюмг іп гет 
акіюгоѵ, рЮсевзоѵ, йекгеіат коттіззагвкісЬ 
копІитасуіпусЬ, геті8зуіпусЬ осгетпзІусЬ, 1і- 
зіоіг роіѳ^йгусЬ, ойратгсгусЬ, іпіготіззіі у са- 
\що депегаШег ргосейеги Ьас іп саива 2а- 
згіедо, йо рг2ув%<І2епіа ріаси аііаз степШгга, 
па Шгут Ьуіа сѳгкіѳѵ Рсні^у&геша біігі^ 



ѣѳ§о Кггуіа, у іѵосЬ гегкоѵ, па1е2%сусЬ 
оусот поп ипііога; йо оЪігаічгоаша десигііаіав 
роззеззіі, (іо игпапіа іпкѵігусіі у каікаіаеіі 
ігегувкасіі г опусЬ; йо зказзоігапіа рггесі^г- 
пусЬ йокитѳпііоиг у саіѳ^о ргосѳйепі; йо 
игпапіа реп, паш%гѳк рго шоѳгіііо асііопіз 
сшп Шіз ѳхрѳпмз, у о *о ѵзгуіко, со сгава 
ргаіга рггѳ2 коп*птегзу% игойгопусЬ ра1;го- 
поѵг йо^іейгіопо Ъфйгіе заіѵа теііогайопѳ 
1»у ^аІоЬу, ІиЪ іппеу тграіѳзівпіа у йо іву 
І^сгепіа, зі пѳсеззііав хіг^ѳЬіі А га йгизд 
ргупсураіп^ йаІоЬ^ г йекгеШ соттізвіопіз 
гоки *узі%с зіѳйутвеі; сівтЫвъХщо сгѵг&тЩо, 
тіезі%са тагса (ггбсіе^о йпіа, гусЬ іе оусо^ 
поп ипіііоѵ, га іѵгаіѳтпуті акіогаіаті ѳх рѳг- 
зопаіі іг Вггезсіи ЬКеѵзкіш газгіедо, тіе- 
пі^с о1ю у иг іеп зрозоЬ: іі со оЬйаІоѵапі, 
ѵіоіапйо ргаѵо розроіііе у копзіуШсуе зѳу* 
тояге о ѵіоІаІюгасЬ у ѳхрпІзогасЬ вігісіе 
орізапе, зтіеіі у ѵагуіі зЦ Ъег ^айпѳу 
копѵіксіі йекгеШ ѵ гоки рггѳзгіут Іузцс 
зіесіутзеі сгі^гйгіезііут, тіезцса Аидивіа 
Йтгийгівз1ів80 тгіогв^о йпіа, ѵіоіѳпіі тойо 
г зіекіегаті, коіаті у кцаті ѵ риШгазІа 
у йаіѳу йисЬоѵпусЬ у вігіѳскісЬ Іийгі, ро 
піерггуіасіеізки рой топавіуг ват гіакотгут 
Іитиііет парайзгу па ^тпі; у стѳпіагг 
о^гойгопу, па кіогут рггей іут Ьуіа ийт- 
йо^апа сегкіѳ^г Ройпіѳзіепіа Кггуіа Зтгі?- 
Що, аЪ апіідио йо топав^гонг гаіиі^сѳ^о 
йвііаіога па1ѳ4%са, ѵідоге ргаѵ, йокитѳпіоіг 
па іе тіѳузсе Іѳти2 топа8І»гоіп, а піе іп- 
пут, па тівузси стѳпілггоѵут ѵ гоки іузі^с 
зіейтзѳіпут сгічгагіут ой ѵівІвЪпусЬ йаіи- 
і%сусЬ гакоппікоѵ кггуг роз1»ѵіопу іеві, зіпв 
ргаврейійопѳ у ѵроввезвіі аЬ аеѵо гозіаігаі, 
па йпіи зирга тгугайопут гШкоѵут *ити1- 
*ет оЬ4а1оигапі ѵіоіѳпгег парайзгу, ріѳгѵѳу 
о^гойгепіе %щ>о сгаепіагга віекіегаті ріоіу 
Гппййиз рорггѳсіпаіі, гЬоіѳ іаге у ѵаггуѵа 
о^гойпѳ Іат газіапѳ коіаті у куаші ^уЬШ 
у ѵптесг оЬгосШ у зризіювгуіі, гакоппікоѵ 
топазіугвМсЬ роіараѵвгу піѳросЬггвзсіааакп 
сгпйѳііззігаѳ оЪисЬаті, к<Яаті у кцаті ЪШ, 
гіикіі, тогйоічгаіі, уіакзі^ ройоЪаІо Ысоігут 
тгіоіаіогот пай піетпод кг^ сЬггѳвсіапзк% 
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гешзЦ сгупііі, сгеіадг топазІутвЦ Ъу^с, 
Йок^с ргесг рогогрепдгаіі; іагойе роЪогпедо 
оуса Раігусуизга Багазгискіе^о каріапа октаіг 
віе у піетііозіѳтіе коіаті, кцаті о<1 по^ сіо 
0оѵу іугапзко гЪШ, у га піеіутгедо па гіѳті 
1еі%се$о роггисііі, од к*оге$о *акот?ев<> *угап- 
вкіѳ^о гЪісіа Во{? ше )еЫі у таіо г Іуга 
піе рогедпаі ^іаіет, зако о гут тозгузНат 
оМиксуа зепѳгаізка тчг зоЪіе йозШѳсгпів ѵу- 
гаіа; піекопІепІлЦс зі$ у гут вашего роЪой- 
ведо іЬтшепа зкошагусгпіе геігу ѵзгу згалізгка 
ройпрШ, у гак піергакіукстапу {ртай паузсіе 
па ѵіазпѳ дгипга у стѳпгагг, рггу згаіеу ѵпо- 
Іепсіі исгупітчгзгу, даізгѳті одротоедгіаті у 
росЬіѵаікаті йа1иіцсе§о іЬитепа у ітузШсЬ 
гакоішікоѵ па зтіегс гаЪуас, зризговгепіет 
сегкѵі у ггиіпотѵапіет топазгегоѵ одргайац, 
о гакоѵе піегпозпѳ кггуѵду, &ду роЪоМ 
оусотгіе топазгугзсу оЬіаіоѵапусЬ до в^доиг 
)С80 кгоіёѵзкіѳу тозсі гадѵогаусЬ адсугоѵаіі, 
в$1 авзеззогзкі декгегеді осгѳѵізгут зиЪ даіа 
гоки гузі^с зівдутзег сгіеѵЫе&Хе^о Т$оѵвтЪг& 
іѵидавзгедо гггвсіедо дпіа 1акоѵ% зргаѵ$ 
па котіззуз одѳзЫ, ѵідогѳ кгоге$о декгѳіи 
8<1у ѵіеітойпі игодгепі иггвпдпісу ад Іосит 
соттіввіопі сотрегѳпіега хіесЬаІі, геду оЬга- 
Іоѵапі этгоиф зтадкоѵ згаѵііі, о со дѳііа- 
Іогез ішге р^08е^т до оЪтгаготшіа зесигі- 
Шіет гдлтіа, Шдгіевг ѵі^огѳ рггутгііедоѵ, 
ргаѵ, іішдизгоі? сегкто, до рггузфігѳпіа 
ст§гагга, ѵіоіегііег 2аЪгапе$о,дѳ11аіогот ж ге- 
іпйвксу^, до иіѵіегдгепіа ттугкісЬ доки- 
тепіо^ деііагогот зіийцсусЬ, га ѵугцЬумгапів 
ріогоѵ, вризгозгепіе гЪоЗа у ѵаггуѵа, га 
гЪісіе гакоппіко^, сгеіадгі у рагоЪкст то- 
пазіугвкісЬ ваѵцгкі реп до Іе^е зсівдацсусЬ 
я$, до игпапіа роѵгогпеу коттіззуі, допа- 
ргодгера згкод у ехрепз ргаѵпусЬ у о го, 
со сгази ргато дедисегиг заіѵа геу ШоЪу 
теііогайопѳ. 2а Іакоѵеті 2а1оЪапи грогѵиляг 
тапдагоѵ у декгѳіи аигЬепгусгпусЬ \ѵ іеп 
декгег пазг ишегоѵапеті ргаепотіпагае раг- 
1*8 адіпѵісет рггесшко зоЬіе рггѳд з^д пазг 
шйігиегипг асйопет. \Ѵ кгбгеу зргаѵіѳ ту 
ЬгоІ, рггѳг рапоѵ гад у пгг§дпіко\г ж з^йасЬ 
па&гусЬ гадічгогпусЬ аззевзогекісЬ тгіеікіедо 



хі^з^ѵа Ьііѳ^гзкіево гавіадаі^суск апрёгіш 
^угайопе акіогагу тгезроі гіаІоЬаті до піск 
па1б2%свті гі^сгргзгу ѳі іп ипит зкотЪі- 
поѵаѵегу, ргбседѳг тіѳдгу ішіі зітопаті 
пакагаіізту. Іп ргоседепдо ро осгеіпв1;усЬ 
аЪ изгадив рагіе, рггу ргѳгѳпсіі ѵіѳІѳЪпево 
хі^дга Віепіѳскіѳво, агсЬутапдгука КоЪгуй- 
зкіе^о, оШсіаІа ВггезЫе^о а раП» огдішз 
запсйВагШі у ргаезЪНѳгогит ипііогит, у рггу 
Ъуіпозсі роЬо2по^о оуса Лапизга ѴГазіІеѵ- 
зкіедо' Шитепа топазіуги Вггеэкіеко 2ати- 
сЬаічгіескіе§;о а рагіе оусоѵ поп ішЦоѵ іщоі, 
гдготадгѳпіа, ргоседепйпт рагііит ріѳпіро- 
1еп1,отг регзопаіііюг и з^ди пазге^о зѣа^аі^- 
сусЬ, ѵпозгопусЬ копігоѵѳгзуасЬ, ІиЬо ѳх 
аііе&аііз еі ргоЪайз раіЬѳІісе, рокагаіо зі^, 
ге га осгѳѵізіут зцди пазгедо зиЬ асіи гоки 
Іузі^с зіедутзеі; сгіегдгіеві^о по^етЬга д^и- 
дгіеа^о Іггѳсіе^о дпіа, декгѳіет пагпасгопу 
з^д коттіззагзкі і$ зргатг^ б^аіііѳг іп ргііь 
сіраіі пе^ойо гогз%дгацс ѵг гоки Іузцс зіѳ- 
дутзеіпут сгіегдгіезіут ѵіюгут Диііі озіт- 
паз^о дпіа рѳгзопаіі іпдісаіо зио ріас аііав 
степіагг 8игЦ(о*Кггу2кі у дигів гѳгу (ртипШ 
(о кіюге ргаѳзѳпз ѵѳгіііШг асйо) ѵівогѳ доки- 
тепіо^г ео іпіиііи зІийцсусК, а род сгаз Іѳу 
іе коттіззіі рггѳг игівІеЬпусЬ хі$?у ипііоіг 
ргодикоѵапусЬ у ѵг іут іе дѳкгѳсіѳ зрѳсі- 
йсѳ ѵугаіопусЬ, ^ако рггу да\таѳу розвѳззіі 
опусЬ, ргаеѵіо зигатѳпіо ІггѳсЬ оусоѵ ргѳгЬі- 
іегоѵ ипііоѵ, іут^ѳ оусот ипііот рггуз^дгіі, 
у даізгѳ тчгзгуШе аЪ иігівдие гасЬодг%се 
ргаеіѳпзуе гогз^дгіі; ^едпак і& од Ысо^гѳво 
декгеШ коттіззагзкіѳ^о осгѳигізіе^ оусоѵіѳ 
попипісі, игозсшзгу аррѳііасу^ зисседѳпгѳг, 
го ^еэг ѵ гоки Іузцс зіѳйтзѳгпут сгіегдгіѳ- 
згут сгіѵагіут тіѳзі^са тагса Іггѳсівдо дпіа 
ѵ з^дасЬ пазгусЬ гад^гогпусЬ аззезвогзкісЬ 
гаЪіегаі^с зі? ад зиШсіепііогез ѳх рагіе зиа 
ргоЬаІіопез, ео йпѳ, Ъег 2адпеу па *вп сгаз 
о іепіе осгѳшзіу коттізвагзкі арѳііасупу 
декгег ко^пісіі у десугіі, ро^гот^ г десугіі 
павгеу Іисгай соттіззу%. № кіогеу іг гоки 
*узі%с зіедтвеіпут сгіѳгдгіеЛут егѵагіут 
тіезі^са Аидизіа дягидгіозіево озтедо дпіа, 
піѳ гуіко ге заті дозШесгпіеузгусЬ іп гѳт 
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эѵоіоѵ рггѳ2 осгетгізЦ п>2ргаѵ§ піѳ 
!а1і, аіе іезгсге (іо Іеу 1е г воЦ гог- 
у тпеІѳЬпе^о хі§йга ерізкора у ѵіѳІеЬ- 
хі$4у ипНотг еі зсШсеІі теІеЪпеяо хі§4га 
кіедо, ргоігшс ойісіаіа, піе 1у1ко ех ѵі 
ріеппт ІП8 ай іигѳ адепйшп, аіѳ у озоЪ- 
\, іпзсгіргёв ой ѵіѳІеЬпево хі^йга бойеЬ- 
о, ерізкора ѴГІоігітігзкіеко у Вггезкіе^о, 
юіепсуз таЦсе§о, рггег гаіатоѵапіе 
йепі ріегшеу йо рокагапіа ріепіроіепсіі, 
ут га рокагапіет рггег піеаксеріоѵапіе 
роіггеЪпе па#апіѳпіе опеу, піейоризсііі, 
а затут рггусгуп^ у окагу^ гегѵапіа 
гіоузсіа Іюуйѳ коттіззіі заті Ъ?4^с, іп- 
■ егаѵатіпозѳ еІіргаезшШіозе коп1дітасу$ 
іеІеЪпусЬ хі§2у ипіііоѵ ^ ^усЬ ів з^йасЬ 
таіі. У ІиЪо сій игоігепі коттіззагге 
котге піезіизгпе ріепіроівпсіі (коппоію- 
гу ц зтчгеті г^коша) исЬуІѳпіе, Іакой 
Ьііез Ъус рокагаіу ві§, ^еіпак іг ѵіе- 
хі§га шіісі опусЪ рго Шп1ю $гаѵатіпе 
аетйШо піе гарогѵаіі, оѵзгет ііегаіе 
ІасЬ пазгусЪ азззеззогзкісЪ ѵгокиіузЦс 
тзе1;пут сгііегсігіезіут згозіут, тіезцса 
;га <Іѵи#гіез1;е$о згоз1;е§о йпіа, аі іпзі&п- 
1;усЬгѳ оусоѵ поп ипіійт, копйетпоѵас 
оризсііі, га кіоѵ^ копіитасу^ оусотпе 
тісі ж гоки Іузіас зіейутзеіпут сгіег- 
іут зіогітут па іпіи 1;ггупаз1ут Липіі 
ройапіе игг^йоѵе іп арргеЬепзіопет 
аііаз стѳпііагга 8т^Хо-Ктгугкіе§о у 
1і гегоѵ ^птіді }пі апіегіогі йесге1;о 
ііззагіаіі (ой к№ге&о оусоѵ поп ипііюѵ 
і ареііасуа) ѵіеІеЪпут хі§2у ипИот 
^йгопусЬ, ѵезгіі у йоЦі опе роззуйиц, 
т ту кгоі рггег рашго гай у игг§<іпі- 
ѵ з^йасЪ пазгусЬ гайѵогпусЬ аззеззог- 
ѵіеШево хі^зііѵа ЬНе^зИе^о газіайа- 
і, (іесугу^ пазг^ йе ргаѳііепза схі те- 
вЬ хі§гу ипйоѵ тіШШе ѵуі тгугайопеу 
тасіі коттіззагзкіеу, гоки Іузіг^с зі#- 
ъі с%1егйш8Що с2^аг1;е§о Аи^изіа ймги- 
е§о сгѵагіе^о йпіа, па игіеІѳЬпусЬ х??2у 
ч ѵурайіѳу, рѳг сопзѳдиепв йе пиііііаіе 
$о іп Гттйатепіо опѳу а рагѣе оусоѵ 



поп ипйоѵ рггеѵойи ргаѵпе$о, Іак2ѳ діеу* 
пазя іп гет тгіеІеЪпево ѵг Во&и хі^йга ері- 
зкора ѴіГІойгітігзківво у хі§2у ипііоѵ ѵу- 
йапу, акіукоѵапу У риЫікоѵапу, па І^псгаз 
зизрепіоѵаѵзгу, а іпЬаѳгепйо роѵіогпети 
соттіззіопіз Йекге1ю\гі павгетп, ѵ гоки іузі^с 
зіейутзеіпут сгіѳгйгіѳзііут сгмгагііут тагса 
1;ггесіе^о йпіа Гвгоѵапети, іп огйілѳ рокагапіа 
(іовіаіесгпіеузгусЬ Ьас іп саиза рггег оусотг 
поп ипіію^г йоѵойомг, заІізГасйопѳт іетиі 4е- 
кге1»ѵі пазгети ѵ ѵургоѵайгѳпіи ротгіогпеу 
па гогз^йгепіѳ о ^згуіко ѳх регзопаіі іоііиз 
педоШ сотгаіззіі игпаіету, па кіог% ех раіЧе 
ѵ Во^и ѵіеІеЬпево хі^сіга ОосІеЪзкіѳ^о у 
хі§іу ипіІо\ѵ игойгопе^о Аіехапйга ВисЬо- 
ѵіескіедо, ѵоузкіе^о ѵоіе^ойгііѵа Вггезкіе^о, 
ех рагіе оусоѵ поп ипііюѵ игойгопе^о Іапа 
Бийгкіеёо, ройзіюіедо \Ѵешіеп8кіе§о, гдойпіѳ 
о4 з1;гоп рогіапусЬ, йегудпшету. К1»ггу іо 
игойгепі когатіэвзагге іп враііо ргхувгіусЬ 
5^йоѵ пазгусЬ га зргоѵаігепіѳт тиіио раг- 
Йит зитріи ад Іоса Іосі, ргаеѵііз осі зіеЬіе 
іппоІезсепІіііз^зесЬа^згузі^ зрозоЬет ѵ ргаѵіе 
розроШут орізапут, ^есііив йоѵо<1о^ уой- 
^ойоѵ аЬ и1;гаяие раг1;е окагапусЬ, Іак о ріас 
аііаз степіагг 8ѵі§*о-Кггуікі у йжіе тщ 
^гипіи, о кіоге Ііз ѵегШиг, іако %еі йв ши 
е* ГгисШ 2 опусЬ, зітШІег о ехрепза ргатгпе 
у о іѵзгузіко, о со ті^сігу зіігопаті гез ш- 
Іѳпіаігиг, зкиіѳсгпіе у йпаіпіе гогз^сЫс шаі^ 
у ромгіппі Ъ§&%. \^8гакге іп саиза Гасй, ех 
Гипііз рготапапй, ріегѵіеу іпдиігусі^ ехре- 

дуо^ас еі ргаеѵіа іізсегпеге еі; 

сіізіисіісагѳ ІепеЪип^иг, заіѵа іейпак ареІЫіопе 
рагіі ^гаѵатеп зепйепй ай йеГіпіІііѵат зеп- 
ѣепііатп рггей з^і павг. Рггей кѣогут 1іо з%(Іега 
коттіззагзкіт аЬу Хех з1;гопу зкиіесгп^ ід 
ргіпсіраіі пе^ойо Ьѳг гайпусЬ ргогзиэ йаІзгусЬ 
4е1асу, еойгіп, оЬтомг у типітепіюѵ, зиЬ 
раепа іпГатіае еі атівзіопе саизае гогргаѵ? 
рггуіеіу, пакагиіету. Рго геИ^ио отпітосіат 

Подлинный на у листахъ бумаги съ боль- 
шою корол. печатью, тисненною на сюргучѣ. 
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72. 

1749 г. Сентября 20. Дѳкрѳтъ королевских* комиссаровъ по дѣду между епиеко-» 

ножъ Ѳеофиломъ Годѳбскимъ и Брестским* Синѳоновекимъ ионастырѳжъ о цѳрко- 

вжщѣ Во8движѳшя Честнаго Креста и двухъ участках* вѳмли „Лапчинскнхъ* 

Комяссія по этому дѣлу состоялась въ г. Брестѣ въ силу декрета королевскаго ассесорскаго суда 
1748 г. ноября 21. На судебвомъ разбирательствѣ присутствовали: со стороны уніатовъ— епискоаъ 
Ѳ. Годебскій съ бывшимъ Брестскнмъ оффиціаломъ Игнатіемъ Улннскниъ, со стороны Симеонов- 
одаго монастыря— игуменъ Гервасій Рудницкій съ двумя іеромонахамн. Бомисеіл прежде всего 
приступила къ осмотру мѣстоположенія цервовища Св. Бреста и Пречистенскаго, за р. Мухав- 
цемъ, затѣмъ выслушало показанія свидѣтелей, представленныхъ сторонами, во девяти отъ каждой. 
Ивъ свидѣтельскихъ покаганій и представленныхъ уніатами документбвъ выяснилось слѣдующее. 
Въ 1643 г. уніатскій священникъ Брестской Пречистенской церкви Михаилъ Ярошевнчъ позвалъ 
къ суду брестскаго мѣщанина райцу Ивана Бнлькевича между прочимъ во дѣлу о невыполнения 
духовнаго завѣщанія Лап чиной относительно двухъ участаовъ вемли. Отказавшись отъ судебнаго 
процесса и отъ своихъ правъ на эти два участка земли, Иванъ Бѣлькевичъ далъ въ 1643 г. фев- 
раля 9 вапись, надлежаще васвидѣтельствованную, коею уступилъ упомянутые два участка земли 
во владѣвіе священнику Лрошевичу и его нреемиикамъ — пречистенскимъ священникамъ на нужды 
церквей — Пречистенской и Воздвиженія Честнаго Креста. Церковь Воздвиженія Честнаго Бреста 
была сброшена неиріятелемъ въ ровъ ври возведен» имъ земляныхъ окоповъ, а Пречистенская 
была перенесена въ свой ориходъ въ Гершановичи. По снятіи этихъ церквей церковища ихъ (цвин- 
тари) оставались пустыми, а принадлежал^ упомянутымъ церввамъ два участка земли находились 
во владѣніи уніатскихъ Гершановскихъ священниковъ до передачи ихъ Симеоновскому монастырю 
судьею гродскимъ Бучивскииъ въ 1747 г., іюня 16. Эта незаконная передача вышеупомянутыхъ 
церковищъ и двухъ участковъ земли совершена на основаніи слѣдующихъ документовъ: 1) Рѳвивіи 
экономін Брестской, произведенной въ 1566 г. Димитріемъ Сапѣгой, въ извдеченіи ивъ этой книги 
того параграфа, въ котором ь описываются моаастырскіо люди; 2) Пунвтовъ умиротворенія право- 
еіаввнхъ въ коронѣ и В. Кн. Литовсвомъ, ивложенныхъ въ *Дипломѣ и короля Владислава IV, 1633 г^ 
3) Листа о передачѣ православнымъ церкви Рождества Пресв. Богородицы въ г. Брестѣ дворяниномъ 
королевскимъ Ѳеодоромъ Корсакомъ въ 1633 г. 7 мая, и 4) Бонфирмаціи сего послѣдняго листа коро- 
лями Михаиломъ, Яномъ, Августомъ II и III. На основаніи перваго документа Симеоновскій мона- 
стырь, довазывалъу что церковь Вовдвиженія Честнаго Бреста принадлежала монастырю, а церковь 
Рождества Пресвятыя Богородицы, единственная въ г. Брестѣ, передана со всѣми ея принадлеж- 
ностями Симеоновскому монастырю по вышеупомянутому передаточному листу Ѳ | Корсака. Против- 
ная сторона, — увіаты, заявила, что въ „Ревивія" Д. Сапѣги не говорится, что церковь Воэдвиженія 
Честнаго Бреста принадлежала Симеоновскому монастырю, а въ передаточномъ листѣ Ѳ. Корсака 
ясно выражено, что неунитамъ передается одна только церковь Рождества Пресв. Богородицы. 
Напротивъ, въ записи мѣщанина Бѣлькевича, данной десять лѣтъ спустя послѣ передачи церкви 
Рождества Пресв. Богородицы на два участка земли въ пользу церквей Вовдвиженія Честнаго Бреста 
і Пречистенской, видно, что эти церкви уніатскія существовали въ это время; существовало другой 
церкви Пречистенской уніатекой доказывается еще документомъ, принадлѳжащимъ судьѣ вемскому 
брестскому Грабовскому на принадлежащій ему въ г. Брестѣ плацъ 1671 г., 9 декабря. Въ опйсаніи 
границъ этого плаца сказано: „съ одной стороны отъ попа Пречистенской церкви, гдѣ одна только 
тропинка и калитка проходная въ церковь отъ улицы Гарбарской". По соображенію всѣхъ данныхъ, 
судъ постановклъ: 1) утвердить декретъ первой комиссіи 1742 г. іюля 18, состоявшійся въ пользу 
увіатовъ и отмѣнить два заочныхъ декрета 1744 г. августа 28 и 1746 г/, октября 26, состоявшихся 
въ пользу Снмеоновснаго монастыря; 2) два участка земли „Лаичинскихъ" и церковище Св. Бреста 
возвратить уніатамъ, а богадѣльню, построенную Симеоновскимъ монастыремъ на церковищѣ снесть 
въ теченіе двухъ недѣль; 3) Симеоновскій монастырь обязуется уплатить всѣ судебныя издержки, 
повесенння потерпѣвшею стороною (уніатами) вслѣдствіе неосновательной и несправедливой апелляцін 
Сіиеововскаго монастыря. Уніаты остались довольны этимъ рѣшеніемъ дѣла, а. Симеоновскій мона- 
стырь остался недоволенъ и подалъ апелляцію въ королевской ассесорсвій судъ. 

Коки Іузі^с 8Іейлі8ѳ1і сгіеѵйгіеѣіе^о (Ые- ! Рггеі паші Аіѳхапдгет ВнсЬоѵіескіш, 
ѵіфе$о тіѳзцса 8еріѳтЬга сИѵи<І2ів8Іів$о <Ша. | ѵоувкіт ч?о)ежоЫѵъ Вггезсіапзкіе^о у Іа- 
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нет Шскіш, родзіюііт ^епдепвкіт, кот- 
шІБзаггаті декгеѣет осгетзіуш 8%до?г і. кг. 
шсі заношусь аввезвогзкісЬ \Ѵ. X. Ід4., 
ѵ ѴГагагаігіе ѵ гоки іузЦс зіедтзеі; С2*ег- 
дгіезіут озшут тіевцса Ко^етЬга дѵи- 
йііевіщо ріѳгигзгѳзо <іпіа Гегоѵапут, пагпа- 
сгопеті, а^ііотгаіа* зі§ зрга^а га дѵота игга- 
іептеті акіогаіаті, га ріептогут т. ж Ворі 
паурггеѵіеІеЪпіеузге^о ітсі хі§дга ТЬеорЫІа 
па ОгодгіешЪіе СгодеЪзкіе^о, ргоШгопіейо саіѳу 
Кизі, \ѴІоЙ2Ітіѳгзкіѳ8о у Вггезкіе^о Ьізкира, 
огаг ѵіѳІеЪпедо ітсі хі§дга Ірааседо ІЛіп- 
зкіеро, зирегуога Апіюроізкіе^о з. огдіпіз діѵі 
Вагіііі Ма$пі, у ѵзгузШсЬ тгиг. оо. ргегЪі- 
іегоиг дуесегуі Вггезкіеу г роЬойпут оусет 
бегигагуш Кидпіскіт, Шитѳпет у тѵзгузі- 
кіеті оусаті поп ипііаті г^готадгеша гао- 
пазііуги Вггѳзкіедо ХатисЬамгіескіедо, огаг 
сгеіадгц, рагоЪкаті у догугдусгупаті поті- 
паііт затут іе чгіадотут у гпаіошут; га 
дткіт — роЪойпѳдо оуса Сгептево Кидпіс- 
кіедо, Шишепа топазіуги Вггѳвкіѳдо гііиз 
бгаѳсо-гизкіеу г і. ѵг. ітс хі§дгет ТЬеоШет 
СгодеЪзкіт, Ъізкирет Шодгітіегзкіт у Вгге- 
зкіт у іппеті, ѵ гаІоЪіѳ ѵугаіопѳгаі. Такого 
акіогаіу ^гѳзроі г гаіоЬаті <1о пісЬ паІеЦ- 
сеті, ѵ йвкгесіе вирга ѵугагопут аззевзОг- 
зкіт осгеіѵізіую Ъ§(Цсеті па дпіи рфпазііут 
ргаезепйз сігса іпсЬоайопет Іеу зргаѵу, ро 
иГітдоѵапеу іигугдуксуі пазгеу іп Гипдо 
сопіігоѵѳгзо, ііо іезі; па ріаси 8ѵі§Іо-Кггугкіт 
ѵВггезсіп, га МисЬаѵсѳт Ъ§д$сут, іпішшп 
гі^сгуіѵзгу,' а га1;ут ро осгеѵізігут у дозШ- 
іесгпут іп ргаѳзепйа іѵ. ітсі хі^дга ТЬео- 
йіа СтодеЪзкіезо, Ызкира Шодгітіегзкіедо 
у Вг2взкіе$о, огаг рггеѵіеІѳЬпебо ітс хі^дга 
І§пасѳбо Иііпзкіѳйо, зирегуога Апіюроізкіедо, 
аЬ ипа, у роЬойпедо бегѵагедо Кидпіскіезо, 
іЬитепа топазЪуги Вггѳзкіе^о, г дѵота га- 
коппікагаі Ештапаеіет Віаіомгіскіш ргоки- 
гаіогѳга у Неггаапѳга Агіескіт поп ипНаті, 
рагіе аЪ аііега, а зфіи пазгедо зіаѵацсусЬ, 



рггѳ2 ісЬтс рр. раігопояг о<1 дпіа гщі ѵу- 
гайопе^о ад даіат ргаезепіет тчгповяовусЬ 
копігоѵегзуасЬ, а парггод ро одезгІусЬ рго- 
дикіасЬ па шгу^ степіаггоѵ 8теі§*о-Кггу2- 
кіе^о у Зѵі^іо-Рггѳсгузкіѳ^о, ѵ тіевсіе іе$о 
кгоі. шсі Вггезсіи, га МисЬаігсгет Ъ^д^сусЬ, 
Щ]всЪяш%у у опѳ, Іо ІѲ8І1 8ѵі§1ю-Кг2уЯа 
ѵ*у1е кіазгілги тгіеІеЪпусЬ рапіеп Вегпагду- 
пек оЪ тіѳсіге г)е&пеу зігопукіазгіоги ротіе- 
піопе^о, а г дги^іеу у іггесіеу ріаси у о#го- 
доѵ тіеузкісЬ, г сгѵагі^у зігопу ріасоѵ 
ісЬтс хі^гу зѳгиііоѵ ВггѳзкісЬ у ітс р. Ьо- 
гойпісгево Вггѳзкіево, Зѵіаіл-Ргаесгузкі га 
сегк^і^ 8ѵіа1о-8разк^ ой ^итпа рггегЪііега 
1атесгпе§о г ^е(1пву зіхопу, г йпідіѳу ойе 
йѵоги ѵг. ітс р. СггаЪоѵзкіе§о, з^йгіѳ^о гіѳш- 
зкіе^о Вггезкіе^о, 2 1;ггесіѳу ой ріасолѵ ри- 
зіусЬ, %Ше диопйат зіаупіе кгоіѳигзкіе Ъуіу, 
г сгѵагіеу ой ггвкі МисЬаѵса, зуіпоѵапе, 
о§Ц(1а^г82у, йо зІисЬапіа зігіасіко^г ро Агіе- 
т§сіи г кайіеу зіхопу ѵуЪгапусЬ у з1;аѵіо- 
пусЬ, йо іп^иІ2усуі рггузіотрііізту. Ро іягу- 
вЬісЬапш кІогусЬ іп сопсіаѵі: Ропіетог 1» 
Шк 2 ргойикоѵапусЬ рагйит 4окптѳп1юіг Т 
Іако іеі г зѵіайесі^ гарггузі^гопусЬ, ѵ іпдиі- 
гусуі ѵугаіопусЬ, з%(іош пазгети іішоЪй^ 
ге гезгіу віаѵѳіпу р. Дап Віікіѳѵісг, гауса 
у тіевгсгапіп Вггезкі, ѵ гоки іузі%с зіеіішзѳі; 1 ) 
С21;ег(Ыез1;ут іггесіт тіезцса РеЬгиагуі (ігіе- 
^і^е^о (Іпіа, 'шЬаегвпйо іезіатвпіюѵеу 4у- 
зрогусуі Ііакой гезгіву зіаѵеіиеу ^расіп- 
зківу, Ъ^й^с айсу1;о\чгапут рггѳг ѵіеІеЬпѳдо 
оуса МісЬаІа Дагозгеѵісга, ргвгЬііега сегкт 
8ѵі§1ю-Рг2ес2у8ківу Вггѳзкіѳу г рагайапаті, 
йо Іеуйѳ сегк^іе паІеЦсеті, о 4ѵа гегкі 
роіа ЬорасгупзкісЪ га тіазіет і. кг. тсі 
Вггезсіѳт Ь^йв^се, па роіггеЬу сѳгкте, зейпеу 
род іуШІет Родѵузгепіа Зт^едо Кггуіа, 
а дгиреу род іуіпіет 8^і§1;ву Рггесгузі^у 
ѵг тіѳзсіѳ і кг. тсі Вггезсіи га МисЬаѵсега 
Ь§даісуті, гарізет род даЦ гѵуг ѵугайоп^, 
рггѳд игг^деш гиреіпут таёдеЪигакЬт Вгге- 



4 ) Въ аетовыхъ кянгахъ нѣтъ такого документа подъ этой датой (1743). Документ* этотъ нмѣется 
въ актовой кнжгѣ за 1643 г. февраля 9. Подъ этнмъ же годомъ (1643) документъ этотъ упоминается въде- 
креіѣ хородевекнхъ комнссаровъ 1742 г. Здѣсь очевидно ошибка писца. 
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зкіт рггугдапут, ойвЦргчгвгу ргатчга у акіог- 
&№а зѵоіезо, таЦріі у ай роззеззіопет іщоі 
ѵіеІеЪпедо ргегЪйега Іагозгеѵісга ройаі. Ро 
ройапіи іако^гут сѳгкше ротіѳпіопе &ѵѵіаІо- 
Еггузкіе, зіапіе геѵоіиііопе ѵг оусгугпіе, Іий 
піерггуіасіеівкі зурас (зуріцс?) ѵаіу коіо 
тіазіа іг ѵаіу игггисііі, а Зчпаію-Рггесгузка 
йо (Иегзгоштгсг, рагаПі зѵоіеу, рггеігіегіопа 
гозіаіа; ро гйдесіи ШкоѵусЬ сегкигі, степ- 
Іагге оЪуйѵа, Шк 8т§*о-Кггузкі, ^ако іеі 
у Зт^о-Рггесгузкі, риз№ Іѳіеіі; Ііегаг гегоѵ 
йѵа роіа ІлрасгупзкісЬ ѵг йузрогусуі теІеЪ- 
пусЪ ргегШегоч? ОгіегзгоштзкісЪ ипійж ай 
<1о ройапіа рггег ѵ. ітс р. Висгупзкіеео, 
8§<Ые§о #гойгкіе§о Вг2ѳзків§о, Хо іезі; йо гоки 
іузцс зіейтзеі; сгІегсЫезІе^о зіойтедо Іипіі 
Іггупазіюдо йпіа, піѳ рггегигапіе, Ъег паутпіе- 
82ѳу ой хі§гу поп ипйоѵ ВггезкісЪ, ѵі^оге 
гаЪіегапіа ві§ ѵ зауІасЬ і. кгоі. тсі гайѵог- 
пусЬ а88Ѳ880Г8кісЬ па поѵе йокитепіа зіа- 
ѵаі%с: ргіто, гетгуа диопйат рггег Ы. ітс 
рапа Бтііга ВаріеЬе ѵ гоки ѣузі^с рі^сзѳі 
вгезйгіевЦі; згозіут сгупіоп%, ехсегр*ет рггег 
оусоѵ поп ипііоѵ ВггезкісЬ ъ ротіепіопеу 
хіеді ѵуіепіо, Іийгі йо топазіуга 8етепоѵ- 
зкіе^о па1е?%сусЬ орізиЦсо; зесшкіо, рипкіа 
изрокоіепіа оЬуѵаШоѵ когоппусЬ у ѵіеікіеео 
хі§8Іі?а Іліѳѵзкіеео, ѵ геіірі вгескіеу гозіа- 
ЦсусЬ, рег (Ііріота зегеппіззіті Ѵіайізіаі 
ѵ гоки іузі%с згезсзеі; іггуйгіезііут Ііггесіт 
арргоЪо^ѵапе, ех асйз Ѵагзаѵіепзіз Гегіа іегйа 
іп сгазйпо Гезй отпіиш запсіогит Іузі^с 
згезсзеі; *Т2у<Ыез1е§о ^іоге^о ѵуі^іе; іегйо, — 
Из* ройаѵсгу рггег йѵгоггапіпа ітс р. ТЬео- 
дога Когзака сегктчгіѳ рой Іуілііет Кагойге- 
піа Каузт^івгеу Раппу хі§гу поп ипНот 
Вггезкіт ѵ гоки Іутйе іузцс згезсзѳі; 1хгу- 
йгіезіут іггесіт тіезі^са Ма^а зіойтеко йпіа 
сит огі^іпаП, а га*ут копйгтасуа Іако^е^о 
Іізіи ройаѵсгедо пазазпіеузгусЬ ге^пап1;оѵ 
роізкісіі МісЬаІа, Іапа, Аи^изіа ѵіогедо у 
^ггесіе^о, ай ргаѳзѳпз згсгдзііѵіе пат рапи- 
і^се^о, ргойикиЦс, гѳ сегкіѳѵ рой іуілііет 
Ройѵузгепіа 8ѵі§1;ево Кггу2а ѵ ге^ігуі ро- 
тіепіопеу эѳзіі ѵугагопа, ге йо топавіуги 
Вггѳзкіе^о паіейаіа, а рой іуіиіѳт І^агойгѳпіа 



Каузігі^іагеу Раппу, зак іейпа ѵ тіевсіе 
і. кг. тсі Вггезсіи га МисЬа^гсѳт Ъуіа, іак 
ге ѵзгуШеті йо піеу рггупаіейпозсіаті рггег 
ротіѳпіопѳ^о ішс р. Когзака ісЬтс хі^гу 
поп ппііот ѵ роззеззу^ ройапа гозШіо. Бо- 
ігойгопо ^ейпак, кіейу ѵ геѵігуі ропцѳпіопеу 
іѵ. ітс р. Бтіііга 8аріеЫ Іеу зопапсуі, іеЪу 
сегківѵ бѵфо-Кггугка йо топазіуги паіе- 
іаіа, піетазг, у ѵг ройапіп ітс Когзака, ге 
Іуіко ^ейпо сегкіеѵ йіа паЪогепз^а хі^гу 
поп ппі1л)т Вггезкіт рой 1;у*иІет Nагой2епіа 
Каузѵі^іагеу Раппу ройаі, 1а ехргеззуд, іп 
сопіга, ге іпг ро ройапіи іакоѵут ж ІвХ 
йгіезі^с ротіепіопу тіезгсгапіп Віікіеігісг 
гѵуй ѵугагопусЬ гегоѵ йѵа §тп1;и ^ра- 
сгупзкісЬ па сегкіеѵ ротіепіопе 8ѵі§Іо- 
Кггугко у Рггесгузко изЦріІ, у ѵіеІеЬпеши 
ргегЪіІеготгі Іагозгеѵісгоѵі йо йузрогусуі 
ройаі, іге сегкіеѵ 8ѵіа*о-Рг2всгузка ипіаска 
Ьуіа, еііат йокшп$1;аті рггег ѵ. ітс р. 6га- 
Ьо^вМе^о, з^йгіеео гіетзкіеео Вггезкіѳео, 
па ріас ітсі зЬіг^сеті, іо іез€ ріег^згут 
ѵ гокп *узі^с згезсзе* зіейтйгіезі^І; ріегѵзгут 
тіезі^са БѳсетЪга йгіет^іаіазііѳдо йпіа г хі%д 
гаткоѵусЬ ВггезкісЬ ргатеа тесгузіо ргге- 
йайпе^о ріасоѵ рггег вІа^еѣпусЬ ^казга Іаг- 
тозгемгісга сЬот^Ідііка у ^егѳгка Маіса, 
згеѵса, тіезгсгап ВггезкісЬ, у ітс р. Кггу- 
вгіоГоѵі ѲгаЬоѵзкіепт, Ьогойпісгетп Вгге- 
зкіети, йапе^о, йгибіт ой ітс р. Кагіетіегга 
Кіерокоусгускіево гети* ітсі йапут ѵ^гойгіе 
тгоіеѵойгіѵа Вггезкіево ѵ гоки 1узі%с згезс- 
зѳі озтйгіезціут йгіет^ут тіе8і%са окІоЬга 
йгіезі%1;едо йпіа рггугпапут, ѵ кІіогусЬ 1» 
ехргеззуа о^гапісгепіа ІусЬ ріасоѵ: г іѳйпеу 
зігопу ой рора 8ѵі§*еу Рггесгузііеу, %&%іе 
іуіко зсіегка у Гогіка рггесЬойпа йо сегкѵіе 
г иіісу СггаЬагзкіѳу, ргоЬоѵапо. Йасгут з^й 
пазг коттіззагзкі ѵзгеікіе Іеу зргаѵугасуѳ 
у окоіісгпозсі таіиге ропйегиі^с, рггусЫІаіа^с 
зі§ йозатеу зіизгпозсі у8ѵі§1іеу вргаѵіейіі- 
ѵозсі, йекге! ріегѵзгу коттіззагзкі, ѵг гоки 
І^зЦс зіейтзеіі сгбегйгіезііут тѵіогут тіезі%са 
Іиііі озтпазіѳёо йпіа Гегоѵапу, осгетзііу, іп 
отпіЪиз рипсйз арргоЪиі^с, йекгеіа копШ- 
тасуіпе йѵа ро іакоѵут йекгесіе осгетз1;ут 

13 
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ех рагіе хі§гу поп ипііо^ ВггѳзкісЬ па п*. 

ітс хі§<1га СгойеЬвкіе^о, Ъізкира Шоігі- 

тігзкіе$о у Вггезкіево, огаг у хщіш ІЛіп- 

зкіе^о, зирегуога Апіороізкіѳдо, ^ако па іеп 

«««о л «г,/,;о>« Вг2Ѳ8кіе§о, у іппусЬ ісЬтс хі§гу 

кг з^гіасЬ коттіззагзкісЬ мг гоки 

I сгіепігіезііут сгѵагіут тіе- 

, йѵигігіезіе^о озте^о іпіа, а 

і гайѵогпусЬ аззеззогзкісЬ ѵіеі- 

ЬИіетгзкіе^о ѵ гоки ІузЦс 

Ігіезі^т згозіут ОкІоЬга йѵи- 

іе^о (іпіа оіггутапе, ^рггойу 

>8огзкіт ѵг гоки Іузі^с зіесітзеі; 

озгаут КоѵегаЬга (Ітгийгіезіе^о 

іа Гепшапут, а роіут зфіоѵ 

іпсЪоасуі зргаѵу Ъегагпіеузгеу 

і<Ііса1,іопет. зизрепйотѵапа ріа- 

кор йтѵіезсіе озпкігіезціі рггег 

Ьізкгіра \Ѵ1о<І2Ітіег8кіе&о ісЬтс 

іот Вггѳзкіт іп Іегтіпо іпГе- 

2ПІ082у у 0(1 ОПусЬ Ів%ОІ ІѴГ. 

кира \Ѵ1о(І2Ігаіѳг8кіе§о у Вгге- 
\ хі$4га Шіпзкіе&о у ттузШсЪ 
ипііотг, ѵ йекгеіасЬ ІусЬЗе 
>о гаріасепіи зирга теугайопеу 
ііѵзгу, а гаіут іізі роіаѵсгу 
ікгѳіаті па ріас Зѵфо-Кггузкі 
)1а ІіОрасгупзкісЬ рггѳг і*г. ітс 
ьггука Висгупзкіеео, оЪогпе^о 
зкіе^о Вггезкіево, ѵ гоки ЪузЦс 
Ігіезіут зіоітут тіегі^са Іипіі 
іа ісЬшс хі§гу поп ипііот Вгге- 
Йказзоѵатѵзгу, ротіепіопе степ- 
ггугкі у сЬ?а гегу роіа, {дра- 
им, іѵг. ітс хі^йги Ьізкиро^і 
эти у Вггезкіѳти, ^ако аЪап- 
паіейаіу, рггуз^йгату у опѳ 
есШагіат розеззіопет, рггѳг 
і№т ийуіе, оЪеутоѵас рогѵа- 
па ріаси бѵі^Іо-Кггугкіт, ро 
оѵут, ргеег хі§гу поп ипйоѵ 
нгіоду, іп зраііо піѳйгіеі йѵосЬ 
1ІІ8, Іутйе ісЬтс хі§гу под 
от гпіѳзс пакагиіету. А ге 
>п ипісі Вггѳзсу піѳзіизгпіе оі 



йѳкгеіи коттіззагзкіедо зирга ѵугагопѳео, 
ргаезепіі ртйісаіо арргоЪотапе§о, аррѳіасу^ 
игозстзгу, сіо згкойу ѳхрепз ргаѵпусЬ іѵ. 
ітс хі^йга Ьізкира \Ѵ1о(І2Ітіг8кіе80 рггу- 
ѵіесШ, гасгут, — пасгут Іяпіе іиг. ітс хцйг 
Ьізкир \Ѵ1осІ2Ітігзкі рггузцге, Іако\гѳ ехрепза 
хі§га поп ипісі Вггезсу ѵуріасіс, а пѵ. ітс 
хціг Ьізкир ех ргаезепйа зайзГасйопе ктгі- 
(хтас ІепѳЬипІіиг, а^ако (ііа і*гукопапіа ,)ига- 
твпіи, іак рггег тігіѳІѳЪпусЬ оусоѵ ѵ йекгесіе 
ротіепіопут коттізвагзкіт осгеѵізііут ѵ 
гоки ІіузЦс зіейтзеі; сгіегйгіезіут ѵіюгут 
тіѳзі^са Лиііі озтпазіе^о йпіа у па рипкІасЬ 
\ѵ опут ге іѵугагопусЬ, ^ак рггег іѵ. ітс 
хі§(іга Ъізкира \Ѵ1оЙ2Ітіег8кіе80 у Вггезкіе§о 
па ехрепзасЬ ргаѵпусЬ, ргаезепіі йесгеію ^зка- 
гапе^о, ѵг сегк^і тигоѵапеу 8оЬогге, іак огаг 
(11а тлгуИсгепіа зитт Іак рггег іѵ. ітс хі^дга 
Ьізкира ісЬтст хі^гу поп ипИот га йекге- 
іет йтезсіе озтсігіезці; кор, іако іеі га Шѳз 
ехрепза рггег хі§гу поп ипііоѵ іѵ. ітс хі^йги 
Ьізкироѵі зигатепіет, е\ѵіпкоіягапо, сігіеп 
іГ2ѳсі, 10 ^езіі йѵийгіезіу ѵіогу ргаезепііз 
пагпасгату, розі заЬізГасііопет іакомгегаи 
сіекгеіоѵі пазгети регреіишп зИепйит іп- 
Хет еазйеш рагіез іпіегропітиз, пакопіес га- 
ІоЬу, ргосезза шііег еазіет рагіез роказзо- 
ѵаѵзгу, іп сопігаѵепіепііез раепат рѳгзопаііз 
іпГат^ае у гаг^кі, ѵагпозс ггесгу тгупозггісе, 
гакіаіату, іпіег^ѳпсу^ потіпе іо. хцг^- 
сіа ітсі Сгагіюгузкіе^о, ѵоуіа ігівйгісгпейо 
тіазіа Вггезсіа, 4о 4еу зргаѵу сгупіоп^ гпа- 
Іегпозсі^ опеу ѵ іеп пазг іекгѳіі рггуітиіету. 
Рое* диой Іаішп ѳ( рготиі^аіліт йесгеШт 
хі^га поп ипісі Вггезсу ой саіедо ареііотѵаіі, 
еі Ьаес ареііайо, ѵі^оге сіекгеіи осгвтзЩо 
аззезогзкіе^о, кіюгут ргаезепз пе§ойит па 
гогз^(1гепіѳ рггей пазг з^й оіѳзіапо, рггѳй 
зфі І^пйе аззезогзкі ^іеікіедо хі^зііига Іліюѵ- 
зкіе^ асітізза, а іиг. ітс хщйі Ьізкир \Ѵ1о- 
йгітіегзкі у Вггезкі у ѵзгузсу ісЬтс хі?га 
ипісі копіепіо^аіі зі?. Аіѳхапйѳг ВисЬоігіѳскі, 
коттіззагг. 

Подлинный на ) лисшахъ бумаги съ сюр- 
гучною печатью. 
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эврадя 9. Запись ') бресѵскаго жѣщашша Ивана Вѣлькевича 2 ) на два участка 
шчннсхихъ" въ польэу уніатокяхъ церквей Пречистенской и Вовдвижѳнія 

Чѳстнаго Креста. 

ь уніатской Пречистенской (Покровской) церкви въ г. Брестѣ Михаидъ Ярошевичъ по- 
ду брестскаго мѣщаыина Ивана Бѣлькевича до дѣлу о двухъ участкахъ земли, записан- 
ховномъ завѣщаніи Лапшиной (составлено 1625 г., актиковаыо въ гродскомъ судѣ 1634 г. 
ъ пользу брестскихъ уніатскихъ церквей Покровской и Воздвнжееія Честнаго Креста. 
>кевичъ иріобрѣлъ эти два участка земли въ собственность куплею отъ мѣщанина Лека 

по крѣностному акту 1631 г. декабря 6, привнанвому въ бурмистровскомъ судѣ. Этими 
гками земли Бѣлькевичъ спокойно владѣлъ одинадцать лѣтъ, т. е. до того времени, когда 

къ суду объ этихъ участкахъ земли священникъ Михаилъ Ярошевичъ. Не желая судиться 
икомъ Михаилом ь Ярошевичемъ, по совѣту своихъ пріятелей, помирился съ Яроіпевичемъ 
ну запись, коею отказывался на вѣчныя времена отъ своихъ правъ на эти два участка 
и уступилъ ихъ въ пользу двухъ брестскихъ церквей Пречистенской и Св. Бреста. 



іп сіѵііаііе Вгезіепзі Мадпі БисаЪиз 
йіе попа тѳпзіз ГеЬгиагіі аппо 

§йгіе Ъигшізігготѵзкіт у гайгіес- 
езсіе іктсі Вггезкіт рггей паті 
Касгупзкіт, Іапет Л^йггеіѳ^зкіт 
пі е* саеіі... па 2Т?ук1ут тіеузси 
зіапомгзгу оЪПсгпіе зіа^ѳіпу рап 
іелѵісг, гауса у тіезгсгапіп Ъггезкі, 
ІоЬготѵоІпіе гегпаі, іі со рогу\ѵа1 
ісЬа! Іагозге\ѵіс2 ргезЬНег сегкте 
Ьеу Вггезкіеу 2 рагапапаті йо Ъеуге 
ггупаіег^сеті Аііетет Кшгіе\гі- 
корет Іагтозгетѵісгет, Шазгет 
гет... ротіепіопе§о Гигапа Віеі- 
\ йѵа гегкі роіа Ілрсгупзкіе па 



сегкіеѵ 8. Рггесгузгеу ой піеЬогсгкі Ьарсгу- 
пеу 1е§о\ѵапе. іако о іет Іѳгтіпа Іезіатепіи 
тѵ (іасіе гоки ІузЦс згезсзеі; йтѵий2іез1;е§о 
рЩіе^о зрізапа, а рггѳг мг. оуса ргоіорор? 
Вггезкіедо Ріоѣга Ко§02піскіе§;о ѵ ^гойгіе 
Вггезкіт \ѵ йасіе гоки 1634 тіезЦса Диііі 
31 (іпіа акйкот^апа згуггеу ѵ зоЬіе орізиіе, 
к1;оге іо гегкі роіа Инга рггеггесгопу Іягап 
Віеікіемгісг, паЬу^згу ргаѵет кирпут ж йа- 
сіе гоки 1631 тіезі%са БесѳтЬга згозііѳдо 
(Іпіа ой Дазка 2у ѵгтетсха. тіезгсгапіпа Ьгге- 
зкіе^о у па игг^йгіе Ъигтізіхготѵзкііп Вгге- 
зкіга рггугпапе, оііггута^згу тѵ роззеззіі зѵеу 
рггег Іаіі іейепазсіе, ай йо Іе§о сгази Іггутаі 
у игутѵаі, кіюгеу зрга^у піе рггуризгсгаЦс 
йо гогз^йки ргат^пе^о, га г§ой$ уротіагко- 



іентъ этотъ печатается вдѣеь въ разълсненіе процесса Симѳоновскаго монастыря съ брестскими 
печатаннаго выше подъ №№ 66 — 72. 

нннъ Иванъ Бѣлькевичъ быль старостой уніатсвой Пречистенской (Покровской) церкви. Въ 1640 
>ешедъ иаъ уніи въ православіе. Священникъ Пречистенской церкви Михаилъ Ярошевичъ подалъ 
обу въ Брестскій магистрате, что онъ, отступивши отъ унін, увлекъ своимъ примѣромъ многихъ 
шжанъ и присвоидъ себѣ часть церковнаго имущества, въ томъ числѣ два участка земли Лап- 
агистратъ, разсмотрѣвъ жалобу Ярошевича, нашедъ, что часть имущества церковнаго дѣйстви- 
растрачена Бѣлькевичемъ, по его упущеяію; что же касается двухъ участковъ земли я Лап чин - 
іагистратъ отклонилъ отъ себя рѣшеніе этого дѣла, оставивъ вопросъ, кому принадлежишь право 
і на эти участки земли, открытымъ. Священникъ М. Ярошевичъ остался недоволенъ этимъ 

подалъ апелдяцію въ королевскій ассесорскій судъ. Апелдлціл къ королевскому ассесорскому 
ь подобныхъ случаяхъ служила и могла служить для уніатовъ вѣрнымъ обезаеченіемъ выиграть 
гнмъ объясняется, почему Ив. Бѣдькевичъ, не желал судиться съ уніатами, отказался отъ своихъ 
)мянутые два участка земли Лапчинскихь въ пользу уніатскихъ церквей. Акты Виден. Арх. 

ДО 89 и 122. 
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игапіет рггузасіѳізкіт р. Іѵап Віеікіеѵісг 
ргаіга вѵедо тб<яц&Ъв%о сеЛоѵа! у гегкі 
роіа сИчга Ііарсгупзкіѳ, Іѳг^се га гаіазіѳт 
Вггѳвкіш, іѳдѳп гѳг роіа оЬ тіѳёяе 2 іейпе 
з*гопѳ гѳги р. ЧѴазіІа 5огоЫ, а г йгазд зігопаі 
МікоЭДа Когпііоѵісга, зіоиг^ оі геги Кисо- 
ѵѳдо, а 1;у1ет йо зсіапу у корсоѵ р. Каіі- 
сЬоѵісгоѵусЬ, кіогу іезі ѵ ІісгЪіе йхіет^Ь- 
цазгу оі зсіапу геъоѵг тіѳзкісЬ; а йпцар гег 
роіа оЬ тіе<І2$ Раѵіа Сгф, а ъ 4ги$ѳу вігопѳ 
Дазка 2<іапо\гіс2а, па іте сегкѵіе Вггезкіѳ 
гаіойепіа 8. Рггесгузіеу, і&кіе гаіогепіа Бтѵі§- 
іѳдо Кггуга, ѵгіесящв гарізаі ѵг Логог оуси 
Рггѳсгузкіѳти у рагайапот іѳгагшѳузгут 
у пароіут Ъ§<Цсут ройаі у розЦрі! ѵіѳсгпіе, 
ргаѵа в^е^о ѵпесгувіщо гггекі зі$, таігопк<$, 
роіюткоѵ у рггуіасіоі зіѵусЬ о4 іусЬ гегкоѵ 
ойіаііі, рогѵаіацс оуси Рггесгувківти у ра- 
гайапот Ііегагпіекзгут у пароіут Ъ§<Цсущ 
г іусЬ гѳгкоѵ роіа аг§<1§ (іогосгп^ Ьгас у па 
сегкте <1тѳ 8. Рггесгузйеу у 8. Кггуіа па 
огйоЪ§ уроргаѵу сѳгкіѳѵпц оЪгасас, ароііив 
роІггеЪ сегкіеѵпусЬ у па шесгпозс рггѳіас 
тос йа! у ргаѵа зіаге па іе гѳгкі віиг^се 
йо г%к оуси рггвсгузкіети па игг^сЫѳ о<Иа1. 



V? кіюгут (ігіеггѳпіи ѣусЬ гѳгкоѵ, *ак ѵ аг§- 
Йоѵапіи опусЬ коти сЬс^, у ѵ рггѳіагу 
ѵіесгпеу гасіпеу рггѳвгкойу ротіѳпіопу Іѵап 
Віѳікіеігісг, таігопка у роіоткоѵіѳ ісЬ сгупіс 
піѳ тац, у отозгѳт кІюЬу сЬсіа! рггѳзгкоіф 
сгупіс, Ъгопіс, газЦротас вѵуш тгіазпут 
козгіет у пакіаіет <1о ѵузсіа іаѵпозсі 
ѵ ргаѵіѳ тадіѳЬигзкіт орізапеу гарізаі зіѳ. 
Іѳ(іпак 4е оусіес рггесгузкі у рагаГіадіѳ ро- 
сііид йапіпу піеЪозсгукотгі Нгісоѵі Ьарсе 
йапеу ѵг дасіѳ гоки ІіузЦс згезсзеі озпша- 
зіе&о тіезі^са Оск>Ьга <ЫѳзЦ1;е§о йпіа, ѵ хі§- 
^асЬ тіѳзкісЬ ЬигтізІіггоѵзкісЬ орізапеу, га- 
сЬоѵас 8і§ тац у сгупвг госгпу йо зкгаупМ 
тіѳуѳкіѳу 2 ІусЬ гѳгкоѵ роіа <1^а па со гок 
о 8. Магсіпіѳ ^гозгеу йѵайгіезсіа Шеѵзкісд 
ріасіс, іакгѳ роЬогу г зѳути исЬѵаІопѳ у 
(іопаіу щ (Ыѳгг^сѳ ІусЬ гѳгкоічг <1о тавіз^гаШ 
о(1(1а^ас таЦ у роѵіппі Ь§й^ рой иігасѳпіѳт 
ІусЬ гѳгкоѵ па гаШзг Вггѳзкі. К*огѳ осгѳ- 
ѵізіѳ гезпапіе р. Іі^апа Віѳікіетсга гаусѳ 
ІѲ8* йо хіад ѵіѳсгузіусЬ тіеузкісЬ ВггѳзкісЬ 
гарізапе, 

Изъ актовой книги Брестскаго магистрата 
за 1642 — 1645 г. № 7У47* ст Р- & 11 — 2 1 ?- 



74. 

1749 г. Сентября 23. Протѳотадія ! ) нгухѳна Врѳотскаго Сжмѳоновскаго монастыря 

Герваоія Рудннцкаго на ѳнновопа Ѳѳофнла Годѳбокаго н на кониссаровъ королев- 

окнхъ но дѣду о церковнщѣ Воздвнжѳнія Чеотнаго Креста. 

Комиссія, назоаченная девретомъ короіевскаго задворнаго ассессорскаго суда 1748 г. для рѣшенія 
спорнаго дѣла между Брестскиш уніатами н Брестскжмъ Снмеоновскямъ монастыремъ о цервовищѣ 
Вовдвнженія Честнаго Креста, пристрастно и несправедливо рѣщила дѣло въ пользу уніатовъ. Бп. 
Годебскій, лично присутствовавши на судѣ въ качествѣ иозваннаго къ суду, поносилъ бранннми 
словами игумена Гѳрвасія, свидѣтелей прѳдставленннхъ игуменомъ не одобрилъ и устранилъ, комис- 
сары же, вопреки ясному свидетельству дрѳвнѣйшаго документа, представленнаго суду игуменомъ 
Гервасіемъ, на основаніи однихъ только свидѣтельскихъ покаваній противной стороны, рѣшили дѣло 
въ польэу уніатовъ. Игуменъ протестуетъ противъ такого пристрастнаго и несправедливаго суда, 
предоставляя себѣ право искать правосудія завоннымъ порядкомъ. 

^уріз 2 хі%е бгоЛгИсЬ 8іагоз1;ѵа Вгге- | йхіеѵщЩо тіевЦса 8ѳр*етЪга (іѵиігіѳзііеео 
зкіе^о. Коки іузі%с зіейтзеі; сгіегігіезііѳко | іггесіе^о іпіа. 

*) Въ силу этой протестацін еп. Ѳеофнлъ Годѳбскій со всѣмн причастными къ дѣлу его участниками 
хоролевсвимъ мандатомъ поаваны къ королевскому гадворному ассессорскому суду, имѣющему засѣдать въ г. 
Брестѣ. Состоявшееся во этой протѳстаціндостановленіе корол. задв.'ассес. суда напечатано ниже. См. № 75» 
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Ка итъуЫв і. кг. шсі дгойгкіш Вггѳзкіт 
акіаті зіагозсіепзкіеті рггейе тп$ Кагоіет 
г Ѵіезгсгус Шезгсгускіт, ройвііоііт у рой- 
зіагозсіт зфіоіѵут ѵоіеѵой2і\га Вггѳзкіедо, 
сотрагепйо регзопаІНег ѵ Води рггечгіеІеЪпу 
ітс хі%йг Сгѳгигагу Кийпіскі, Шитеп топа- 
8Іут Вггезкіѳдо гйиз дгаесі поп ипШ, ѵезроі 
г саі% ВгасЦ ѵ СЪгузІдізів гоз1лі$с$, гаіоѵаі 
у воіѳпііег тапіГезІдіцс зі§ ргоіезитаі ві§ 
па іѵг. ітс хі^йга ТеоШа бойвЪзківдо, Ъізкира 
^іойгітігзкіедо у Вггезкіедо, Іийгіезг па 
ітс хіфіга Ідпаседо Шіпзкіедо, оШсіаіа Ъуѵ- 
згедо Вггезкіедо, огаг па ѵзгуШсЬ ісЬтс 
хі$гу ргегЪіІлпт йуесѳгуі Вггезкіеу г йо- 
кіайет ѵіеІтойпусЬ ісктс рр. Аіѳхапйга 
ВисЬоігіескіедо, тѵоузкіедо Вггезкіедо, Дапа 
Вискіѳдо, ройзіоіедо \Ѵепйепзківдо, котізза- 
гаоѵ, йе дгаѵатіпозо зийісіо, тіепцс оіо: 
й со оусоте поп гтісі га МисЬаѵсеш, ѵідоге 
даѵпусЪ ійпйизгоѵ Іак топазіуги зтеедо, 
Іако *ей сѳгктѵі рой гуШіет Зіѵі^іѳу Рге- 
сгузіеу у степіагга Ройічгуізгепіа 8ѵі§1;едо 
Кггу2а од терашфпусЬ ѵіекоѵ ж зрокоупеу 
гозіа^аіі ріасомг, йо топазіуга па1ѳй%сусЬ, 
роззезвуі, ой апіесѳззоготѵ гиг. ітс хі§йга 
Ьібкпра у іппусЬ ісЬтс хі§2у йайпеу пау- 
ттѳузгеу піѳ Ъуіо ргерейусуі аг йо гоки 
іуві%с аёйтзв* сяЬегйгіезІедо тіезцса Аидизіа 
йтгийгіевівдо ѵіогедо йпіа, Исепсуоѵаѵвгу 
и? ітс хцйг ІШпзкі, ойісіаі Ъуѵзгу, піе 
таіо ѵагіаѳ сопйійопіз Іийгі геЪгатшу дго- 
тай§, Шйгіѳзг ргегЪкегоѵ, ѵоіщ ^а^2уп§ 
*гу*га1ютгаіі па ріаси Зчігфо-Кггузкіт, йо 
топазіуги па1еі%сут, ропізгсгус у одгойгепіе 
рог^Ъас кагаі, кібггу %о Іісѳпсуоѵапі Іийгіе 
піѳ4о8с паіуш, йѳ ѵіо1епсу§ у ехри1зу% исгу- 
пііі, 1ес2 гакоппікоѵ, Іийгі у сгеіайг топа- 
йугаЦ роЪШ, затедо иг Води ѵіеІѳЪпедо 
оуса іЬптепа ѵ зіагусЬ ІесіесЬ Ъ$<Цсѳ§о ро- 
Іагдаіі, о со ргосѳзз іп Ііетроге исгупіопу 
гѳт Гпзшз оЫоциіІліг, о кіог^ іо Ысйе то- 
Іепсу? 0(1 гоки *уві^с зіейтзеі; сгіегй2іез1;едо 
ѵ 8ф1асЬ і. кг. тсі гайигогпусЪ аззеззогзкісЬ 
Негит шіепШит педойит, дйгіе, ро піе- 
таіусЬ гавгіуск ргосеззасЬ у ргосейегасЬ з^і 
I кг. тсі гайѵогпу аззеззогзкі ѵ гоки Ііузі^с 



зіедтзѳіі С2*ѳгд2іез1;ут озтут котіззу^ ро* 
тгЬопц игпаі, па кіог^ ѳх рагіѳ іѵ. ітсі 
хі^дга Ъізкира іг. ітсі р. Аіѳхапіга ВисЬо- 
ѵіескіѳ^о, ^оузкіѳ^о ВггезИе^о, ех рагіѳ 
газ гаІицсусЪ іѳіаіюгоѵ ітсі р. Іапа Бис- 
кіѳ§о, роёзіоіе^о ^ѴѳпсІѳпзкіедо, щойпіе ой 
зіігоп росіапуск, іѳгу^по^аі, кіоггу аіѳЪу 
Гтаіііѳг гогз^йгііі *ак саизат ѵіоіѳпйатт, 
^ако іеі саизат зигіз, щипхН, кіоггу Хо 
ѵгж. ісЬюс рр. котіззаггѳ, ро ѵуйапусЬ ой 
зіѳЬіе огііпагіа іигіз ѵіа оЬѵіезгсгепіасЬ, 
ѵ гоки ѣузі^с зіѳйутзеі сгіюпігівзіут (Ые- 
ѵі%іут иГипйоѵаѵзгу ^игі8<ііс1іопѳт зиат 
ѵ тіезсіѳ і. кг. шсі Вггѳзсіи, в&у аі Іосит 
сопіігоѵѳгзит ѵуіѳскаіі, ѣесіу т. ітс хцйг 
ОойѳЬзкі, Ъізкир \Ѵ1о<І2Іщіг8кі, пау^рггой 
ѵг Води ѵіѳІеЪпѳдо оуса Оегѵагѳво Кидпіс- 
кіе^о, Шитепа у іппусЬ гакоппікоѵ йуйа- 
тоѵаі, всотаисіз ѵѳгЬіз Ьдаі, зѵіадкоѵ пау- 
^іасіогазгусЬ ропа§апіа! . у піейоризсіі, ро- 
сЬ^аІкі сгупіі, у иік ^гаѵатіпозит ^идісіит 
ѵу^гаі, кѣоггу тѵіѳітогпі ісЬтс рр. котіззаггѳ, 
іп сопіга йокитѳпіоѵі, ъ іхщ гѳѵігогзкіоЬ 
ѵуі^ііѳти, ѵзгуЙсо іп рѳгзопат іѵ. ітсі 
хі^дга Ъізкира рггуз^ігііі, іпкѵігусуі зий- 
сіѳпіег піѳ вІисЬаІі, огаг гѳГепц^с зі^ рег 
ІоШт йо саіѳ^о Ьас іп саиза ргосѳйѳги, га- 
сгут гаііц^се сіеііаіюгез, сЬс^с іигѳ адеге 
апіѳ отпіа до арргоЪаіу йекгеіюѵ копШта- 
суіпусЬ ро іпкѵігусуі ѵуР а( і*У с Ь У йекгесіѳ 
осгешзііут, йо игпапіа, ѵі^оге соггекШгу 
тчгіеікіе^о хі§зітга Ьіі^ѵзкіѳдо у іппусЬ ргаѵ, 
зоіисуі гаріасепіа, рггу ^Іву^сЬ іѳ§о кго- 
Іѳмгзкіѳу тсі, йо арргоЪаіу игзгуШсЬ йоки- 
тепіюѵ г саіут ргосѳйегѳт гаІиі%сусЬ йѳі- 
Іаіоготчг, йо игпапіа іп ргіпсіраіі з^йгѳпіа, 
ѳ сопіха зказзоѵапіа йѳкгеіоѵ арѳІІасуіпусЬ, 
Кгаѵатіпозѳ з^йгопусЬ у ѵзгуШсЬ йоки- 
тепііоѵ зіігопу рггѳсі^пеу 2 саіут ргосѳ- 
йегѳт, йо рггуз^йгепіа стѳпіагга у гегоиг 
йѵосЬ роіа, па кіогут Ъуіа сѳгкіеѵ Ройѵу*- 
згепіа б^і^ѣе^о Кггу2а, йо рггуз^йгепіа реп 
йе іиге зсі^аЦсусЬ зі§ сит ІШз ехрепзіз, 
у о Ъо ѵзгу1;ко, со сгази ргаѵа Іизіиз йѳ- 
йисѳі заіѵа те1іога!,іопе %еу йаІоЬу ІиЬ іппеу 
т^упіезіепіа у йо ѣеу Іугѳпіа ж Води рггв- 
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лгіеІеЪпі оусоѵіе поп ипісі шопазіуги Вгге- 

зкіево <1а1і Х$ з^ зоіѳппа^ тапіГез1іасу$ йо 

2е4оѵусЪ §госІ2ІасЬ Вггезкісп гарізас, 

гарізапо у рггуі§1ю, г кіогусЬ у іѳп 



лѵуріз рой ріѳсг§сц игг^йоѵ^ $гооТ2к% Вггевка. 
ЭѲ8ІІ ѵуйап. Різап иі зирга. 

Подлинный на листѣ бумаги съ тисненною ( 
на сюргучѣ печатью. 



75. 

Марта 22. Опредѣлѳніѳ королевского ассесорсваго суда по дѣлу жежду епм- 
:ъ Ѳѳофиломъ Годѳбскимъ и Врѳстскижъ Симѳоновскимъ монастырѳнъ о цер- 
ковник Воздвижѳнія Чѳстнаго Креста. 

р этого постановления иотериѣмпая сторона — „неуниты", къ присягѣ для подтвержденія 
правъ на церковнше Воздвнженія Честнаго Креста не доиущены, уніатамъ же, по добро- 
у ихъ желанію, таковая присяга дозволена и ими выполнена. На семь основаніи, по сообра- 
;ъ другими обстоятельствами, изложенными въ предшествующихъ декретахъ королевскихъ 
гкихъ и комиссарскихъ, церковище Боэдвиженія Честнаго Креста съ принадлежащими къ нему 
частками земли Лап чиненный безапелляціонпо присуждены въ пользу уиіатовъ; построенную 
овищѣ Симеоновскимъ мопастыремъ богадѣльню приказано немедленно с несть; взысваніе 
щихся сторонъ судебныхъ издержекъ, штрафовъ и т. п., опредѣленныхъ предшествующими 
рскими декретами, отмѣнено. Что касается взысканія за побои и другія насилія, совершен- 
і отнятіи уніатами церковища отъ неунитовъ, то, принимая во вниманіе, что побои и нася- 
іія совершены обѣими сторонами, и отъ такового взысканія освобождены обѣ стороны. 



угуа тгіеІеЪпебО хіейга бойеЪзкіедо, 
, Вггѳзкіедо г ѵгіеІеЪпеті хх. поп ипі- 
тисЬатескіеті Вггезкіеті, гоки1751 
зсіи. 

5ут ту кгоі ,}игатеп1;и. йо кіоге^о 
поп ипісі гаЪіегаІі, піе игпачѵаЦс, 1ес2 
різіе рг2угпапут Іапа Віеікіешсга, 
айгтасуі пауіазпіеузгеёо ргаейесеззога 

Іапа 1,г2есіе§о, ІдісЫезг рггу йа\ѵпеу 
нпіз роззезуі Ыігзгусіі ай зигаіогіит 
запет (?) роЬогпусЬ оо. шікоіѵ сеп- 
1;утге ипНот Ііггет каріапот іо^ие 
т Ріегоскіети, рагосЬотѵі ЬоЪасгечѵ- 
Мікоіадоѵі Кізгсгупіе есІезіагсЫ Вггѳ- 
ЛогеГо\ѵі ЗгоШомгісготѵі, ргегЪііегоѵі 
Ггоіескіепш, ѵесііид йоЬгоіѵоІпе^о га- 

зі§ е* ех йесізіопе позііга, па Іут, 
*кіеч*г Зѵі$іедо Кггуйа, га МисЪаѵ- 

тіезсіе Вггезсіи віішотапа, кіогеу 
ас Іуіко гозШіе, піе ухъ йо топазіупі 
зтекіе^о оусотѵ поп ітііюѵ, аіе (іо 
го\ѵ іѵ ипіі зт^іеу Ь§сі%сус1і ъ йаѵ- 
ізотѵ паіейаіо у паіейу; — па іут, ^ако 
у ^гипіи іорасгупзкіе пагѵапе па 



сегкіеѵ 8ш§1о-Кг2узко у 8\ѵі$1ю Рггесгузкіѳ 
ипіаскіе огі Дапа Віеікіемгісга роЪойпѳпш Мі- 
спаіот Іагоз2е\ѵіс20\ѵі, а піе (іо топазіуга 
Зіетіепотозкіѳво Іе&о^апѳ гозіаіу, ^игатеп* 
игпаѵату у па ѵукопапіе опедо йяіѳп іггесі 
а (Ша ргаезѳпйз йесгеіі рггесі згціет пазгут 
пагпасгату, а розі; ехріеіит еіизтосіі ,|ига- 
тепШт ту кгоі, сопГогтицс зі$ іо аіеео- 
тѵапусЬ ргаѵ у зте.іеу зргаѵіесШѵозсі, йв- 
зирѳг ехргото\ѵапе іекгеіа осгѳѵізііе кот- 
тіззагзкіе, ^ѳ(іеп тѵ гоки Іузцс зіеітзеі; сгііег- 
(ігіезіут ^іюгут ІиШ озтпаз1й§о йпіа рггег 
игогіяопусЬ Каіікзіеео Ыототгзкіедо у Ра\чг1а 
8егЪііеѵзкіе#о, гоѣгаізѣгга пазге^о, йгиф. 
ѵ гоки іузіа^с зіетзеіі сгіегйгіезіут (ігіе^і^- 
1;ут тіезцса ЗѳрІѳтЪга ііпкігіезііейо (іпіа 
рггег игоігопусЬ Аіехапйга ВисЬоѵіе<5кіе§о, 
ѵоузкіе^о Вггезкіедо, у Іапа Бискіедо рой- 
зіоіе&о \Ѵеіі(іеіізкіе§о, іприпск) рггуза^йгепіа 
шеІеЬпети ерізсорот Вггезкіети у оусот 
ипііют степіагга З^і^іо-Кггузкіейо, Іиігіезг 
Ііепіе розіейпіѳузгу котізагзкі йекгві іп рипсію 
рггуз%(І2епіа оусот ипНот іѵосЬ гегоѵ, ^о- 
расгупзкіе пагѵапе, арргоЪиіету, іп ѵігіиіѳ 
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ѳггесгопу степііагг 8ѵі§*о-Кггу- 
егу роіа, ІіОрасгупзкіе пагѵапѳ, 
ти тѳІеЪпети хі^йги ерізкороѵі 
►гЪиегот, іп ипіопе іп 8асІа Ко- 
гозІіаЦсут, рѳгрѳідііз іѳтрогіЪиз 

Іак 1;епгѳ степ&гг 8?гі§1;о-Кг2у- 
еі йчга, гегу роіа ІіОрасгупзкіе 
ігпіеузгут 1751 тіезі^са Аргуіа 
>г игг^іі ад ІіЪНит Ъег йайпе^о 
а, Іуіко га Іут іекгеіят пазгут 
отіепіопети тѵіеІеЪпети ерізко- 
ітіегзкіети у Вггезкіети у оу- 
згот ипііот а<1 асіиаіет роззѳ- 
гтоѵгас рогѵаіату: ео іпШіШ, 
г іе поп ипісі згріШ зтѵоу па ро- 
отепі&гги сегкіе^пуга РоеЬ*7 82е - 
о Кггуга, гесепіег егі^оѵапу, іп 
триЦсеу игг^іоѵеу Ігайісуі от- 

у иіокомгаіі, а иіокоѵамгзгу у 
>Ъу сій оусотеіе поп ипісі ргге- 
іаз1;ѳтриі^сѳ§о игг^сіоѵеео росіа- 
шга ерізкорочѵі у оусот ипііот 
>1 ргеіехіп, 8иЬ раепіз іггетіззі- 
[•аѵепііопіз еі зиЬ ѵі§огѳ Іееит, 
у піе Іатоѵаіі, а оусотгіе ипісі 
утге степідгги ^ап^ишп іп Іосо 
іусЬ ргуѵаіпусЬ ЬаЪИасуі піе егі- 

%епіе степіагг Зтгі^іо-Кггузкі 
егкіеѵ, сгу 1о па степіагг Цѳ- 
, ргаееизіюйіпшз. <Зио<1 аШпеІ газ 
гаѵпусЬ, сіекгеіѳт котіззагзкіт 
зиЬ асіді гоки 1749 тіезцса 8ер- 
ііа Геічшапут ^іеІѳЬпети ерізко- 
іети іп ео ^иапй^а1«, іп ^иа1і 
р Вггезкі гарггузіг^Ъу, па оусасЬ 
рггуз^сігопусЪ, ропіеѵаг ріѳгзгут 
яеѵізіут котіззагзкіт, зиЪ асШ 
ііееЦса ДиИі 18 Гепгоапут, йайпѳ 
гайп% зігопе, ех дно иіхафіѳ рагз 
•аИопез до гарогѵапіа зі§, ѵгка- 
гіу у оі Іакочгедо йекгѳіи Іак 
ізкор, ]ако ІѲ2 оусотеіе поп ипісі 
аіі. У ропіеѵай ро рггѳггесгопут 
кгесіѳ котіззагзкіт тгіеІѳЬпу хцйг 
езкі у оусо\гіе ипісі ро йѵакгос 

ѵ з^йасЬ котіззагзкіск еХ роз* 



ж зфІасЬ пазгусЬ гаіѵогпусЬ аззеззогзкісЬ 
4а\ту 8І§ кошіѳтпоѵас, ѵгаіетпе оусот поп. 
ипііот па зргоѵайгѳпіе йѵосЬ игг§(іоѵусЬ 
ѳхекисуі саизаѵегипі ѳхрепза, піетпіеу ро- 
піеѵаг розіеіпіеузгут котіззагзкіт іекгеіющ 
зирга йѳ даіа еі асіа ѵугагопут, ІиЬо іеі 
ехрепза тгіеіе опети хі§<І2и ерізкороѵі ргаѳѵіо 
Зигатепіо апопіте рггуз^йгопе гозіаіу, аіоіі 
піе ѣуіко сѳгіа опусЬ диапііііаіііз ргаѳйха 
еі іеіегтіпаііа піе іезі, Іѳсг іпзирѳг га 4ѵа 
копіитасуіпе йѳкгѳіа, зирегіиз зресійко^гапе, 
ро ріегзгуга сіекгесіе котІ88агзкіт осгеѵіг 
з1;ут тѵурайіе, зоіисуа 280 кор рггег тгіеІеЪ- 
пе§о ерізкора ѴѴІоігітігзкіедо оусот поп 
ипііога пакагапа; рго гезИио, ропіе^аг оусо- 
те поп ипісі, ех ѵі е^аШ^пе^о рггег оусоѵ 
ипііоѵ па степіагги З^ію-Кггузкіт, зіпѳ 
иііа сопѵісгіопѳ ^игіз, роготЪапіа ріоіюѵ у 
ѵуЪісіа ^аггупу, йо ргосѳіоѵапіа, а ех ѵі піе- 
игпапусЬ котіззагзкіт оусот ипііют зирег 
ргоргіеиіет Гипіогит ^гатепйт, йо ареі- 
Іоіягапіа Іееіішіа тіеіі тойѵа: гасгут ту кгоі 
ех ргаетіззіз га1:іопіЬиз йекге! осгеѵіз1;у ко- 
тіззагзкі зиЬ асШ гоки 1749 тіезЦса 8ер- 
ІіетЪга 20 іпіа Гегоѵапу ^ио ай рипсіит 
еогипіет ехрепзогит теііогиі^с, ѳі; рег 
соп8е^иеп8 іигатѳп1;и, йо кіюге^о зі§ мгіѳ- 
ІеЪпу ерізкор Вггезкі зирег еайет ехрепза 
гаЪіегаІ, піе игпаѵаі^с, рггеггесгопе ехрепза 
ѵіеІеЬпѳ^о ерізкора Шк ѵгаіетпут ехрепзѳт 
рггег оусоѵ поп ипііо^ егі§о\ѵапут, іако 
Іѳй зоіису^ опѳу га й^а іекгѳііа сопіита- 
суіпе розіеіпіѳузгут котіззагзкіт (1екге4ет 
па мгіеІеЬпут ерізкоріе Вггезкіт ѵзкагапѳ, 
а <1оЦ<1 ех гаііопе газгіеу арреіасуі піе ^гуріа- 
соп^, іо іѳзі 280 кораті, аі іпѵісет котрѳпзи- 
іету,у Хак оусо^ поп ипііюѵ ой ріасепіа ехреп- 
зо\ѵ розіегіогі сотіззагіаіі йѳсгеіи па опусЬ 
тпеІеЪп. ерізкоро^ѵі ^іойгітіѳгвкіети 8Іпе 
йесіза сегіа ^иапШ;а1;е тгзкагапусЬ, ]ако іеі 
ѵісіззіт ѵіеІеЬпѳйо ерізкора Вггезкіѳ§о у 
\ѴІ0(І2Ітіегзкіѳ80 ой ріасепіа зоіисуі кор 280 
тпіио пѵоіпіату. Оѳзсепсіепйо гаіут ^иоа4 
саизат Гасй, ропіѳ^газг ріегзгут 4екге1іет 
котіззагзкіт, зиЬ асШ гоки 1742 ІиШ 18 сіпід 
Гегоѵапут, Ьоу Ьо^ѳп у ѵіоіепсуа га ѵіоіеп- 
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іепшіе ті§<І2у роЪогпеті оусаті поп 
і оусаті ипйаті котрѳпзоѵапѳ 20- 
Зигатепі; па 1усЬ *в ѵіоІепсуасЬ 
аііот ісідае Яікосіѳтоѵі АпавгЫе- 
ргѳгЬНѳгоѵі вівгзгопоѵзкіѳти, Да- 
эхапсіготсготгі, ргѳгЪНегот Кгге- 
ти, 8*еГапоѵі Рігоскіети ргегЪНе- 
Ъасгеѵзкіепт, зіпе иііа песевэіЫе 
ірегве Ьуі игпапу, зітіііііег, ропіеетаг 
іузгу котіззагзкі осгеѵізіу сіекгеі; 
іузцс зіейтве^ сгіегйгіевіут <Ыѳтец- 
зцса ЗѳрІюгаЪга (І^ийгіезіюдо <1піа 
г іп рипсію котрепзоѵапусЬ айіп- 
одоѵ, ріегзйу (Іекгеі коттіззагзкі 
і$с зіейтвеі; сгіепЫезІіедо ѵіогедо 
ігаі, еі Шйет зигатѳпі; па ротіе- 
ѵіоІепсуасЬ оусот шіііют ^гукопас 
гасгут ту кгоі, еі іп Ьос ріщкіи 
80 іп саиза Гасй ^игатепШ, рггѳ- 
оЬаіѵа йекгѳѣа осгеѵгЫе коттіз- 



загзкіѳ гв8*гіеп(іо, ^ако Щъі ^игатѳпШ ро- 
(ггѳЪпе^о Ъуб піѳ игпаѵату, ѣак осі ойе^о 
оусоѵ шийт* ІіЪѳгов ргоштсіатиз. Реп га* 
іут у чгіп па га<іп$ зігопе піе игпатоцс, 
розі; зайзГаеиопѳт іп отпі йекгеіют, гаІоЪу, 
ргосѳзза Шп іп саиэа Гшиіі, циат іп саиза 
Гасй айіпѵісѳт ті§<І2у зіхопаті газгіѳ, іако 
йекгеіаті осгѳѵізііѳті коттіззагзкіеті ^піе- 
зіопе у роказзоѵапе, йегит каззшѳту, апі- 
Ьііиіѳту, рѳгреШит вііѳпіііит ицип$штз, ів 
сопігаѵепіепіез гаг$]ц ѵагпозс озфігопеу 
Г2бсгу ѵупозг^с^ еі раепат рѳгзопаііз ід- 
Гатіае іпіягропітиз. Бѳпьфіе ѵгщі^йет ехре- 
йіоѵгаііеу ѵ 1;ѳу зргамгіѳ а іп осіизо ішіісіі 
зШи сгуіапеу у враіопеу цщішусуі іезй- 
топіит г капсеііагуі пазгду аззѳзогзкіеу щ- 
йапѳ, ту кгоі каззшету. ІапбаріѳЬа капсівгг 
ѵіеікіедо хі^зіѵа Ьі1;еѵ8кіе§о. 
(Копія). 



76. 

Іюня 3. Заручный днотъ 4 ), данный старостой Врѳстскинъ графомъ Флѳжин- 
гояъ Врѳстсвожу Симеоновскому нопастырю. 

ъ Гриневецкій, нгуменъ Брестскаго Симеоновскаго монастыря, отъ имени всей братіи мона- 
далъ жадобу гр. Флемингу на б. игумена Брестскаго Симеоновскаго монастыря Еммануяла 
іаго, который, измѣаившн православию, перешелъ въ Брестскій базиліанскій монастырь, 
ѵъ собою много монастырскаго движимаго имущества, вмѣстѣ съ другими бавиліанами стаіъ 
ападенія на принадлежащее издревле Симеоновскому монастырю фундуши и угодія и нрі- 
ихъ своему базиліанскому монастырю. Не довольствуясь таковымъ насиліемъ, базиліанѳ 
нападаютъ на монаховъ Симеоновскаго монастыря, дѣлаютъ угрозы на ихъ здоровье и жизнь, 
тѣ съ опасеніемъ за свою жизнь выходить на улицу. Графъ Флемингъ предостерегаеть ба- 
чтобы они не дозволяли себѣ дѣлать никакихъ насилій дизунитамъ подъ варукою 10,000 
влотыхъ нольскихъ, если по суду они окажутся виновными. 



г Б§по# па Вогкіаѵіѳ, \Ѵ1о<1атв, 
у Тегезроіи ЬгаЪіа Р1етіп& ро<1- 

чгіѳікі у різагг гіетзкі \Ѵ. X. Щ. 

Вггезкі, Згасіоѵзкі, Згегѳзгѳѵзкі, Ке- 
зШговіа. 



\УіеІвЪпут мг Ворі ітсі хі^сіги ТѳоГапоігі 
Тигизіескіети вирегіогот, Еттапие1о\гі Віа- 
Іозгускіети гакоппікоѵі у ѵвгуікіт теІеЪ- 
пут оусот гакоппікот коп^ѳпіи Вггезкіѳяо 
огйіпіз Біѵі ВазіШ Маріі, огпаутиі? *ут 



смотря иа этотъ «эаручинй листа", базнліанѳ, какъ видно, и не думали возвратить Симеонов- 
іастырю захваченной ими собственности, такъ что игумѳнъ Симеоновскаго монастыря вннуждѳнъ 
кть судебное дѣдо съ базяліанскимъ суперіоромъ Ѳеофаномъ Туруснцкдмъ. Дѣло это рѣшено вон- 
>скимъ судомъ; захваченная базндіанамн собственность возвращена Симеоновскому монастырю га 
5мъ только двухъ огородовъ, которые по документамъ оказались собственности) базнліанъ. Акты 
)х. Ком. Т. III, № 133. 
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^сгпуш Іізіяш іпіутасушут,,- № 
щі ІР8І ццегущодіа ішіешет оуса 
Нгупіетескіе$о іЬитепа у ѵвгузіг 
г йузипііо^топазІіепіВгйезкіеео ро<і 
. 8утеопа 8Іирпіка, га МисЪаѵсет' 
*о, ге іѵ. ітс х.. Еттапиеіи Віаіо- 
і^сЬитедет іе§02 гаопааіепі гііиз 
ший, ойзЦршэгу діогіово ореге 
Ывтайз, гакоппікіет огііпіз Біѵі 
дпі гозіаіез. (}ио ргаеіехіи, рггу 
2 топазіеги, тѵіазпе тоЬШа то- 
рогаЬіегаІез еі, иі аззепті;, египіа, 
гойу, зіапогепсі, іийгіег тіагк§ 
ктсі піезіизгпіе ѵрггой йо топа- 
піскіе^о, а роіут іпйеЪііе йо коп- 
іпіз Біѵі Вазііі Ма§пі рггуЦсгуІез, 
ГгисШга ех ргоргііз Гипйіз йізшіі- 
сЬ сааз ъ *утгѳ копѵеп1;ет зѵоіт 
йкЫег Шк па зате§о оуса Зрігі- 
піеіпескіѳзо, іако у па гакоппе 
ппусЬ Йі8ипі1юѵ топаз1;вги Вггѳ- 
тіѳ у зсі^апіе, йкігіег рггуѵіазгсге- 
сЬ йгипіоѵ у ^іазпозсі топазііег- 



зкісЬ, ойроѵіейгі. у росЬѵгаДкі /сгупфе іак 
сЩесе, ге ^иѳгціапіез те. з^ эесіягі йо тіазіа 
ѵупізс. ІпШіШ Шкоѵеу кггумгйу сіг диѳги- 
Іатез зирр1іко\га1і до тпіѳ зШгозІу, аЪуш 
іт Изі гаг^сгпу, г оЪѵагоѵапіет 2<іго\гіа 
у гусіа, §гипІоте у зіапогепсі аЬ аеѵо Гид- 
йивготгусЬ ой ѵзгеПисЬ оЪгаіоягапусЬ ітре- 
Ііусіу, сіаі у г/игіаігу те§о игг^йи зіагозсіп- 
зкіе^о ирегріесгуі. Іаког піпіеузгут Іізіет 
тріт додесгпут іпишасуіпуш ,зес,игіШет 
гйго^а у лѵзгеікіеу ѵіазпозсі оусот йізипі- 
Іют оЪмгапшатту, іпіітиі? >ѵ-тсіот, а?е- 
Ьузсіе Ые затут озоЬот оусоѵг йіашціоѵ 
йайпѳу.кггуѵйу, іако іех іпіігигуі йо ^гипііоѵ 
топазИегзкісЬ ГишіизгоѵусЬ ройгаг$кц сігіе- 
зі§сіи кор дгозгу ШетгакісЬ сгупіс піе ѵагуіі 
зі§, кІогусЬ гаг^к іп сази сопігаѵепйопіз 
тѳйіѳііаз зігопіе икггу^йгопѳу, аііѳга ѵего 
з^іотѵі сеіеге та, ргаесаѵео. У Шкоѵу Ііаѣ 
тоу іпіутасуіпу рггу ріесг^сі г§Ц ѵіазп^ 
ройрізиі?. Баі ѵ Тѳгезроіи гоки 1763 йіѳ 
3 Диііі. Нг. Біетіпё. 
(Копія). 



Івѣдѣяіѳ *) о принадлежащей Брестскому Симѳоновскому монастырю жель- 
ницѣ въ Даркахъ, прозываемой „Золотое Яблоко". 

эта построена съ дозволенія королевскихъ комиссаровъ въ урочищѣ Токорокахъ, подіѣ 

льникомѣ Курилой Петровичемъ въ 1592 г. , Отъ Петровича мельница эта ііосредствомъ 

ажи переходила къ разныиъ лицамъ и накрнецъ куплена въ 1698 г. Андреемъ Давило- 

го женой Евдокіей Пашковной. Въ 1639 г. заявили дритязанія на эту мельницу брестские 

дѣлалн даже нафады на принадлежащія мельницѣ земли и лѣсъ Дарковскій. Андрей 

і, а послѣ его смерти вдова его Евдовія Пашковна начала судебный процесъ, тянувшійся 

вкомъ лѣтъ въ раэныхъ судебныхъ инстаицілхъ и оКонЧившійся въ польву Евдокіи Пащ- 

дрей Даниловичъ еще при своей жизни получилъ отъ короля Владислава IV нѣсколько 

на свои мельницы, между прочимъ на право ставить сѣти для ловли рыбы, на право 

о сбора и на солодовую мѣрку. Сынъ Евдовіи Пашковны былъ монахомъ Брестскаго 

;аго монастыря и состоялъ въ должности намѣстнива 18 лѣтъ. Евдовія Пашковна была 

великор благодѣтельницею Симеоновскаго монастыря, — можетъ считаться даже фундаторкой этого 

іастыря: она купила на свои средства плацъ, на которомъ построенъ монастырь; она кормила 



*) Свѣдѣніе это, вакъ видно изъ текста, составлено оінижъ нзъ виуковъ Евдокіи Пашковны, — т великой 
годѣтельницн Симеоновскаго монастыря*, пожертвовавшей между прочимъ монастырю и Дарковскую 
ьницу. 

Болѣе подробный овѣдѣнід о равдѣдѣ имущества Евдокіи Пашковны, но первому мужу— Хомжной» а но 
рому — Людьчнной, см. выше № 19. 

14 
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вой средства монахов ь; она снабжаіа церковь монастырскую свящ. облаченіями, 
ею необходимою утварью, пожертвовала двѣ серебряный лампады н такую же чашу, 
іности въ эолотѣ, серебрѣ и драгоцѣнныхъ камняхъ, доставшіяся послѣ ея смерти 
аху Давиду, были отняты у него непріятелями венграми въ то время, когда онъ 
>мъ И8Ъ монастыря въ Милетскую архимандрію, гдѣ и окончнлъ свою жизнь, эаму- 
> венграми, какъ гласить молва. Евдокія Пашковна хотѣла завѣщать свою мельницу 
►новскаго монастыря, но не успѣла сдѣлать этого но случаю скоропостижной смерти 
>й левы, наложивши только предъ своею смертью клятву на того изъ своихъ йотом- 
влился нарушить ея послѣднюю волю относительно этой мельницы. Вскорѣ насту- 
сто это оиустѣло изапустѣло, все было опустошено. По умиротвореніи края начались 
слѣдниками Евдокіи Пашковны, норѣшенные состоявшеюся по этому дѣлу комиссіею. 



эгтасуа о тіупіе Вагкоѵзкіт 
Л у Закіт зрозоЪѳт топазія- 
іа біирпіка дозШ зі§, пагѵапу 

догепіог іе%о Кигуіо Ріоіго- 
кіогу ираіггутту врозоЪпе 
ііътете тіупа па игосгузгсги 
хііе Ккгигаііупа, гарггуЪусіет 
пауіазпіеузге^о іктсі ісЬтозс 
юѵг мгузІапусЬ р. Теойога Ро- 
ѵ^зкіеко, 8§й2Іе§о Вггезкіе^о, 
иізкіе§о зигодаіога ^. Вгге- 
ісЬлюзсіомг о рогѵгоіепіе Ьийо- 
у оіггутаі. То зі$ зіаіо ѵг г. 

уіо РіоЬготсг, ІхгутаЦс шіуп 
•гег Іаі 13, рггескде З^йгге^от 
рггугпапіѳт паигг^ігіѳ рггей 
ІсЬегет Каузкіт, росізіагозсіт 
1603, «Гипіі 27. 

іггутаі Іаі 4, рггейазе р. І\ѵа- 
ъъош, ѵоуііо^і Ріезсгаскіети, 
іі рггей іѵр. Негопітет СЬоі- 
82іе1апет \Ѵі1ѳпзкіт, зіагозЦ 
кііоге^о ііо тіупи 8^е§о Іѵап 
рргаѵіі тогдоѵ 15 зіапой^сі 
Я8Щ ивіапочѵ^ оіггутаі, 2еЪу 
>і со гок г тіупи з^ге^о даѵаі 
ІіЦ а зоЬіё ѵзгузШѳ ройуШ 
>07, ЗврЪетЪга 16. Тедоі гоки 
Ьга сіпіа 8 до хівд з^оу Іізі 
г, ехігакіет ъ дгойи тгуіоі. 

псѳтсг ігоуі Ріѳагсгаскі, Іуіко 
іацс, рггѳ<Ц)ѳ Іѵапот Ашігге- 



іеѵгісгош у гопіе }вдо Багсе, рггесШ зі^оц 
икггерпѵзгу ройрізет уріесг§сц зѵоЦ ѵіазп^, 
Іакйе ройрізаті иргозгопусЪ рггуіасіоі у ісЬ 
ріесг§сіаті. К. 1708, І^оѵетЪга 25. Тедо4 
гоки у йпіа іо кзіэдэ; дпхігкісп ВггезкісЬ 
рггеіаЯ зѵоц ТѴПІОЗІ. 

5. Багка г т$2ѳт 8\?оіт у рггу . . . 
8\ѵоіт Іаі 29 1ггутаі%с іеп тіуп па Роко- 
гѳІасЬ (?) зроіѳсгпікомг тіазіа згезсіи, ті§(І2у 
кіюгеті ріегѵзгу Ьуі Дакіт Іѵапомгісг, кЬо- 
гѳ§о сЬсая оййаііс, рггеіатеаіа тіуп з^оу, 
о4 зіѳЬіѳ затеу пагѵапу Вагкомгзкі, іако 
у йо Іусп сгав іак зіупіе, Іѳсг Лакіт ІЧѵа- 
пошсг, к1оге§о сЬсіаІа ойіаііс, ргоіѳзіоѵаі 
зі§, а ро ргоіезііасуі Іедог гоки у тіезі$са 
іпіа 13 зроіесгпікот в^оіт зріасіі у оііггу- 
гааі 0(1 пісЬ ѵзгузШсЬ пазіеЪіе іпіготіззу^ 
саіу тіуп у епшіа, о4 игг^йи йтуоги іктсі 
ЕгесгусИе^о. К. 1637, БесетЪга 9. 

6. Зкого ^акіт Іѵапоѵісг ивгипіоіѵапу 
ѵ роззеззуі Щоі 4піа тіуп Юагко\ѵзкі ргге- 
(1а]ѳ Аш1г2в,)ош Ваиііо^ісгоѵі у таігопсе 
іѳ§о Еиіосуі Разгкоѵпіе га гІоіусЬ рі^сзеі 
(Ігіезі^с зіаг% йоЪга^, ^ака па Іеп сгаз згіа, 
топеЦ. 

Іп*готІ88уе рггег рапа ѴГоусіѳсЬа Сгаг- 
когзкіѳво патіезілііка Кггѳсгускіе^о оіггу- 
тиіе Апдггеу Ьапііотсг. Роіѵіогпа г ^госіи 
ѵоіѳѵодгііѵа Вггезкіѳ§о ідіготіззуа рггѳг 
рапа 8*ѳГапа Разикіеічгісга, ^впегаіа іктсі, 
иіѵіег(Ы1і ѵ па1е4у*еу роззевуіі. Коки 1638 
РеЬг. 12 у 26. 

7. Вуіі гѳвіапі осі іктсі геѵігогомгіе р. 
Кіѳѵіагоігзкі векгеіагг іктсі у р. Ра^ѳі 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 107 



і різагг зкагЪоѵу \Ѵ\ X. Ш. у ргау 
іусЬ ѵоІпозсіасЪ 8*т?іегсІ2Ш. Коки 
ІешЪга 12. 

тізйгге Ъггезсу рггу ѵіазгсгацс Ап- 
іііотсга сіо іигугйукі тіеузкіеу, 
геагу^ исгупііі, па со &епега1 т?у- 
сіу о&Цйа! у геіасу^ исгупіі. Коки 
иаг 4. 

упіі па Хо рго1#81лсу$ зоіепп^ Ап- 
ііотгісг, изрокоііі 8і§ піесо ісЬтозс 
іигтізігге, Іапйѳт гпоѵи гасгупаіі 
у пасЫхЫс па іоЬга Апсіггеіа 
га. Бопозі ро пісЬ тапсіаі од іктсі 
ш&. К. 1640, Дипіі 9. 

йут Мікоіау Вагуіеѵгісг росгоі зі§ 
котозкі \ѵ(І2іегас зі§ у сгупіс т?іе1к% 
Ргоіезіоѵаіа зі§ па піе^о іиі ѵскт^ 
Ька пазга) Еѵсіосуа Равгкоѵпа Ап- 
— піегѵагаі. К\гіе1ліа 13. \Ѵупіо8Іа 
яіу оі іктсі рапа Дапа Роісгус- 
паіо піег^агаі. В. 1653, Маіа 14. 

упіозіа тапсіаі рггесі в^й тагвгаі- 
г . X. Ш., па озіаілк оіхгутаіа соп- 
Іашіет Ьапісу^. \Ѵ гоки гае іевгсге 
лпЪга ойггутаі Апйггеу Оапіііоѵісг 
копйгтасуіпу па зѵгѳ тіупу, вгипШ, 
зіаѵіепіа зіѳсі, йго^о^вво Ъгапіа. 
■и#і рггучгііеу озоЪпу ѵурга\п1 1»- 
^ѴІайузІаѵа, сгітоагіу озоЪпу па 
оіоѵ^. Еодет аппо. 

ѵсіосуа Раагкотіа, гуцс іп ровзе- 
іацс вупавѵево ѵ гакопіе Баѵгісіа, 
гу Віодовіатѵіопеу топаз*угіі Ьуі 
йет Ы 18, ѵіѳісе Ъуіа (11а тіеузса 
а, іакоі опа тоіѳ зі§ росгуіас га 



Гип<1а1югк§ ЩоЪ тіѳувса зт§* 
оргойу, па кіогут топазіег иіипсі 
ротгаіа га зггоу #гозг у гозрозіг 
гакопшкоѵг кагтііа у оігіе^аіа 
орайгоѵаіа викіепЦ; опа сіо а 
аррагаіаті, кіѳІісЬагаі, еѵапвШ 
Іуіко піѳ Ъуіо ргаузіидіѵаіа зі§, 
Іезгсгѳ ратц&а гозіаіа: Іатр 
пусЬ ротпіеузгусЬ, у кіеІісЬ вѳйѳз 
а со роіут ро зтіегсі іеу ѵ$$г 
]асіе! и оуса Башйа піеЪовгсгука 
исіекаЦседо рггег ^гоЫе Рггуііз 
т? згеЬгге, \ѵ гіосіе, ѵ регІасЬ, 1і 
йгийпо, Іуіко Гата ѵоіаіі, Ъу у а 
зіеги зі§ піѳ ѵгосіі, гат^сгопу 
ѵ агсЫтапйгіі Мііескіеу 2усіѳп 
ѵаі. Опа 2уцс оЪіесаІа іѳп тіу 
гарізас па гаопавіѳг у кЦйг$ і 
ѵкіаіаіа Іяті зіоѵу 1 ), а зата 
тгіеігга итагзгу, ^езіагаепіи гайп 
пііа, іуіко іе з!о\ѵа роѣоткот * 
гогпе пазЦріІу, тіеузсе зризіоз 
гозіаіо ѵ саіозсі. 

Ро изроко^епіи т^еп Іашіет 
то8С рапоѵгіѳ котівзагге па <1е 
кіюгеті зіапоѵзгу осгѳѵівію рап 
то]а Магіа Сггоіѳска г рр. Ви 
а газріегаЦс зі§ о зиксеззу^ ] 
ЪаЪсе Еийосуі Разгкоѵпіѳ, га І 
. . . . Ьуі Агіетѳт, а тацс 
тѵіѳШе, ѵ йот зиксевзу^ воЪіі 
гарізап^, сІоЪгоѵоІпіе роіоѵу ііз 
пусЬ ЛоЪг изіадііа, раті^іліі^с : 
Еийосуі Разгкоѵпѳу кі^е, кі^ 
1%сгус йоЪга Багкоѵзкіе. 

(Копія, какъ видно, неокончі 



\ Кажія нмевно слова, п текстѣ хопін не уклз^ро. 
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'..те- 

ря 16. Овѣдѣніѳ о мдеьнжцахъ вавенныхъ въ г. Врестѣ. 

въ Брестѣ, на Бугѣ н Мухавцѣ, было десять мельняцъ. Въ 1761 г. на Му- 
I мельницы, а на Бугѣ ихъ было тесть. Ивъ нихъ одна только первая медь- 
> ж арендаторъ ея нлатнлъ въ казну обычную мельничную повинность-— двѣ 
к находилась во владѣніи „чернцовъ Брестскихъ", т. е. Симеоновскаго мона- 
>авѣ, съ платою но 25 тынфовъ (злотыхъ польскнхъ) въ годъ; остальные — 
ая и шестая находились во владѣніи нотомковъ воеводы Виленскаго, велнкаго 
іго, ничего не платившихъ въ казну— къ ущербу казнѣ. Комиссід генеральная 
я къ кавеннымъ оброчнымъ статьямъ". Свѣдѣнід эти выинсаны нзъ ділъ ко- 
ролевскаго архива въ Варшавѣ 16 октября 1761 г. 



у о піѳ іекгеіа. 
ііагаі ап. 1632 сопзШ, 
Жачуси сігіезі^с. Тегая 
\ шетазг, аіѳ тг Ви#и 
[пак іеіеп ѣуіко ^ роз- 
>тсга ргту зкагЪіе па 
іѳу йтгосЬ тіагек ро- 
18211 йшиЫезІи у рі^сіи 
5егсо^ ВгаезкісЬ, 1;ггесі 
упагги ѵ роззеззуі іеу 
ізгіяіаиотгеу Ъггезкіеу, 

У 82081у V р088Ѳ83уІ 

і. тсі рапа ѵоіеѵойу 
теікіедо \Ѵ\ X. ЬИеѵ- 
ГІШЮ8СІ сищ ргаеіийісіо 
е гозШѵаІу. \Ѵі§с га- 
4о рггузгіеу изіаѵу іп 



изи йгире^о тіупа па ротіепіопут сгупзги 
ротіепіопусЬ сгѳгат ВгаевЫсЬ, тіупу ро- 
тіепіопѳ Ігаесі, С2Т^аг1;у, рціу у згозііу, га 
декгеиті й\ѵіета пігеу орізапеті, 4о рго- 
\?еп1іО^ екопотісгпусЬ рггугпаіізту у рггу- 
зуігіішпу. 2 огу^іпаіпеу котіззуі §епега1пѳу 
екопотіі Вггезкіеу, КоЬгупзкіеу і Іезпісіѵа 
Віа1о\ле8кіе§о аппо 1731 ѵ? Вггезсіи ехре- 
(іістапеу іп агсЫѵо соттіззуі іктсі зкаг- 
Ъоіѵеу гпауіицсеу зі§ 4е ѵегЬо ай ѵегЬит 
ййеІНег ^ѵурізапеу у чѵуйапо ^ \Ѵагз2а\ѵіе 
(ііе 16 осІоЪгіз 1761 г. Ріоіг Сеіезіуп ъ Коху с 
2аро1бкі різагя пау ѵугзгу зкагЪи іктсі у ггѳ- 
сзу розроШеу. 

Подлинный на листѣ бумаги съ тидненною 
на сюріучіь печатью. 



79. 

[затѳльство, данное Іосифомъ Сѣхновнцкямь Костюшкою, обов- 



зестскаго> Брестскому Снмеоновскому монастырю въ томъ, 
(но будѳтъ давать монастырю 300 юотыхь польскнхъ. 



что 



въ благодарность за какія то услуги, оказанный ему игуменомъ Симеонов- 
дономъ Гриневецким^ обязуется ежегодно давать Симеоновскому монастырю 
хъ наличными деньгами или натурою, какъ пожелаетъ Монастырь, обезпе- 
е на имѣніи Тришинъ, арендуемомъ им*» отъ уніатскаго епископа Брестскаго 
шьгами или натурой должна производиться ежегодно, въ день Св. Михаила 
жому календарю, пока онъ, Сѣхновицкіи, будетъ арендовать это имѣніе. 



Козсіизгко оЬогпу ѵо- 
> сгупіе тѵіаіото *ут 
векигасуіпут іокшпеп- 

тесігіес паІеЦсети, 



(іапут ж Води рггеѵіеІеЬпети ітсі хі^іги 
ЗрігМіопо^і Нгупіетеівсківти, іЬитешті кіа- 
82Іоги 2атисЬашескіѳ§о Вггезкіедо 3. 8у- 
тѳопаЗІирпіка, у саіѳти кіазгіого^і (атесг- 
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іа«1о, іг іа рознице йоЬга пагѵапе 

I, V ѴОІѲѴОМіѴІе ВГ268кІШ ІѲ2%СѲ, ой 

і хі§<Іяа Міаіоѵзкіеео, Ьізкира Вгге- 
гіиге $гаесі ипШ, копйгасіет зоЪіе 
пе, а Логпа^аЦс ѵ гоапусЬ тоісЬ 
асі Іазкаѵеу рртрсу Іе^ог ітсі хі$<І2а 
яаѳскіе^о, Шитепа кіазгіоги 2атисЬа- 
80 Вг2Ѳ8кіе§о, у ки тоіѳу озоЪіе рггу- 
сі, а сЪщс гаѵсігі^сгус *акоѵѳ ішсі 
іѳ озтгіайсгѳша, Іуга тоіт йоЪплѵоІ- 
зкитѳпіега авзѳкигиі^ ві$ согосгпіе 
і 8. МісЬаІа АгсЬапіоІа 8^1§1а ггуга- 
тѵуріасас 2 іусЬ гѳ іоЬг Тгуваупа 

роІзкісЬ йо Ііггузи сгуіі іѳй гЬогеш 
) гойгаіи ройіив роІіггѳЬу кіазгіогпѳу 
а іеп сгаз Ь^і^со Ъгас рогѵаіат, 
;гу о<1 гоки Ъегагшеузгево ІузЦс зіесіт- 

зіѳйутйгіѳвЦі, ѵ1;огв#о роіу, рокі 
і ѵ тоіѳу гозілѵас Ъ§<Ые роззезіі, 



ійсгут іѳво іѳгтіпи у йціа піе исЬуЪіацс, 
зиЪ Ме Ьожогѳ еі сопзсіѳпиа рггугяѳкащ 
у орізиі§> со 8<ІуЪу піѳгаѵоіпів кіазгіоічлгі 
2атисЬаѵіескіѳти йосдодгШ), (егагшеувгѳши 
о<1е тпіе шзІаЦо^апѳщц ІусЬ йоЬг йу$ро?у- 
іогоѵгі. у ѵ рггузгіу ргаз Ъ$<Цсут іузрогу- 
Іогощ изііпіе гаіѳсас Ъ$сІ$, аЪу Ьег гайпѳдо 
гаѵгоіи ѵкоййут гоки дазЦриЦсут паіег- 
тіпіѳ 8. МісЬаіа АгсЬапіоІа, иі зирѳгіие 
ехргеззит, сгу 1ю {*о1*туті ріепі^йгті, сгуіі 
Хеі гЪогѳт, рой1и§ йузрогусуі кіавгіюгпеу 
оійаѵаіі. Яа сіотші сгодо іепсіокитепі рггу 
гѵукіеу ріесг^сі іфц гаоЦ ^іазіц зіѵіѳг- 
йгат. Різап ж Вггвзсіи гоки іузі%с зіейт- 
зе1де#о зіеіупиігіезЩ ѵіюгв^о тіезі^са Лиііі 
Іггесіе^о сіпіа. ЗогеІ ЗіесЬлоѵіскі Козсіизгко 
оЬойпу мгоівѵгоіз^а Вггезкіедо. 

Подлинней на полцлистѣ бумаги съ сюр^ 
гучною печатью. 
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Ноября 3. Постанов лѳніѳ генеральной конфѳдѳрацін по дѣлу Врѳстскаго Сн- 
меоновокаго монастыря съ Врѳстскнмъ ж&гистратожъ. 

ьной конфедерацін обоихъ народовъ лодалі жалобы слѣдующія лица и учрежденія: игумевъ 
аго Симеоновскаго монастыря Спиридонъ Гриневецкий отъ имени управляѳмаго имъ мона- 
Іосифъ Стемпковскій, капгтѳлянъ кіевскій; Еливавета ивь Враницкихъ в ея сыиъ Казиміръ, 
ь войскъ вел. кн. Лнтовскаго, Сапѣги, и Екатерина взъ Модлннскихъ Задарновская, мечни- 
зводства Брестскаго. Предметы жалобъ упомянутыхъ лицъ изложены въ меморіалахъ и мани- 
[хъ, ваявленныхъ на февральскихъ сеймикахъ воеводства Брестскаго въ 1772 г. и внесенныхъ 
;кія книги. Жалобы эти и ванвіенія были внесены въ инструкцію посламъ на сеймъ отъ 
ва Брестскаго 1772 г. марта 23. Жалующіеся протестуютъ противъ состоявшагося въ 1771 г. 
30 декрета короле вскаго ассесорскаго суда по дѣлу между г. Брестомъ и вышеупомянутыми 
и учрежхеніядіи, коимъ декрѳтомъ отрицается сила и значеніе вѣчистыхъ прнвнлеевъ, нару- 
старинныя права и т. и. Подобная жалоба поступила также и отъ Брестской экономіг 
еніи ея правь вышеупомянутым* декдотоігь. Гейёральная конфедврація новелѣваФгѣ пріоста- 
іриведеніежь ивполнвіііе сего декрета, оаааченли же сажаго декрета по е*ег существу пре- 
аетъ жалующимся представить на обсужденіе государственныхъ чивовъ речи посполитой; 
же стороны генеральная конфедѳрацід полатаетъ, это истолкованіе ваконовъ нковституці& 
држиадлеаитъ речи посполитой, а не оуде^ншіъ учрежденіямъ. 



іа ѵурасИе^о вапсіШіп о<1 рггѳз^і^іпеу 
ігасуі ьЬоу§а йагодоѵ ^г^^йет йѳ- 
ззебогуі іліі. ^ зргаѵгіе тіазіа Вггезсіа 
іе§о. 



І)гіа1о 8і§ ѵ \Ѵагз2а*іѳ і*дки' Іуйцс зіёсіт- 
зеі зіёсітсігіёзі^ гггвЫе^о^ тіезі^са ІізІораІіа 
4ги§іедо йпіа. Ропіе^аг Іак рггег роіапу йо 
з^(1и депегаіпеу оЬоу§а пагоіо^ѵ копГесІѳгасуі 
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с\(\ ѵівІйЪпдеп пѵг.я Япігѵгіѵопа Игѵпійѵіес- 

апт- 
уаіи, 
I зи- 

еШр- 

>2 0(1 

скісЬ 
Кагі- 
зупа 
ггупу 
о\ѵеу 
>1іот а - 
ісгпе 
рггег 
игоісЬ 
»зі%са 

ИІ21Ѳ- 
1ПІС2- 

оЪу- 
, га 

'аѵгіа 

запу, 
кіе§о 
апіеу 
Ігігога 
егаг- 



іпзітксу^, (іекгег згціотіг аззезвогекісЬ тЦігу 
плавает і. кг. тсі Вггѳзсіѳт Ш., а ті$<І2у 
ѵгчѵуг игугайопеті ^позг^сеті у іітеті 8*го- 
паті ж гоки іузцс віѳйтзеі; зіедетсІгіезЦіут 
ріепгзгут тіезцса Ктеіпіа йггусЫезЪе^о 
(Іпіа ѵураёіу, о г^Шепіе у исЬуІепіе ѵіе- 
сгузіусЬ рггуѵгііѳ^оѵ, огаг о па<1\чгег§2еше 
ргаѵ рггейшиоѵусЬ у о ргаѵоЛачягсге па- 
Іигу ройаікоѵапіа рггетіапу іезі газкагго- 
пут; піетпіеуропіетигаггаромгоііет чгатіапко- 
\ѵапусЬ зкаг^ у іѵпіезіепіет 8Ігопу екопотіі 
Вггѳзкіеу йе ргае^ийісіо ъ іе§оі йекгеіи іеу 
ргаѵот у паіегпозсіот ѳтапапіі ргяутотпопо 
8і§. 2асгут еепегаіпа оЬоуда пагоЛоѵ копГе- 
йвгасуа, ехвкису^ іакоѵѳко а88е8огзкіе§о 
ЛекгеШ ^саіѳ газііапаѵгіа у гаѵіевга; о тѵай- 
по8с газ 1е§ой сіекгеіи рггей 8І»паті ггесгу- 
розроШеу ѵоіпѳ сгупіепіе зігопот озйгге^а, 
огаг сЬсѳ шіес, айеЪу Йощасгепіе ргатг у 
копзіуііисуі рггег ггесгрозроІіЦ, піе газ рггег 
^игугсіуксу? пазіедигигаіо. Аіат Ілхігіа Ро- 
піпзкі тагзгаіек ^епегаіпу копГѳйегасуі ко- 
гоппеу у 8вутоѵгу. МісЬаІ Шѳгопіт ЕаЛгі^іІ, 
тагзгаіек копГейѳгасуі &ѳпега1пеу \чгіе1кіѳ$о 
хі§з1іѵа Ьіііѳѵвкіедо у зеутоѵу. Ьосиз зі#Ші. 
Аікіггѳу Маісгеѵзкі, к. ѵ. 8то1. веутоѵу 
у {;епега1ііеу копГвйегасуі ѵіѳікіезо хі^з^а 
Ше^зИвдо зѳкгеигг. Сопсопіаѵі сит рго- 
іосиііо запсііогит Згузгіо, ге^епѣ депѳгаіпу 
копГейегасуі теікіево хі§8І;ѵа Шеѵзкіѳ^о. 
(Копіл). 



81. 



эвскаго аоеесорокаго суда по жалобѣ нгужѳна 
л на Вресѵсжій жагнотратъ о вахватѣ разных* 
івжащжхъ Онмѳоновскому монастырю. 

в двѣ жалобы: игумена Снмеоновскаго монастнра Спири- 
» о вахватѣ вемель н угодій, дринадлежащихъ монастырю, 
разбирательства въ корол. ассесорсвомъ судѣ въ 1783 г. 
кь него заочный декрета. Жалующійся просить признать 
на основаніи воторыхъ состоялось это рѣшеніе, а также 
ыми и наложенія штрафа за сопротивіеніе состоявшемуся 
ей стороны. 2) Жалоба Брестскаго магистрата на игумена 
іловавныи, несмотря на постановленіл королевскаго и ко- 
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мнссарскаго суда, которыми были улажены всѣ споры поземельные между городомъ и монастыремъ, 
во8буждаеть однако новые споры съ городомъ, не только не хочѳтъ возвратить присужденныхъ 
городу вемеіь и угодій, но эаявляетъ еще новыя претѳнзіи н позываетъ городъ къ суду. Жалующіеся 
просятъ возвратить городу все то, что присуждено было ему королевскими и комиссарскими декре- 
тами, взыскавія съ обжалованвнхъ судебныхъ издержекъ не менѣе 10,000 алотыхъ польскихъ. Не 
входя въ разбирательство этихъ жалобъ, судъ иостановилъ: пріостановить ислолненіе декрета коро- 
іевскаго ассесорскаго суда 1783 г. 28 апрѣля, осудившаго членовъ Брестскаго магистрата на бан- 
ницію, выдать обѣимъ сторонамъ кооіи судебнаго поэтомудѣлу дѣлопроивводства, оставаться обѣимъ 
сторонамъ при тѣхъ владѣніяхъ, какими ктовладѣлъ доселѣ, до нова го судебнаго разбирательства. * 



Асіиш ѵг ^Ѵагзгатгів. Коки Іузі^с зіейтзеі; 
озтйгіезЦі; сгѵагіедо, тіезЦса Аргііа йгіе- 
тгіеіпазіево йпіа. 

\Ѵ зргаѵіѳ га йѵгота акіогаіаті у гаіо- 
Ьаті йо пісЬ паіегасеті, ѵг іесіпо 2І%с2опеті 
у зкотЪіпоѵапеті, рггурайіеу, тіапошсіе: га 
ріегигзгут акіогаіет ѵіеІеЪпедо ітс хі§йга 
8рігу<іуопа Нгупіеѵіескіедо іЬитепа у тезгуз*- 
кісЬ хі§2у Ьагуііапомг кіазгіот Вггезкіедо 
козсіоіа §гескіе§о огуепЫпе§о шеишасИе^о 
г игойгопут Кагітіеггет Тататеіескіт Іапй- 
ѵоуіет, огаг згіаскеіпут Апіюпіт Ьезгсгуп- 
зкіт, Раѵіет Коѵаіеѵзкіт — Ьигтізііггаші, 
Іапет Котадо ѵзкіт, Теойогет Вогкоѵзкіт — 
гайсаті, ^геГет Воплѵікіет різаггет та#- 
іеЪигзкіт, іийгіег Іаѵпікаті у розроізіѵет 
тіазіа пазге^о Вггезсіа, га рогѵгет тапйа- 
Іет пазгуш ой гаІиі^сусЬ іе11а1,оголѵ ро оЪ- 
гаіо ѵапусЬ рггей з$й пазг гайѵог. аззезогзкіт 
ТС. X. Ш. ѵупіезіопут у га гаІоЦ ѵ піт 
ѵугагоп^, тіепЦс оіо у ойѵоіицс зі§ йо 
пайап, йшйшээтиг, рггу\гі1е^оѵ, йекгеіоѵ кот- 
шіззагзкісЬ, ргаѵ тгіесгузІусЬ, газіа^пусЬ, 
ІерісуіпусЬ е% отпіз Шиіі йокитѳпію ѵ, тіа~ 
шгагісіе о к>: ій оЪгаІо^апі йѳііаііогез, піе 
гигагаЦс па ргалѵа у зіиг^се гаіидесут йеі- 
Іаіюгот па різтіѳ йотгойу, роѵагуіі зі§ Гип- 
іизге йо йѵосЬ сегк^і паіег^се итпіѳузгас, 
Оигугіукі, йоту, ріасе, о$гойу, ѵувойу, оі- 
йупу, зіапоі^сі, в™ 11 ^ ріалу га1іц%сут 
іеІЫогот па1ег%сѳ гаЪіѳгасіѳ, г опусЬ рггѳг 
Іаѣ кіікапазсіѳ рогуіікі ѵуЬіегас, пайіо, дйу 
гаЬцуу йеііаіог, сЬс^с рогузкас зм^оЦ Раз- 
возе, оЪіаІотгапусЬ йеііаіогоѵ йо з^йоѵ па- 
вгусЬ гайѵогпуСЬ авзезогзкісЬ ѵ гоки ргге- 
згіут гарогтгаіі, рггѳг ро^агй? ргаѵ пагойо- 
ѵусЬ у піе сЬс%с зід ивргаѵіейішіс гаЬцуут 
Маіогот, копйетпоѵас ві$ йоризсііі, о со 



мгзгузіко гаіидсѳ йеІЫогез г оЪгаІоѵапеті 
сЬс$с ргатеет сгупіс, апіе отпіа г^йаЦ 
ѵзгузІкісЬ зоЪіе з1и2%сусЬ йокитепііоѵ аррго- 
Ъаіу еі ѵщоге опусЬ йо ^игугйук, йотоѵ, 
ріасо^, о^гойотиг, іѵуризііоѵ, зіапог^с, 8 гип " 
Іоѵ, оізгупу, іпекѵіШсуі ийпапіа, у ро гог- 
з^йгепіи саиза ^игіз па ой^гапісгепіе ѣусЬ 

^згузІкісЬ ^гипіоѵ коттізіопега 

пагпасгепіа, саісиіайопет еіі ѵѳгійсаііопет 
йѳ изи еі ігасіи рггегпасгепіа, га зрггесь 
ѵіепзі^о йекге1;оѵі пазгети аззезогзкіѳти 
^ гоки 1783 Аргііа 28 йпіа Гѳгоѵапети т- 
паші зрггесшіепзиѵа икагапіа, йо гчѵгоШ 
ехрепзи рга^пе^о, гпайіепіа у %е%о іѵзгузі- 
кіе^о игпапіа,со сгази гогргаѵу йоѵгіейгіопут 
Ьус зі§ окаге, г тѵоіпут Іеу гаІоЪу рорга- 
тепіеш. 2а йги^іт акіогаіет ж. Кагітіегга 
Тагпаѵіескіе§о Іапйѵоуіа, огаг згІасЬеіпуск 
Апіопіебо Ьезгсгупзкіеёо, Раѵіа Коѵаіеѵ- 
зкіе$о Ьигпіійігголѵ, іапа Котапо^зкіе^о, 
іогеГа Воготгіка різагга у саіе^о ша^зігаШ 
гаіазіа пазге^о Вггезсіа г ѵіеІеЬпут хі^йгет 
Зрігуйуоѵет Нгупіе^іескіт Шитепѳю у са- 
Іут г^готайгешет оусоѵ пѳипііо^ тіазіа 
пазге^о Вггезсіа га ргаѵет тапйаіет пазгут 
ой гаІиз^сусЬ йеІЫогоѵ рб оЬгаІоѵапусЬ 
рггей з^й пазг гай^ѵогпу аззезогзкі ѵупіе- 
зіопуш у га гаІоЦ ѵ піт игугагоп^, тіѳпі%с 
у ойѵо!иі%с 8І§ йо ѵзгузШсЬ йоѵойоте, ти- 
пітепіоѵ, йекгеіоѵ, ргаѵ, а пайѳѵзгузЙео 
о Хо: \± гаіідосе йеііаіогез, таі^с гогтаііеті 
пайапіагаі у йекгеіаті Іак 8%йоиіг пазгусЬ, 
Зако Хеі у коттіззагзкісЬ иреѵпіопе ^іаз- 
позсі йо гаіазШ пазгѳ^о Вггезсіа у гоѵпіѳ іак 
ге тшузШеті Іе^о тіазіа тіезгкапсаті, Шк г 
ісктс пеипііаті газрокоіопе ^згеікіе зрггесгкі 
ѵг^І^йет розіайапіа ^пшіо^г, ріасо ѵ у йототг 
іак ѵ затут тіѳзсіе, іако Іѳг г тіазіет, 
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іейпак іе оЪгаІоѵгапі піеипісі %в ѵзгузШѳ 
паіапіа, ргалѵа у ДекгеЦ тпіеу ѵг&іщ И8&- 
ѵісгпіѳ зрггесгкі іогтиц, і.о со піе\?1азсь 
ѵеті. ргеіѳпШті іггутаЦ, тіавіи ротгсасас 
піе сЬс^ 9 оѵзгет йо тіазШ пазге^о Вггезсіа 
ІУіотг^с ргеіепзуе, оіо ргосейег ^ з^сі асЬ па- 
згу сЬ іпішКсіо тіхііо иіѵоггуѵзгу (ЫЫогез, 
ргосеіегет піезіаппут исізкац, оіо чѵзгузіко 



зргаѵіе йпіа вгіетгіеізіазіево Аргііа гоки тчгуг 
па йасіѳ ѵугагопе^о, ту кгоі, гекопѵепсіо- 
паіпу 2 ге#ез1;г<т зргаѵ іийісіі гаіхіі г кагіу 
сгіегсігіезііеу ріегѵзгеу йо ѵрізи у акіюгайі 
ѵіеі. хі§<І2а Нгупіет?іескіе§о ѵ іусЬ ге ге- 
§езігасЬ па кагсіе Іхгуйгіезііеу (ЫетгЦеу 
Ъ§(Цсе, г кіюге^о піпіеузга мгурасііа зргаѵа 
рггуЦсгуузгу, ргосейег пакагаіізту . Іп рго- 
шіо Хщоі йпіа, ту кгоі игойг. Тагпа- 
кіети Іашіѵоуіот у тгзгузШт тіезгсга- 
тіазіа пазге^о Вггезсіа па копйетпа^ 
е Ъапісу^ йосгезп^ у ѵіесгп^ ѵ гоки 
^с зіѳітзеі; озпиЫезЦ* Ііггесіт Аргііа 
І2Іе8Іе§о озте§о йпіа г іпзШпсуі тгіѳІеЬ- 
хі§гу пѳипіію^ ѵ з^йасЬ пазгусЬ тѵу- 
% ргаѳѵіа ехоіиіа зоіийопе асІіѵіОДет 
зііапіі оЪтгаготеаѵзгу, ргосѳЛег пакага- 
I. 1п ргосесіѳшіо ту кгоі зесигНет ѵха- 
усЬ роззезіі у агеЪу тіапо ргаѳзепз, *о 
ііпе#о іппе^о з^сіи зігопу зіѳЬіе рогуігас 
гокстас піѳ ѵагуіу зиЪ репів елѵосайо- 
оЪѵагоѵаѵзгу, ѵ затеу зргалѵіѳ коріѳ 
гам ^згузікісЬ рггег оЪіѳ зігопу у гог- 
г § іп ГиШга зигіз Ьег гасіпусЬ йуіасуі, 
іп, оЪтоѵ у типітепііоѵ зпЬ репа регзо- 
іп&тіае йеііегтіпшету. 2а зргаѵ^ ш. 
засЬіта па Згсгогзгатчг, 2іетЪішѳ, \ѴІ82- 
іе у РопейеШ ЬгаЪі Іліаѵога СЬерІю- 
а, ройкапсіеггедо \Ѵ\ X. Ьіг. у здйоігево 
апзкіѳёо зі&гозіу. Іап Іеіепзкі різага 
X. Ш. 
Копіа). 
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ря 89. Отношеніе Кіево-Софійскойвонснсторіи к 
свому Кириллу Шумдянскому. 

апрещеніе (жнгибжцію), наложенное на Кіево-софібсаій мо 

;ря н братства принять навначеннаго преосвященнымъ Кир 

отступили отъ вѣры православной и не придалися ко ун 



>гу преосвященный мць отче 
нславскій намъ въ Духу Свя- 

отче и особливый добродѣя. 
пастыря Братскаго и цѣдое 
Іратство при упорѣ своемъ, 
«ъ и теперь, не хотятъ по- 

.... честнаго іеромонаха 
и себѣ за игумена съ явнаго 
, хотячи жеданіе свое про- 
ртокъ, подавали чолобитную 
ому полномочному послу и 
е» Долгорукому, ведлугъ кото- 
іитной изволилъ его княжое 
сати до нашого консистору, 
>чинитионимъ вънамѣреніи 
ь прилогомъ даня имъ раз- 
наложенной за противность 

(іпЪіЪШа), для того самого 
іили отъвѣры православной 
ася ко уніятомъ. Которому 
>му его княжого сіятельства 
рточи и на ихъ законников ъ 
шіе и всего братства тамощ- 
ися, а наипаче запобѣгаючи 
ебы ддяединаго человѣва не 



подпаляемо аіісиі сгі 
у преосвященства в 
ихъ посланному архі 
перѣ (на бумагѣ) ра: 
веніе, такъ законни 
стыря, яко и креста 
нѳважъ (потому что) 
(насиловать), когда е 
нять себѣ отца Іерош 
усугубляючи служе( 
ласцѣ намъ пастыр 
архіерейскому навсеі 
. . . Ясне въ Бог 
шего всѣхъ благъ 
богомолцы консистор: 
никій Теодоровичъ, 
нахъ Іосифъ, префеі 
Іеромояахъ Йларіон- 
св. Софійскій. Іероі 
скій, игуменъ св. I 
скаго монастыря. Іѳі 
кій, консисториста. Е 
ценотарій консистор: 
Октября 29. 

Дѣло № і по ар: 
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нскнхъ монастырей Антонія Камин- 
шіъ мѣрахъ къ совращѳнію право- 
^нш. 

монастырей всіѣдствіе перехода въ унію 
Отступили они отъ православіл не по доброй 
о Люблинскаго суда, конмъ предписывалось 
івославныхъ мѣщанъ подъ угрозою на сопро- 
о томъ, что его прмглашаетъ въ помощь себѣ 
•ръ Рудннцкій,— просить насіе благословенія 

ѵаге^о Киіпіскіе^о ^окотѵапу іезіет ига 
айтішзігасуч- Сгу зі§ іат шпіезисге 
;Ьі^% тоЦ, па Ъіодовіаѵіепзііѵо ѵазгѳу 
рапа у агсЫразІѳгга павге^о сгѳкаш . . 

. . Іазпіе ѵіе1то2пѳ§о е%с 

игвгу віпйа У Ъодотойіса дггевгпу іего- 
аЬ Апіюпі Катіпвкіу, іЬптеп Бгорсіп- 
і топавіюгоѵ РоШазкісЬ. 2 Бгодісша. 
) г. Зѵюі 23. 

Цѣло № 2 по архиву. 

КВ. Подлинникъ писанъ довольно чет- < 

ь почеркомъ, на листѣ бумаги полуист- 
пемъ. Въ дѣлѣ имѣется другое донесете 
іюня) того же игумена и о томъ же пред- 
і — на русскомъ языкѣ, налистѣ бумаги 
в полуистлѣвшемъ, такъ что начала 
сшца донесенія невозможно прочитать... 
[ дѣлѣ есть также выпись изъ книгь 
яхецкихъ и радецкихь* Дрогичинскихъ, 
данная налатинскомъязыкѣ икопія на 
зкомъ языкѣ), протокола состоявшагося 
магдебургскомъ Дрогичинскомъ судѣ 
эиведѳніи въ исполненіе постановлѳнія 
5унальнаго суда, коимъ предписано было 
Ьстнымъ лицамъ (перечисляются въ про- 
>лѣ) принять греко-унитскій обрядъ подъ 
)зого кары, опредѣленной въ законѣ на 
ютавлягощихся. Документы эти такъ 
си, что возстановить текстъ ихъ нѣтъ 
ІКОЙ возможности. 
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84. 

іраля 84. Донѳоеніе игумена Вжлѳнскаго св. Духова монастыря Сжль- 
рополнту Шѳвокому Тнмоѳѳю Щѳрбацкому о злокобнѳнныхъ дѣйствіяхъ 
ь св. Троицжихъ базиліанъ съ цѣлью совращѳнія въ унію православнаго 

мѣщанина. 

іщанивъ Ивавъ Лункевичъ во время тяжкой болѣани иригласилъ къ себѣ іеромонаха 
)в. Духова монастыря для исновѣди и напутствованія св. дарами. Увнавъ к объ этомъ, 
шліаве тотчасъ же отправили своихъ двухъ іеромонаховъ къ больному и стали его 
грѳчъся отъ православія н присоединиться къ уніи. Больной не согласился. Базнліане 
ю и настойчиво приставали къ начинающему выздоравливать Луякеввчу, что онъ вы- 
ь переселиться въсостоящій при св. Духовомъмонастырѣ дѣвичій монастырь къ старшей 
*ря родной своей сестрѣ Александрѣ Лункевичевой. Бавнліане жаловались Внлѳнскому 
[то бы св.-духовскіе монахи совращаютъ уніатовъ и завлекаютъ ихъ къ себѣ, грозили 
послушному Лункевичу ж отнять у него домъ, находящійся по сосѣдству съ ихъ мо- 

настыремъ. 



у господину преосвященнѣйшему 

ербацкому , мит- 

йевскому. Текущаго сего года 
Е>я первого числа благочестивый 
[ грековосточной церкви мѣща- 
скій Іоаннъ Лункевичъ захоро- 
Ьлъ) на горячку малигну, отъ 
[ного изволялъ на то, что ему 
влялъ; почему какъ проносятъ 
ви противники унѣяти, якобы 
ювъ босаковъ исповѣди прося 
о оны якобы слыша, невсостояніи 
учаго, подѣтичнымъ термѣномъ, 
комъ языкѣ: „исповѣди слушати 
\ — отказалися; мало же пришедъ 
о парохіанинъ, востребовалъ отъ 
[астыря духовника для препода- 
цшстіанскихъ, на которого тре- 
хъ іеромонаховъ во отсутствіе 
настыря въ приписніѳ къ бла- 
у нашему конвенту Кронскій и 
шастыри, намѣстникъ Варлаамъ 
гогожъ самаго времени, а именно 
ошбянскаго и Самуила Грозовца 
іего наблюдая противники церкви 
гковосточной господа базиліане 
иленскіе до каменицѣ онаго Іо- 



анна Лункевича въ сдѣдъ помянутыхъ іеро- 
монаховъ Іосифа и Самуила прибѣжади и 
оныхъ іеромонаховъ монастыра нашего съ 
великимъ шумомъ и бранію (кои тому па- 
ціенту уже по требованію его и отслуяшли 
екзорту) насильно изъ каменицѣ согнали; 
больнаго же вышепрописаннаго Іоанна Лун- 
кевича чрезъ многій часъ, хотя имъ и от- 
казывалъ съ прикростію, въ волѣ ихъ весьма 
не соизволялъ, безстудно и насильно къре- 
вокованью на унѣю привлекали, и уже якобы 
ревоковалъ— произнесли, пауперовъ 1 ) для 
недопусканя нашихъ іеромонаховъ до оной 
его каменицѣ чрезъ ночь и день по пере- 
мѣнамъ приставляли и молествовать оному 
паціенту къ ревокаціи приказывали, чего 
оній больній, яко веема на унѣю не соизво- 
ляющій, не терпя, съ крайнимъ послѣдняго 
своего здоровія повреждѳніемъ, до мона- 
стыря нашего благочестиваго дѣвичого къ 
родной своей сестрѣ того дѣвичого мона- 
стыря старшей паннѣ Алевсандрѣ Лункеви- 
новой прибѣжадь 5 генваря. Завидя же сему 
купно же и злобствуя оніе Троецкіе бази- 
ліане Виленскіѳ въ томъ же разѣ до ясне- 
вельможнаго г. бискупа Виленского ускар- 
жалися на насъ нижайпшхъ, яко бы мы 



жіе базидіане при ев, Троицком* мояаотырѣ содержали шволу для бѣдныхъ дѣтѳй, жоторн* 
іуперами (раарегі) и жили въ особомъ монастырскомъ флигедѣ. 
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релін ихъ людей въ монастырь свой благо- 
честивый отъ Святаго Духа грековосточный 
приншнаемъ и отъ ихъ унѣятской реліи, 
на кую якобы то и помянутій Іоаннъ Лун- 
кевичъ ревоковалъ, отвращати дерзаемъ; 
для апробаціи той ихъ базиліановъ на мене 
нижайшаго наволочной клеветы, яко про- 
текторъ нашъ и всегдашній защитникь ясне 
вольможный господинъ бискупъ виленскій 
катедральныхъ своихъ плебановъ со всякою 
тихостію прислать изволилъ, которіи въ йри- 
сутствіи ихъ ксендзовъ базиліановъ Троец- 
кихъ виленскихъ въ дѣвичомъ томъ нашимъ 
монастыри помянутаго мѣщанина вилен- 
скаго Іоанна Лункевича публично, ревоко- 
валъ ли онъ на унитское заблужденіе, спра- 
шивали, а въ отвѣтъ отъ онаго мѣщанина 
Іоанна Лункевича, что онъ Лункевичъ за 
приключившеюся ему тяжкою горячкою въ 
помѣшательствѣ ума былъ, получили, а въ 
грековосточномъ исповѣданіи святой Хри- 
стовой вѣры и состоялъ и состоять до конца 
жизни имѣетъ непремѣнное желаніе. И съ 
тымъ оніе гг. плебаны къ его ясне вель- 
можности г. бискупу отошли отвѣтомъ. 
И хотя онаго мѣщанина Іоанна Лункевича 
предпомянутіи базиліане при спокойности 
по злоковарному своему ухищренію будто 
и оставили, однакъ похвалки же тайно нѣ- 
которымъ, что имѣютъ, толко бы вышолъ 
изъ монастыря, подхватить и за свое без- 
честіе издѣлать награжденіе, пошептуютъ. 
Для чего я нижайшій будучи въ его ясне- 
вельможности г. бискупа виленскаго за 
испрошеніемъ дозволенія къ поѣздкѣ въ 
Ригу за принятіемъ жалованныхъ денегъ 
на церковь и объ немъ Лункевичу докла- 
довалъ, а на то отъ его вельможности по- 
лучилъ во отвѣтъ: „вишли де изъ монастыра, 
буди оздоровѣлъ, до своей его каменицу, 
самъ за себе пусть отвѣтствуетъ, а я де 
принуждати къ ревокаціи ни кого не по- 
зволяю". Видя же я его Лункевича больнаго 
еще, втому же понеже господа базиліане 
имѣютъ объ немъ старательство и попе- 
чете, кромѣ того, что они проповѣдуютъ, 



якобы безъ сообщенія отъ ихъ требъ хри- 
стіанскихъ спасенъ никто не можетъ и за- 
тимъ соболѣзнуя оны, дабы въ нашей греко- 
восточной релід не погибали люди, нроиыпі- 
ляти о нихъ должны, дабы симъ образомъ 
вамяницу онаго Лункевича, при стѣнѣ ихъ 
базиліанъ монастырской имѣющуюся, на ко- 
торую родитель онаго каціента Ивана Лун- 
кевича отъ благочестиваго грековосточной 
отъ св. Духа Виленскаго нашего конвенту 
въ 1710 г. тисечу шестьсотъ золотыхъ 
польскихъ, а провизіи съ оныхъ денегъ 
давати одолжился на годъ по сто двадесять 
осмь золотыхъ польскихъ; да 171 1 г. двѣ 
тисячи четыреста золотыхъ копейками, за 
тогожъ Феофана архимандрита тогожъ Ви- 
ленскаго конвенту, визичилъ, и того всѣхъ 
пять тысящей золотыхъ польскихъ, кото- 
рые считая на талеры тисящу по здешнему 
денегъ употребленію, по сто двадесять пять 
талеровъ битыхъ, учинить таляровъ битыхъ 
шестсотъ двадцать пять, а провизіи за че- 
тыредесятъ три года тисяща десять тале- 
ровъ, и того всего тисяща шестьсотъ трид- 
цать пять талеровъ отъ оной каменицѣ на- 
шему монастырю доводится, могли себѣ 
привлещи, не висилалъ; вашему высоко- 
преосвященству съ покорностію въ архи- 
пастырское разсмотрѣніе доносимъ н ко 
господину виленскому за протекцію его бла- 
годарственное, а о защищеніи во всякихъ 
нагаихъ нуждахъ инстанціальное, ибо оны 
о томъ выговоруютъ, что никто къ нимъ 
непишетъ, высокомилостивое повелѣть от- 
пустить писаніе, всенижайше просимъ ва- 
шего высокопреосвященства взенижайшіи 
послушники искони благочестиваго греко- 
восточнаго Святаго Духа Виленскаго и 
иныхъ къ нему принадлежащихъ православ- 
ныхъ монастырей старшій: игуменъ Силь- 
вестръ Добрына. 8іагз2епз1лѵа АѴіІепзкіедо 
датіезпік іеготопасЬ Вагіаат \Ѵ1а<1ус2ка* 
ІеготопасЬ Іпдосепііу Воійузгеѵзкі. Кгезію- 
позпедо Ъгасзітеа зіагози сегкѵі 8. БисЬа 
2 ЬгасЦ роірізиіе зі§ Затиеі 2игоЬіпзкі. 
Дѣло № ) по архиву. 
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85. 

1758 г. Сентября 11 дня. Прошеніе игумена Вилѳнскаго ов. Духова монастыря Силь- 
вестра Добрікня митрополиту Віевокому Тнмоеею Щѳрбацкому о поиужденін мгу- 
Кутеенскаго монастыря къ высылхѣ документовъ Ооломѳрецкаго монастыря. 



Вшенсхій монастырь начать судебный ироцессъ съ Раковскими бавнліанаия я шляхтячемъ Голіев- 
скшъ объ отобраніи яа унію Союмерецкаго монастыря: въ судъ яеобходямо представать фунду- 
яеяня ваяясн я другіе документа, служащіе Соломерецкоиу монастырю; всѣ эти документы нахо- 
дятся у ягумена Кутеенскаго монастыря Мяхаша Вобрннца, который, не смотря на неоднократння 
просьбы игунена Сильвестра, не только довументовъ не прислал», но „нвединой литеры* яе отвѣ- 
тиль. Просить понудить кого- слѣдуетъ къ сворѣішѳй выснлкі документовъ; въ протявнохъ случаѣ 
вмѣсто воввращѳнія Союмерецкаго монастыря гровитъ „ковдемнаціл* и уплата судебанхъ ивдержекъ. 



Съ времени долученія изъ посольства 
Россійсваго ея шшѳраторскаго величества 
двора присланной при реяяціяхъ информации 
мало не по всякую почту отъ мене нижай- 
шаго писано со удоминаніемъ высоко-архи- 
пастырсваго вашего преосвященства имены 
въ отцу игумену благочестивому Кутеен- 
скому Михаилу Кобрынцу, дабы для доводу 
имѣющагося въ ассесорскихъ судахъ о ото- 4 
браніи Соломерецкаго монастыря на унію 
съ Равовсвими бавидіанами и шляхтичемъ 
Голіевскнмъ заводнаго дѣла, онаго Соломе- 
рецкаго монастыря фундушъ и протчіе 
къ доЬоду надлежащее папери (бумаги) въ 
одно при своемъ монахи (ибо оной Соломе- 
рецвій св. Покровскій монастырь фундушомъ 
надлежитъ до Кутеенскаго монастыря) при- 
слалъ, или мнѣ, буди зі какимъ препят- 
ствіемъ монаха посялать въ Гродно время 
не позволить, чрезъ почту повѣридъ бы: 
а понеже оній благочестивый Кутеенскій 
отецъ игуменъ Михаидъ Кобринѳцъ не 
токмо фундушу на Содомерѳцвій монастырь 
служащаго и протчихъ паперовъ къ дока- 
зательству онаго дѣда потребныхъ не при- 
слалъ, но ниже едину лѣтеру (=литера= 
ІіМега,— буква) во отвѣтъ и по сіи поры 
во мнѣ нижайшему не напдсалъ, а полу че- 
ши отъ находящихся при оныхъ судахъ 
ассесорскихъ изъ-между духовной іеремо- 
ваха Ѳеофана Яворскаго, изъ-между свѣцкой 
церковваго нашого Виленскаго братства бра- 
пи купца пана Даніида Олеферовича деле- 



гатовъ писанія, воимъ они объявили, якобы 
на оній монастырь Соломерецкій служачій 
фундушъ изъ нѣкоторыхъ редящй имѣется 
въ Буйнвцкомъ монастырѣ, писано отъ 
мене нижайшаго къ пречетному онаго Буй- 
ницкаго монастыря намѣстнику іеромонаху 
Петру Измаиловичу о приемки онаго; но 
и оттуда якобы той жѳ Кутеенскій игуменъ 
превелебнѣйшій отецъ Михаидъ Кобринецъ 
и тамошній Буйницкій фундушъ отобрадъ 
и потерялъ, во отвѣтъ получено; а дѣдо 
въ ассесорскомъ судѣ въ произведены; и 
весьма предобережно (?), чтобъ съ онаго 
суда ассесорскаго за непоказаніемъ къ дока- 
зательству на оній монастырь Соломерецкій 
фундуша и протчихъ документовъ вмѣсто 
привращенія къ бдагочестію святому мона- 
стыря не одержать кондемнатіи, что болѣе 
навязки платить (хочай то отъ Минскаго 
благочестиваго монастыря онимъ базидіа- 
намъ Равовскимъ и г. Голіевскому позвн 
подавани, а я толки (только) листы до кан- 
целяра и подканцлера писалъ) не присуж- 
дено; того ради всенижайше вашего пре- 
освященства чрезъ сіе просимъ ко оному 
игумену Кутеенскому, чтобы или намъ ни- 
жайшимъ оній фундушъ и протчіе къ оному 
к дѣлу служащіе документа повѣридъ, или 
изъ своего Кутеенскаго монастыря монаха 
по усмотрѣнію своему гдѣ надлежитъ съ 
фундушемъ посилалъ, высокоархипастырски 
повелѣть отправить указъ. А при ономъ 
Соломерецкомъ монастырѣ бдагочестнвыхъ 
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же малое число было и мдогіи еще и до 
сего времени благочѳстія своего не отсту- 
паюсь. Вилъня 1753 г. сентября 11 дня. 

Вашего ясне въ Богу преосвященства 
всёнижайшій послушникъ и слуга игуменъ 



Сидьвестръ Добрыня старппй Виленскій 
всею духовною и свѣцкою церковного 0р 
ства братіею. 

Дѣло № 4> л. /. 



86. 

(онесеніѳ игухѳна Вилѳнскаго ов. Духова монастыря Кіевоко 
) Щѳрбацкому о чжнимыхъ притѣсненіяхъ ж обидахъ Мнноко 
стырю х всѣхъ православнымъ въ г. Мннсвѣ латкнсвн 

ксендзами. 

Пухова монастыря получилъ письмеиныя донесенія отъ игумена Минск* 
нря, подвѣдоиственнаго Виленскому св. Духову монастырю, о претері 
православными его прихожанами нритѣсненіяхъ и обидахъ отъ хатиняі 
ря 1753 г. игуменъ Минскаго монастыря Давѳлъ Стефановнчъ сообщав 
зе: „Приходилъ ко мнѣ человѣкъ по имени Мартинъ Сцѣлута съ жало< 
іто онъ, ксендзъ, насильно хочетъ обратить въ унію нашихъ людей и е 
хъ людей юрисдичанъ для иэгнавія людей яашихъ, издревле исповѣдыві 
, грозить также изгнать и насъ самихъ изъ нашего монастыря и церкс 
ісьмѣ отъ 15 октября того же года тотъ же игуменъ Минскій сообщав 
5ря скончалась г-жа Якубова. Мы сдѣлалией приличные похороны, но бе 
іыносахъ тѣла покойников-^ церемоній, а это потому, что е. м. всенл 
шимъ людямъ сопровождать тѣло покойницы безъ всякихъ церемоній, т. 
1 между тѣмъ мы съ давнихъ временъ и поднесь совершали выносъ ново 
тыря съпроцессіей и сосвѣчами... Теперь же, едва нашъ человѣкъ нов 
й лроцессіи со свѣчею, тотчасъ напали на него слуги Минскаго пхебав 
ічу, напали также съ толпой юрисдичанъ и на насъ, повырывалн изъ руі 
іихъ людей, ругали, обзывая насъ схизматиками и всякими непотребны] 
асъ камнями и едва не убили. Усерднѣйше просимъ дать намъ совѣт 
подобныхъ случаяхъ, ибо въ монастырѣ мы не можемъ далѣе оставатьс 
[ованіи трактатовъ и изложи наши обиды Биленскому бискупу"... Въ о 
у па, игуменъ Сильвестръ обратился по этому дѣлу къ канонику Сливні 
иъ Минскнмъ и получилъ слѣдующую резолюцію: „отнынѣ не будете сове; 
ъ Минскѣ, ибо я приказаіъ воспретить вамъ крестные ходы и похорони* 
да не совершали ихъ въ Минскѣ. Покажите мнѣ ваши привнлеи на праі 
совершенія ихъ*\ 



къ отъ верховныхъ 
кся при Мѣнскомъ 
іерховныхъ апостолъ 
гтивомъ грековосточ- 
мъ монахамъ и лю- 
)чной реліи обидахъ 
аго Минскаго монаг 
а Павла Стефановича 
кайшій писанія и по 
ишоника Виленскаго, 
гво содержитъ, нари- 



цаемаго отъшляхетнаго своего имѣня Слизи 
(ибо ясне вел. господинъ великій бискуп 
Виленскій въ немаломъ разстояніи во своих 
отчинахъ находится), и листовніи (письмеі 
ные) и словесніи чрезъ іеромонаховъ т 
рочно за тимъ посылаемыхъ усилъніи домі 
гательства, каковіе послѣдовали резолюціі 
тавовыхъ при семъ . . . точніе копіи пред 
ставдяю . . . Зъ Вильни 1758 г. овтябр 
19 дня. Игуменъ Сильвестръ Добрыня. 
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Котя письма, присланнаго Иянскнхъ мо- 
настырей благогѳотивыхъ старшаго игу- 
мена іероменахаПавда Стефановича 1753 г. 
Сентября 30. 

2 ротоішовсі тоіеу йеГего войпозсі іе^о 
рапвкіеу, ів рггусЬо&іі сгіоѵгіек до кіазгіоги 
па§2е§о МаЬосгезІтедо Міпзкіе^о па ітіе 
Магсід 8сери1ю, изкаггаЦс зі§ да ітс хі§йга 
аНегузіе^о Нгускіѳіѵісга, іе фяш&Ьонгпут зро- 
воЪет сЬсе паотасас па ѵіаг§ ипісЦ Іийгі 
пазгусЬ у іе^о 8серп1§, гЪіегаЦс Іийгі зѵоісЬ 
Іпгузйусгап йіа сгупіепіа ехриізуі Іийгіот 
пазгут Ъ^йгрут аЪ апііцио гѳііі згвко-тигвсЬой- 
піеу ЫаЬосгезІпгоу, у іезгсге ват росЬчуаНа 
сгупі іут зіоѵет, йѳ паз затусЬ сЬсе ехрпі- 
зіѵе теур^йгіс 2 кіазгііопі пазге^о &гаесо- 
ѵвсЬодпіе^о Міпзкіеео у сегкіеч? пазг§ гвдо- 
ѵас. 2асгут зирріікиіету іак пауипіЗепіеу 
еойпозсі іе^о і іазкі рапэкіѳу йоіойус ^ гут 
зіагапіа пай паті пЪо^іеті гакоппікаті, Іак 
івѣ і пай Іпйгті пазгеті тізегпеті, аЪу Іеу 
піе Ъуіо лѵі§сеу а^ргаѵасуі у ѵіоіепсуі пай 
паті. 

Вовія письма того асе игумена отъ 15-го 
Октября 1753 г. 

Бопоз2§ 8°^ П0| 5сі іе§о разіегзкіеу, іг йпіа 
11-&0 ітс рапі ДакиЪоѵа Іеп зчѵіаі роге^паіа, 
к*6геу ту роргсеЪ исгупШ і сіаіо іѳу ѵу- 
рптайяіі йо сегкѵі пазгеу 12-&0 зоІѳппНег, 
аіе Ъег іайпеу гѵукіѳу арраг^суі, йіа ІѲёо, 
\і ішс хЦйг коттепйагг гакагаі Іийгіот 
павгут Ъѳг йайпѳу аррагепсуі ізс, (о іѳзі, 
Ъег вѵіес росЬойшоѵусЪ у Ъег ргосѳззуі, а 
ту гйаѵпа г Ыазгіоги Міпзкіедо йо іусЪ 
сгаз г ргосеззу^ і росЬойпіаті копйикіу ой- 
ргалѵоѵаіізту, у па Гезіуѵу йогосгпе о кііка 
тП 2 тіазШ йо сегктеу з\ѵоісЬ аЬ апйцио 
г ргосеззу^ риЪИсгпіе сЬойгіІізту і пікѣ пат 
йо 1;усЬ сгазо^ піе рггезгкайгаі апі гаЪгапіаІ, 
а 1ягаг сгіоѵіек пазг ѵувгейі па ротіепіопу 
копйик* лѵрггой 2 зтесота, гагаг парайіі 
па піеео рІеЬапуі Міпзкіеу Іийгіе, у зчѵіесу 
2 тцк іе#о ^упчгаіі, а затусЬ паз г іигузйу- 



сгапаті з^оіеті іитиііет парайзгу у йо 
паутшеузгѳу зчагісу роѵугуѵаіі, у Іийгі па- 
згусЬ ЬШ, Ігуіі, зугтаііукаті пагуѵаіі у іп- 
петі піеисгшгеті зіоѵаті аккіатоѵаіі, а 
тпіе зате§о г Ъгасц гаоЦ гакошщ уі огаа- 
тепІлсЬ каріапзкісЬ сіаіо рго^гайг^сѳ^о йо 
сѳгкѵі, катіепіаті ггисаі^с таіо піе гЪШ, 
ик ІѲ2 Іийгі піѳкібгусЬ г Ьгасіѵа, ой это- 
почкг роѵгогу роойгутгаіі* 2асгут зиррікиіе 
Іак пауітігеппіѳ йойпозсі іѳво разі^гзкіеу 
йас пат гай? мг іут ГипйатѳпЫп^, аЪузту 
то^іі іпГогтоѵас ѵ ІакоѵусЬ Ъ§й^с регзѳ- 
кисуасЬ, йіа ШгусЬ у ѵ кіавгіюгге діе 
тогету зі^ Іггутас. ЪшЩъщ пай паті, ті- 
Іозсітгу разіегги пазг, у пай Іпйгті пазгеті 
тізегпеті, сЬсіеу пазг% сі^гЦ кггуѵй§ іп 
ѵі^оге ігакШІюѵ оз^іайсгус ітзс хі^йги Ъізки- 
роѵі \Ѵі1еп8кіѳти, Іазкаигети ргоііѳкіогот 
пазгети йопіѳвс, аЪу ту ѵі§сеу піѳ сіѳгріеіі 
Іакоѵѳу а^кга^асуі у йо }. ѵг. ітзс рапа 
§гаГа тшізііга рѳ!потоспе§о Коз5уізкіе#о 
ротіепіопе пазгѳ кггуѵгйу у исізпіепіа сі?2- 
кіе разіегзк^ з^оц іпіѳгрозусу^ огпаутіс 
у пмгіайотіс. 

Корта гевоіаеуі ішоі х. капопіка Ѵііѳп- 
зкіѳуо ргоЬозвсгоѵі Міпзкіетп 1753 гоки 
ОкіоЪгіе 8 йпіа ройапѳу ргяеа ѵіѳІеЬпусЬ 
іг Во^п іеготенаекоіг ТЬео&па Іаѵог» 
зкіѳуо у Ѳейѳопа. 

Коііасуа ойеЪгапеу гѳгоіисуі ой ітсі х. 
капопіка *ѴѴаепзкіе§о а рггоЬозгсга Міпзкіеео 
па гапіѳзіопе зкаг§§ ой кіазгіоги Міпзкіе^о 
^гаесо-^зсЬойпіе^о па ітс х. коіптепйагга 
Міпзкіеко у х. Нгускіеѵіс^а, а1(;егуз1;ѳ80 іе#о, 
о гаЬгопіѳпіѳ ргосѳззуі гѵукіѳу рсГй1и§ йаѵ- 
піѳузгусЬ оЪусгаіоѵ пазгусЬ сегк\гі ^гаесо- 
ѵзсЬойпіѳу у о росгупіопусЬ , • . йо кіібгѳу 
ітс х. капопік 81і2еп Іак^ исгупіі гѳзоіису^: 
я \Ѵі§с ой іѳ^о сгази піѳ Ъ^йгіѳсіе сЬойгіс 
г ргосеззуз ж Міпзки, Ъо ]а кагаіет гаЬгопіс 
ргосеззуі і Цйикііоѵ ^азгусЬ, аЬузСіе пі§йу 
ѵ Міпзкп піе тіеіі. Рокайсіе ті рггу\гі1ѳ8У% 
па %о и . 

Дѣло «Л? 4^ л - 4* 
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іенокаго св. Духова монастыря Сильвестра 
коку о нѳудачномъ неходѣ дѣда въ ассе- 
[ отнятыхъ уніатани монастырей: Цѳпер- 
рилуцкаго, Сѳдѳцкаго ж Солонерѳцваго. 

ассесорскомъ судѣ о возвращеніи отнятыхъ уніа- 
іятицкаго, Прилуцкаго, Сслецкаго и Соломерецкаго, 

Слѣдить га ходомъ этого дѣла монастырь иослалъ 
ска го и братчика Демьяна Олеферовнча, снабдивъ 
іравились въ Гродиу, гдѣ судъ ассесорскій ныѣлъ 
мену Сильвестру слѣдующее. Болноыочные просили 
встрѣ въ числѣ аервыхъ. Подканцлерц наоборогъ 
ъ, съ тѣмъ умысломъ, дабы оно была отложено, 
у ассесорскому инстигатору г. Лоаатынскому, дабы 
шали оть в его въ отвѣтъ слѣдующее: „пусть отда- 
іяли у насъ въ Сиоленскѣ, Стародубьи, Черыиговѣ 
, Вы живете въ Иольскомъ государствѣ и хотите 
л: что услышите у насъ, тотчасъ доносите о томъ 
юсьбою къ вашимъ московскими министрамъ, дабы 
речь посполитая, не состоимъ подъ указомъ вашнхъ 
слушаться ихъ в . Полномочные обратились съ тою 

Чарторисскому. Князь написал ъ пирьмо къ под- 

дѣло было доложено суду. Судъ, на основаніи ка- 
[зналъ это дѣло себѣ неподсуднымъ и предложил ъ 
)еляційному суду, въ Варшаву. 

. . . резолюціи. Игуменъ Сильвестръ Доб- 
рыня, Виденскій старшій со всею духовною 
и свицкою церковнаго братства братіею. 



Донѳсѳніѳ старшему Вилѳнскаго св. Ду- 
хова монастыря игумену Сильвестру де- 
дутатовъ отъ Вилѳискаго св. Духова брат- 
ства и монастыря въ Гродненскій ассееор- 
скій оудъ по дѣлу о возвращѳніи насильно 
захваченных* ушатами православных* 
монастырей. 

\Ѵіе1тогпу ѵузосе ѵ Во^и паурггѳігіе- 
ІеЪпіѳузгу тііозсіѵу оусгѳ зііагзгу топазііѳпі 
\Ѵі1епзкіево дгекогизкіе^о 8-80 ОисЬа... 

Шгѳу тѵугагопѳ ъ топазіѳги Шіѳпзкіѳдо 
гоки р. 1753 тіезі^са Аи^изіа 14 (Іпіа огйу- 
пощаде па аззѳзогіѳ йо бтойпа іѵ іпІѳгеззасЬ 
кіазгііогпусп, аЬувту ройіид 1;еу іпзігиксуі 
пат йапеу іосЬосІгіІі и зфіи аззѳзогзкіѳво 
ехриізіѵѳ роойЬіѳгапѳ топазіягу пазге па 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



-12а- 



шгісЦ у ггутвк^ геіівіе, а тіапоѵісіе то- 
павгуг Серегзкі, топазіег Ко^ой^огзкі, Ки- 
ріаігускі, Рггуіискі, Зіеіескі, Зоіотегескі, йо 
*різи гѳ$езгпте&о акіогаіоѵ зфкоті аззевог- 
зкіепш ройаіізту у ѵ гут }ѵг. рапаЗаріеЬе 
ройкапсіеггево \Ѵ. X. Ілг. зирріікотгаіізту 
іазкаѵеу кіетепсуі, дйуЬу Ъуі тѵузокі мгріз 
акгогаіо^ пазгусЪ, гуіко иг іакоѵѳу ргогЪіе 
пазгеу игсаіе пів тіеіізту (11а зіеЪіе іазка- 
тге%о гезрекги ѵ ітс рапа 8аріѳЬі ройкапс- 
Іеггѳ^о, і,е акгогагу пазге йаіеко кагаі тѵрі- 
зас ітс р. Іеіепзкіети різагго^і аззезогвкіѳти 
2 шпувіп, дйуЬу зргаѵу пазге па йуіасу? 
розгіі; роѵгогге зпріікоѵаіізшу іѵ. рапаІіО- 
расіпзкіе^о іпз%аіога *) авзезогзкіедо ѵ ро- 
тіетопусЬ зргаѵасЬ павгусЬ аЪу оййапо 
пат топавгегу пазге, а ітс рап ЬораствМ 
па го пат ойрошейгіаі: піесЬ оййайг^ тозкаіе 
кіазггогу пазге со роойЪіегаІі тг Зтоіепзки, 
* ЗгагойиЬіе, ѵ СгегтЪоте у ѵ Кцочгіе 
у хі§йу пазгусЬ роѵудейгаіі, го у ту роой- 
йаіету топазгегу ^азге; а ѵу ю ѵ пазгут 
Роізкіт рапзг^іе гуіесіе у згѳггус сЬсесіе зі§ 
у іак 82ріе&і іакіе со га и паз розіувгусіе, 
го гагаг га&гапісе йо зѵоіеу рапі ітрегаггусу 
йопозісіе у до зѵоісЬ тіпізггоѵ тоэкіетекісЪ 
Бйріікиіѳсіѳ, 8<1уЬу топазгегу ^азгѳ оййапе 
Ъуіі, аіѳ ту ггесг розроіііа піе рой икагет 
Мозкіеѵзкіт гозіаіету, ейуЪузту тіпізіго^ 
ѵазгусЪ Мозкіе^зкісЬ зІисЬас тіеіі. Тако\ѵеу 
^еху у ітс рап ЗаріеЬа ройкапсіеггу Ьуі 
рггуіотпу. А гако^ тйгцр піеіазкаѵозс 
рггестко паз ітс рапа ЗаріеЫ ройкапсіегге^о 
у ітс рапа Іюрасіпзкіедо, тизіеіізту іегсігіс 
г Сггойпі аг <1о \Ѵо1огупа йо до. хцг^сіа 
Сгагіогузкіе^о капсіегга \Ѵ. X. Ш., зиріі- 
киЦс рапзкіедо гезрекіи іе^о, §(іуЬу рггу- 
кагаі осЫас рггегз^й аззезогзкі рогаЪіегапѳ 
топазіегу пазге, у па го ойроѵіѳсігіаі до. 
хЦге ітскапсіегг, 2е гегагпіеузгѳу СгпнШѳп- 
зкіеу аззезогіі іегѳіі піе ѵу^гасіе зргаѵу 
о топазгегасЬ ^азгусЬ, го іа зат Ъ§(1§ па 
рггувгіу гок ѵ \Ѵагзга^іе щ&ш азвѳзогіе 



у ройіид вргаѵіѳсШѵусЬ Гипйивготг у рггу- 
ѵііедоѵ ѵазгусЬ оййапе Ъ$<Ц ягат топазіѳгу 
таге, у до ітс рапа ЗаріеЬі ройкапс1еггѳ$о 
паріваі ой зіеЬіе Іізг до. хЦге ітс капсіегг, 
8<1уЪу рггег з$<1 аззезогэкі гешйикотше Ъуіі 
пат топазгегу павге,. кгогу Іізг ѵ бгосііиѳ 
оййаіізту ітс ради Баріѳгіѳ ройкапсіеггѳти 
з§<Ыети авзезогзкіети у тиігогіез тоіееіо- 
^аіізту іѳ^о о геіпйиксу? топазгегоіг па- 
згусЬ, у росИи^ гѳ$о Іізіи рггуігоіапо пае 
лѵ аргаѵаск пазгузЬ (1о зцсіи азэезогзкіе^о, 
ѵкібге^о 8^<іи рггег раггопоѵ пазгусЬ изіі- 
піе (Іоргазгаіізту зі^ геіпіиксуі топазгепп? 
пазгусЬ у саіѳти з^сіоігі аззезогвкіети рге- 
гепгоіѵаіізту у рокіайаіізту Гишіизгу у рггу- 
л^ііеіѳ па ойеЬгапе топазгегу павге, у па 
оЬіексу? раггопоѵ павгусЬ ѵ йосЬойгепіи 
топазгегоѵ пазгусЬ з^й аззезогзкі рокагаі 
пат копзіуіисіе ех Ѵоіитіпит Іедит, дсігіе 
зресійсе ѵугага: огаЪгапіе топазгѳгоѵ, сѳг- 
кіеѵ у йоЪг сегкіетѵпусЬ іпгиіги сокпігіопіз 
ргіѵііевіогит па з^йасЬ кгоІѳтѵзкісЬ гѳіасуі- 
пусЬ Гогпт игпапо ѵ \^агзгаѵіе, у ройіи^ 
гако^еу копзгугисуі зргаѵ пазгусЬ ойеЬга- 
пусЬ топазгегоѵ, гиѵпіе йесугуіе сігагів, ко- 
ріѳ вргаѵ ѵзгузгкісЬ пазгусЬ па з^йу кго^ 
Іеѵзкіе геіасуіпе ѵ 'ѴѴагвгаѵіе па рггузгіу 
гок гозргаѵѳ йпаіпо пат пакагапо; а г Ба- 
гаапзкіга зргаѵѳ о йте кгагау пазге аппшп 
сепзит кіазггогот \7і1епзкіети йекгѳгет 
аззезогзкіт йо осгѳшзіѳу гозргаѵу парггузгЦ 
аззезогі^ рипкіиаіпіѳ ріасіс пакагапо у рггѳг 
иг2%(1 гаа^сІеЬигіі \ѴИепзкіеу ѵ роззѳзі^ пазге 
ге сі\ѵіе кгату осісіас рггукагапо, гак гег 
у кіазггогоѵі Міпзкіети зз. арозгоіоѵ Ріогга 
у Ратѵіа у раппот гакоппут рггу геуго сѳгкѵі 
гегу<1иі%сут ой каЬаІи Міпзкіе^о аппит сеп- 
зит ѵуйегкаГоѵу ройіид гарізоѵ каЬаІоѵуск 
йѳкгегѳт аззезогзкіт йо гозргаіѵу рилкгиаіпіѳ 
ріасіс пакагапо. О сгут ѵзгузгкіт йопіоззгу 
г паукІвЬзг^ зиЬтіззі^ різгешу ві§. іѳгото- 
пасЬ ТЬѳоГап Лалѵогзкі. Бѳтіап ОІеГегоѵісг. 
Дѣло № 4, л. 4—1- 



*) іпъ%і$аіог у — польское іпвіу^аіог, савовнтгъ, правжтельственное длцо, на которохъ лежала обязанность 
наблюдать 8а правосудіехъ в» краѣ... Горбачевскій, Словарь д. ак. л. стр. 161. 
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88. 



[ость бдагочестивыхъ тъ городѣ Вильнѣ людей своі 
о нрнходѣ съ равных* мѣегь временно жительств ую щи х* , 
і оставшихся 1765 г. Гѳнваря первыхъ чисѳлъ учиненная. 



5 лѣтъ. Агафія 
ъ 13 л., Ѳедоръ 
ни ихъ. Ѳедоръ 
ичъ 25 л., слу- 
ювна Буцеви- 
а, 51 л. Петръ 

Марія жена его 
1 г., дѣти ихъ. 
іи Буцевичовны. 

служитель ихъ 
[кая 49 л. Ве- 
і. сыяи (ея). Пе- 
л. Михаилъ 7 л., 
. сыни. Ѳеодора 

Страшкеви- 
15 л., Анна 12 л. 
юичова Журо- 
Иванъ Марковъ 
зя домовый смот- 
ювъ Олфѣро- 

его 24 л. Иліа 
> 2 л. дѣти ихъ. 
ь 34 л. (Олфѣ- 
70 38 л. Живутъ 
Ляддскомъ фол- 
25 л. Мареа слу- 
Іеоновъ сынъ ея 
ій 32 л. Любовь 



жена его 21 л. Мареа 4 л., Анна 1 л. до- 
чери ихъ. Павелъ 20 л. Павелъ 17 л. слу- 
жители ихъ. Іоаннъ Дашкевичъ 40 л. 
Павелъ Корбутъ товарищъ его 25 л. Ои- 
неонъ Гуковичъ 56 л. Михаидъ Смо- 
ленивъ 29л., Григорій Будянкевичъ 
25 л., Алтоній Козловскій 19 лѣтъ, си- 
дѣльщики кровные его. Косма Томило* 
вичъ55л. Филиппъ Фіалковскій 54л. 
Стѳфанъ Івановъ Кармидовъ 70 л. Ма- 
ріа Кармилова жена его 45 л. Романъ Ѳ е о- 
д о р о в ъ зять йхъ 40 л. Маріа Стефановна 
жена его 20 л. Іванъ Садов скій това- 
рищъ Стефановъ 49 л. Григорій Денисе- 
вичъ 32 л. Анна Вышемѣрская дѣ- 
вица 80 л. Петръ Івановъ Морховсвій 
вдовъ 53 л. Маріана 14 л., Маріа Магда- 
лина 9 дѣтъ, дочери его. Артемъ Андреевъ 
Перемотинъ 25 лѣтъ. 

Шпитальпые (т. е. живупЦѳ въ бога- 
дѣльнѣ): Авраамъ Яковлевъ Раковскій 
вдовъ 53 л. Николай Вдадиміровъ 80 л. 
Елена Андреева вдова 80лѣтъ. Ѳеодосіа 
Тимоѳеевна К рал ев а вдова 75 л. Мареа 
Прокоповна дѣвица 33 л. 

Вѣдомость подписалъ собственноручно: 
Старшій Виленскій А з а р і а. 
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89. 

1765 г. Генваря 13. Донесете игумена Вилѳнскаго св. Духова монаегыря Аваріж 
митрополиту Кіевскому Арсенію о бѣдственномъ лолоасешж православныхъ въ г. 
Вндвнѣ н вообще въ Вападнорусскомъ храѣ. 

Сообщаетъ, что „какъ прежде, такъ нынѣ злохитростно оть духовенства папежскаго н шляхты при- 
думываются ведкія средства къ окончательному уннчтожѳнію православной вѣры въ Западномъ 
краѣ. Въ доказательство препровождаетъ вонію «Инструкціи иосламъ отъ воеводства Вмтѳбскаго на 
коронаціонный сейыъ", въ коей „сверстали вѣру православную съ длюгавствомъ жидовскниъ"; въ 
Вильнѣ не осталось ни одной православной церкви, кромѣ св. Духовсвой монастырской, и самое 
ничтожное число душъ (40 муж. и 27 жен. пола) православныхъ. При такомъ напорѣ вражескихъ 
силъ для истребления православія" всякое, стараніе о присылкѣ сюда (въ Вильну) людей и денегь 
тщетно будетъ: ибо и люди вдѣсь ужить не могутъ, и деньги пропадутъ*, если не будетъ „воспящено 
насильственное и прелестное" совращеніе православныхъ церквей и людей въунію. Единая надежда 
на Бога; и йотом у ороситъ митрополита предложить всѣмъ иодвѣдомственнымъ ему церквамъ про- 
читывать во время литургіи изь служебника молитвы: »0 умиреніи церкви вовремя гоненій" и др. 



Великому господину ясне въ Богу пре- 
освященному ,киръ Арсенію Могилянскому 
Божіею мидостію православному архіепи- 
скопу митрополиту Кіевскоиу и Талицкому 
и Малыя Россіи — доношеніе. 

Понеже здѣсь въ Польшѣ какъ предъ 
избраніемъ короля, такъ и по избраніи: 
нредъ коронаціею и но оной, какъ всегда, 
и яынѣ злохитростно отъ духовенства па- 
пежскаго н шляхты польской чинятся глу- 
бокія на аееконечное вѣры нашея благоче- 
стивый истребленіе совѣты н всякія удоб- 
возможныя къ. тому но сеймамъ и иннымъ 
ихъ зборюцамъ изыскиваются средства, что 
можно ясно видѣть и изъ приложеннаго 
при семъ кошею видимуса (выписки) съ 
кннгъ гродскихъ воеводства Витебскаго, 
каковъ штучнымъ обраэомъ съ канцеляріи 
того воеводства ш>дъ печатью и за подпи- 
сомъ досталъ р мнѣ сообщилъ Марковского 
монастыря игуменъ^ Іоакинфъ Пелкинскій, 
у котораго тотъ видымусъ подлинный 
имѣется; въ коемъ видимусѣ съ двадцать 
осмого пункта данной посломъ инструкціи 
изволите ваше преосвященство между про- 
чимъ усмотрѣть: въ какой реверенціи у 
полъекйхъ'господъ благочестіе паше, у ве- 
ликихъ за'коноправильнаго оного намѣст- 
ника Христова (такъ они титулуются) по- 
борниковъ? Сверётали нашу вѣру въ одну 



стать съ плгогавствомъ жидовскимъ и вы- 
нашли средство: быть попрежнему и въ се- 
натѣ присутствовать бискупамъ русскимъ; 
а то для того, дабы православную вѣру 
нашу сизмою (схизмою) ними (=ими) паш- 
квилюемую посрамить и оную содержащихъ 
на спасительный (какъ ониже суеслов- 
ствують), а въ самой вещи на погибельный 
путь наставить чрезъ соединеніе съкосте- 
ломъ римскимъ; слѣдовательно, и чегожъ 
болѣе отъ нихъ дожидаться, какъ не она- 
гожъ (да исчезнутъ сами, или паче да обра- 
тятся иисцѣлѣютъ) воспомянутаго церквей 
и людей здѣшнихъ благочестивыхъ до остатка 
истребленія; съ коихъ въ большомъ градѣ 
семъ Вилънѣ, безчисленныхъ людей и цер- 
квей православныхъ имѣвшемъ, едва уже 
самое меншое дворовъ и домовъ правовѣр- 
ныхъ число (какъ по приложенной при семъ 
вѣдомости значить) осталось, а протчіе всѣ 
на унію превращены, и церкви мірской 
(приходской) нѣтъ уже ни единой право- 
славной, но оныя, какъ и монастыри, не 
токмо на римскіе костелы, но и богоубій- 
ственнымъ жидамъ на оскверненіе превра- 
щены; и что особливо и нашъ нынѣ однимъ 
одиніі въ Вильнѣ въ благочестіи еще Бо- 
жіею благодатію остагощійся монастырь св. 
Духовъ грекороссійскій, не смотря на край- 
нее онаго ни щенство и разореніе, усеймо- 
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ванными своими лявдами (сеймовыми поста- 
новленіями) или новыхъ денежныхъ податей 
накладами, коихъ весьма неподлежаще съ 
монастыря сего нарочные посылаемые сими 
днями неослабно и отдачи требуютъ, и на- 
силкою на монастырь екзекуціи стращаютъ; 
такожъ и затѣечными въ доправкѣ на ономъ 
же долговой невинной денежной немалой 
суммы позвали (о чемъ и особо доноше- 
ніемъ отъ мене вашему преосвященству 
представлено) и другими разнообразными 
нападками, озлобленіями и утѣсненіями сей 
же и протчіе здѣшные монастыри бѣдные 
къ послѣднѣйшему приводить разоренію, 
наложась на то едино, дабы совсѣмъ испразд- 
нить. Того ради въ разсужденіи семъ, что 
все протчое у васъ о собраніи и присылки 
сюда людей и денегъ чинимое стараніе 
тщетно будетъ: ибо и люде здѣсь ужить 
не могутъ, и деньги пропадутъ, еслионихъ 
утѣсненій и на унію церквей и людей на- 
сильно е прелестно превращеній воспящено 
и отъ онихъ сильнымъ защищеніемъ здѣш- 
няго остатнаго страждущаго благочестія 
избавлено не будетъ. Не соблаговолите-ль 
и ваше преосвященство оныхъ безбожнаго 
на истребленіе вѣры нашей сонмшцнаго со- 
вѣта велѣть общегласно всѣмъ или и каж- 
дому особно до кого сіе принадлежитъ най- 
прилежнѣйше подумать, какіе сискать бы 
на оподченіе противъ враговъ церкве на- 
шел и на защищеніѳ оной и къ возвраще- 
нію попрежнему къ благочестію безчисленно 
превращенныхъ наунію богомерзскую цер- 
квей, монастырей и людей нашихъ право- 
славныхъ дѣйствительно полезный, сильный 
и непреодолѣнныя средства, и свои о томъ 



мнѣнія вашему преосвященству, а вашемужъ 
преосвященству разсмотря купно зъ своимъ, 
Свят. Синоду представить неукоснительно 
по долгу своему пастырскому и истинной 
по благочестію ревности: дабы кань удоб- 
возможнѣе и скорѣе зловредные оные со- 
вѣты разрушити и искупленной вровію 
Сына Божія правовѣрной церкви здѣпшей 
не погубити, но совершенною о Христѣ сво- 
бодою и тихомиріемъ обрадовати. А дабы 
сіе дѣло благословилъ и благодоспѣшилъ 
Богъ, и церковь здѣшняя восторжествовала, 
прошу вашего преосвященства предложить 
ко осѣмъ епархіи вашего преосвященства 
властямъ духовнымъ, дабы они въ церквахъ 
на святыхъ литургіяхъ положеннаго въ 
книгѣ служебнику правила подъ сими за- 
главіями: „о призываніи помощи св. Духа 
во время всякаго добраго дѣла а , „оумяре- 
ніи церкви во время гонетя", и „о иско- 
рененіи и истребленіи ересей и отступствъ, 
утишеніи же раздираній цѳрковныхъ и о об- 
ращеніи заблуждшихъ отъ истины и , — о умно- 
женіилюбве и искореяеніи ненависти ився- 
кія злобы**,— „о вразѣхъ % ненавидящихъ и 
обидящихъ насъ а , — не оставляли, прочи- 
тывая невсѣ разомъ, ноперемѣнно по еди- 
ному или двѣ съ положеннымъ въ ономъ 
правилѣ моленій или и эктеній и проч. на 
единой литургіи съ единого, на другой съ 
другаго заглавія, итакъ далѣе, порядкомъ, 
какъ ваше преосвященство сами лучше про- 
разсудити можете. При чемъ самого мене 
зъ братіею и всѣ здѣшнѣ церквія святѣ 
присному вашего святительства въ молит- 
вахъ въ Богу ходатайству поручаю. 
Виленскій старшій Азарія. 



1764 г. 



90. 

Октября 31. Инструкція посламъ воеводства Витѳбскаго на сеймъ корояа- 
ціонный короля Станислава Августа. 



\Ѵі<1упш8 2 хі%к ^госЫасЬ тѵоіеѵойгіімга 
\Ѵі^Ь8кіе§о. Коки іузЦс зіѳйшзеі; згезсйгіѳ- 
вЦі С2\ѵаг1е§о тіѳзі^са окІоЬга Іггусігіебіедо 
ріепшево йпіа. 



Ка игг^йгіе дгоігкіт ѵоіеѵойгіѵа \ѴНеЬ- 
зИедо рггейе тп% ЗіеГапет Ко&зоѵет росі- 
ѵоіеѵойгут \ѴііеЪ8кші зІагозЦ Когоѵііпзкіт 
ой іѵ. ітс р. «ІогеГа г Беіѵоупоѵ ЗоІоЬиЬа 
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тгоіѳѵойу УШеЪзкіево, Еувгузкіѳго, Запіс- 
кіе$о ѳіс. вііагозіу..., іпзіаіістапут, сотра- 
гепйо рвгеопаіііѳг ітс р. Ботіпік Касгупзкі, 
котізвагг іѵ. ітс р. Кагітіегга Ьизкіпу, 
ройзіоіедо ѵгоіешойгі^л ШіеЪзкіе^о, іакоѵ^ 
іпзітпксуЦ; па зѳулгіки ап{есогопа1;іопІ8 рой- 
рІ8апа ад асіа хіф? ^гойгИсЬ ^оіеѵойгігѵга 
іп вит Іепогет різап^ ройаі. Іпзігиксуа ой 
ваз зепаііоголѵ, йурііаггоѵ, игг^йпікоѵ гіет- 
зкісЬ, дгойгкісЬ, гусегзііѵа, згІасЫу у оЪу- 
ѵаіеіоѵ теоі&етойгілѵа \ѴЦеЪ8кіе§о па зеутіки 
апіѳсогопайопіз ѵ гокхі іегагпіеузгут ІузЦс 
зіейтзеі; згезсйгіезЦІ сгчгагіут т-са окІоЬга 
Йигийгіевііе&о йгіѳтѵЦіе^о йпіа (Іо гатки тіазіа 
іктсі АУНеЪзка ай шепнет сопзШисуі ѵг гоки 
гегагпіѳузгут зеути згсг^зішеу еіексуі рапа 
павгедо тііозсте^о, іако %еі у га гтшѳг- 
заіет іо. х. ітсі \Ѵ1айузІаига Ліехапйга Ро- 
тіап гЬиЪу ІдіЬіепзкіе^оагсЬуЬізкирабпіег- 
піепзкіе§о Іедай пай когопу Роізкіеу у \Ѵ. 
X. ІД*. ргутаза у ріѳпгвгево хцгѳпсіа, г^го- 
тайгітту зі§ рой йугексу^ т. р. Магсіпа 
Котеукі Нигкі, Ьогойпісгеео у тагзгаіка 
копГейег. игоіетеоЙ2Іл*а пазге^о, іѵ?. ісЬтс 
рр. Кагітіегга 2агапотѵзкіе#о Ілізкіп§ рой- 
зіоіедо ѵоіеѵойгігига ^іІеЪзкіеео «ІагозЦ 
Огіеузкіедо, Іапа Котеук? Ни^к? .різагга 
вгодгкіедо ѵоіеѵойгііѵа ЛѴііеЬзкіе^о, сЬог^- 
іщо пзагзкіедо \?оузк\Ѵ. X. Іл4., ѵігоз рго- 
Ьаіов, аиІЪогіШе у ѵіеіи газіидаті гпако- 
тНусЬ, па Іут 2е зѳутіки г^ойте, петіпѳ 
сопігайісепіе, ппапітіз ѵойз га розіочаг оЪга- 
Іізту па зеут согопаііопіз пауіазпіеузге^о 
кгоіа у рапа пазгедо тііовсшѳдо 8і;апІ8Іамга 
Аидизіа ройсгаз зеути Іегагпіеу&еео еіек- 
суіпедо ипапіті ѵосе е% аззепзи рапоіѵ гге- 
сгурозроШеу ті<}й2у ѵоіо а \Ѵагзгат^ оЬга- 
педо т* гоки Іегагпіѳузгут Іузцс зіейтзеіі 
згезс^гіезі^ сгѵгагіут тіезцса йесетЪга 
іггесіедо йпіа рггурайаЦсеу, аиЙюгіШѳ Гипк- 
еуі ровеізкіеу итоспшзгу г гиреіп^ лѵіасіг^ 
ой рггезѵіеііпедо ѵоіеѵойгіига пазгѳдо опут 
йаѵзяу па бвуга согопайопіз опусЬ ѵузуіату. 
\Ѵіе1ко8СІ .1^80 тѵезеіа у икопіепіотѵапіа, к*о- 
гут ѵоіеѵойгітѵо павге парѳіпіопе гозіаіо, 
кіейу пае опта росіѳвгопа ѵзгувШсЬ изгсг?- 



зіітацса а ой йатѵпе?о сгази роі^йапа 
вгсг^зііѵѳу ѳіексуі пауіазпіеузгедо пат ѣѳгаг 
рапиЦседо ЗіапізЪота Аи#ив1», піетеіейгіапа 
йоЦй апі ѵ кгопікасЬ йосгуііапа оЪгапе&о 
кгоіа у рапа пазгѳ^о ті!озсіѵе§о, йозгіа по- 
тѵіпа, тгугагіс піѳ роігай; іт Ъомгіет ѵі§сѳу 
гогѵага у рогпатга рггутіоііу у Іаіѳпіа зѵедо 
топагсЬі, Іут лгі^кзге йіа зіеЬіе у саіеу оу- 
сгугпіе каййу ѵокиіе изгсг^зіі^ѵіепіе у йо 
ёог^се§о ѵзгѳсЬтоспети Во§:и йаѵсу кгоіоѵ 
га зкіопіешет 8ѳгс ки Іакоѵети топагзгѳ 
гпа зі^ йгі^к сгупіепіа пауіазпіеузгети рапй 
ѵг іппусЬ изгапоѵапіа у гусгепіа мгзгѳікіск 
ротузіпозсі у оЬоѵі^гІіѵа, кІогусЬ §йу зато 
ѵурѳіпіс піѳ тойе, рггеііо пауизііпіеу іѵгѵг. 
ісЬтс рр. розіоте оЫідиі?, аЪу ик икопіеп- 
Іо\ѵаше у гайозс саіе^о ѵоіеѵойгітѵа ъ оЬ- 
гапедо пауіазпіѳу82Ѳ§о рапа, іакой ^ іппе 
ройсіапзітѵа іѵугпапіа оЬйІе огаг пауіазпіеу- 
згети рапи гусгепіа па зѳутіе согопаііопіз 
озѵіайсгуіі у рггеіойуіі. Ргіто: ропіеѵай 
1;ак тѵіеіи ргаіѵаті оЪ^агоѵапо іезі, аЪу па 
зѳутасЬ ехѳгсійит іѵоіпе^о ^іози гасЬо^апѳ 
Ъуіо, іако ]из сагйіпаіѳ ѳ* ГипйатепШт ІіЪѳг- 
Іасуі, т§с іак пауизііпіеу оЫівиіеті іѵтг. 
ісЬтс рр. розіоѵ, айеЪу веут согопаііопіз 
ѵѳйіид йат^пусЬ 2\ѵусгаіо\ѵ іп ріепа ІіЪѳгіаіѳ 
зіапйі 8ипйі^ив Ъуі ойргаѵотгапу, сге^о аЬу 
іѵтг. ітс рр. розіоше розііггееаіі, Гегѵепиз- 
зіте гѳкотепйиіету. 8есипЛо: \Ѵ1айга Ьеіі- 
тапоѵ, пакііогѳу ѵіѳіе гаіегу ггесгу розро- 
Иіѳу, у котѳпйа пай іѵоузківт тѵѳй1и§ йаѵ- 
пусЬ ргаѵ у озШпіеу копзШисуі іузі%с віейт- 
зві, іггуйгіѳзіедо згоз1»ео гоки, Ііийгіезг ѵі§огѳ 
коп^окасуі Іузі^с 8Іѳйт8ѲІ вгезсйгіезці; сг\гаг- 
Іедо, аЪу говШт^аІа, йото\?і^ ві§ іѵгѵг. рр. 
розіоѵіе, у' аЬу опѳу ѵ пісгут итпіѳузгус 
у пагпзгус піейоризсііі. Тегііо: Йаіозпут 
окіет гараігицс зі^, ге ггесг розроШа піѳ 
ѣуіко йаѵпѳу тіес піе гаойе роига^і у Ьег- 
ріесг^зіѵа, аіе зіаіа зі? виЪзепаІіит ѵИіогит, 
Ьег ргорогсуаІпусЬ зіі йіа озіггейепіа §гапіс 
з^оісЬ, гаіесату іѵ. ітс р. розіот, агвЬу 
піеойзЦрпів йоротіпаіі зі?, аЪу 2 ѵупаіѳгіо- 
пусЬ ргоѵгепііоѵ па котізвуі екопотісгпѳу, 
пів рггусгупіацс сЬог%рті у гертѳпіюмг, аіѳ 
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зШмШшет Іувцс 
Лѳііі 38і ^угайопе, 
іѳзіепіет \ѵі§кзгеу 
гузіке ргаеііа ге- 
рггег со піе тоге 
у4уѵіс па іуігіеп, 
сіад у сг§8іе йе- 
і§ гиіп§ ѵоузко 
й§ у гевиіагпозс 
(^иагіо: кіікайгіе- 

у рокоіи, іп рго- 
р. кпіагіа Мазаі- 
аедо Ьеітада ѵ. 
ііеу окагапе, ІиЬо 
оусгугпу у зегсе 
>пЦ йо паіейуіеу 
ѵоіеѵойгітѵа \Ѵі- 
рег ^гайиз таегі- 
ЬШопеу, іак пау- 
ѣтс рр. розіоѵіе, 
ікг. тсі Ііой ѵо- 
ргаѳтіит газіид 
, ІиЬ ш. ітс р. 
аепщ ѴГ. X. Ш. 
аіпа шеппісі а ге- 
игагу г піеу 2ай- 
)ѵс2езпусЬ па пі% 
т и82С2§з1і\гіеше 
эпіе кга,іи 2 йоЪ- 
аіе§о гІусЬ топеі 
згкойу, рггумгго- 
іге ге^іо Ъісіет 
ісго еі соттойо 
ѵг іут гасгуі па 
*о Ъісіе топеіу 
тп опеу ѵаіогге 
сі р. пазге^о ті- 
розіотгіе. Вехіо: 
озоЬпіеузг^ ѵ цц 
і% зшптореге йіа 
, іак дйу со гут 
сопѵѳпііогит пау- 
егтіе тузіі от. 

зеутіе пазіедт- 
із гайг^с зрозоЪ 
аеу Ъегпаутпіе- 



82усЬ (ІоЪг гіѳтзкісЬ у кгоІетокісЪ а&#г&- 
ѵасуі иіогус оЫщапІіиг. Зерііш: \Ѵ кггуѵ- 
йасЬ оЬутѵаЫзкісЬ ой лѵоузк КозвуізкісЬ 
ийгіаІавусЬ, іако іезі коттіззуа йекіагасу- 
іаті пауіаваіезгеу Ігарегаіюго^еу ^еутсі Кое- 
зуізкіеу аззекигоѵапа, 1»к о 4ву геазптрсуі 
сит ріепа йезагізГаксуі роззіЪШШе шѵ. 
ісЬтс рр. розіотеіе изііпіе віагас у йота&ас 
Ъфіц, огаг иргазгас оЪІі^апіиг пауіаапіеузге&о 
кгоіа ^е^отозсі рапа паегедо ті1овсі\гѳ§о, 
аЬу ^Іо2ус зі§ ѵ іо гасгуі. ОсС*ѵо: АЬу 
со1Іе§ішп поЪШит \Ѵагз2а^зкіе зсЬоІагит 
ріагит рЩц ейикасу^ тіойгі па ѵг^Цй 
ггесгу розроііііеу 2аз1и§иЦсеу у ройоЪіц тиге 
Ъѵготе Гипйасу^ у ъ аіитпаіѳт иіішйоѵа- 
пут па ейикоѵапіе йѵийгіезіді йтгисЪ иЪог- 
82ву згІасМу сит ѵісіи ѳі атісіи <І1а пісЬ 
у па ргоГеззого\ѵ ойітчг. ѵг Во#и рггѳтгіеІеЪ- 
пѳдо Затиеіа (Ноѵшзкіезо Ьізкира НеЬгап. 
зиИгадапа І^о\*гзкіе§о ай теніет 1ѳ$із адпі 
тШезіті зехсепіезіті Ігідезіті диііі іп сот- 
тойит ттеѵойгиг КизЬасЬ сЬтѵаІеЪте исгу- 
піопо зіапу ггѳсгу розроШѳу арргоЬоѵас 
гасгуіу іѵ?, ісЬтс рр. розіо^іѳ роз&гац 
зі§. Жопо: А роліетааг гасЬоѵапіи ргаѵ, ]ако 
іп Іарійе ап§и1агі, ігзгузШе рапзі^а зіоі^, 
рггеіо і?і, ісЬтс рр. розіоѵіе Гиѣига Іе^е 
оЬт^агомгас гесЬс^, аіеЬуіѵѵ. іоЬтс рапотѳ 
ѵоіемгосіоіѵіе у зіагозіюѵіѳ §гоіоѵі ѵ гог- 
йа^апіи игг§<іотг ^госикісЬ ай поггаат ргатг 
\Ѵ. X. ЪН. а озоЫЫе агіукиіи 37, 2 гог- 
(ігіаіи 4 гасЬоѵаІі зі§, %о іезі опу гог(іаі%с 
акШа1п«і піегтузіоп^ ѵ ііут ѵоіеѵоскіѵіѳ 
таі^сети озіасИозс ѵіесгузіо <1оЪг гіетзкісЬ, 
игойгопети 2 оуса у таікі \Ѵ. X. Ьіі;. 2)в- 
сіто: Кіазеіогу гедиіу 8. Вагуіѳ^о \Ѵ., ^ако 
(11а ораго\ѵ иГипйоѵапѳ гозіаі^ утаі^ гозіа- 
\ѵас рой гщ&ет ораіо^, ]ак іпдѳ рой гг^й 
рггеіогопусЬ піеіпГиІаІюѵ ой Гипйаіогоѵ ой- 
йапѳ аЪу піѳ Ьуіу ѵг орас^а гатіѳпіодѳ, 
очтет, ^У^У кіазгіогу рой гг^сі рггеіого- 
пусЬ піеіпГиІаІюѵ иСипйотѵапе еі рег аЪизит 
ргаеіаііигу ораске оЪгосопо, ^ако Но Бегтапзй, 
БиЬіепзкі Зтѵі^іо-Кггуѵзкі, Роіоскі, Вогу- 
зоЫерзкі у іппе ай паіигат зѵоісЬ Гипйи- 
320^ роѵгосііу у ик гирѳіпіе гайозс зі§ 
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«Ыо ѵоіі йшйаіогоѵ йіа ѵурѳішепіа ѵіесг- 
пусЬ оЪотгіфгкоіг Гшійизгет орівапусЪ, а ро* 
тѵкаі ті;йгу ораіаші у гакошикаті піе 
іпЫаЪаті іедог гакопи іезѣ го2С2$1& о ізюсіе 
ДшйивгоФ зргато ѵ Кгутіе, аЬу ІШёапІѳб 
рго йпаіі йесізіопе <1о зіоіісу арозіоізкіеу, йо 
кіогеу паіѳіу іпГиІу гогйдѵас у о газгсгу&сЬ 
ргаіайгѵг ^іеййес, ойезіапо. бгйу гае пайагг^ 
зі$ ЮогусЬ коітгіек гизкісЬ орасімг ѵакапзе, 
аЪу опе пікоти іппети, }ако ѣуіко гакоппь 
кот гедиіу 8. Вагуіе&о, йІа кѣогусЬ в$ ийш- 
йолгапе Ъуіу, гогйапе сит ехсіизіопе плже% 
Ьівкиролѵ. Весіто ргіто: Кіавгіог ѴУіІепзкі 
хі§яу Вагуііапоѵ рггу сегкт 8. Тгоусу ге 
ігзіаті паггагапеті 8ч*ігапу, 8гапкоро1, Віе- 
Нсгапу, Яаіѳзіе, сит аШпепіііз іусЬ іе лѵзі 
у іппеті ойрайіеті, сит іиге ІаЪепйі, ъ йги- 
кагпЦ ІасіпэЦ, роізк^, гизЦ, $гесЦ у ЬеЪ- 
гаузЦ; икге Атйизг 41а хі$2у Ъагуііапоѵ 
рпотідсуі Шеѵзкіѳу Ііоѵозіеізкі, піѳйамгпо 
ой ісЬтс рр. ѲгийгіскісЪ тг тгоіемгойгііѵіѳ 
Вггезкіт исяупіопу, ѵ кга,)и Роівкіт, йіа 
озѵіесепіа іийи ргоз1:е§о Ьег козсіоіоѵ у 
сегкѵі тіезгкаЦсе^о, Ъагго роІхгеЪпу. Вгкоіу 
Ш "ѴѴіайгітіегзкіе хі§гу* Ъагуііапоѵ ІазЦ 
пауіазпіеузгево гѳ^ѳпШ роізкіе^о Аи^изШ 
1г2есіе§о ирггу ѵііеоѵапе сит сіаизиіо ехсіи- 
аѵо іппусЬ згкоі \г Іут 2ѳ тіѳзсіе у о тіі 
щс ой ѴРІойгітіегга, аЪу роѵа^ зеутоѵ^ 
иіѵіегйгопо іѵѵ. ісЪтс рр. розіотѵіе розіа- 
гаЦ зі§. Весіто зесипЯо: Кіазгіог Тогокапзкі 
ой йа^шеувгусЬ сгазотг па гегуйепсугі $епе- 
гаіа Вагуііаішкіе^о ой гакопи пагпасгопу 
г йоЬгапгі зѵѳті, кіогѳ роззуйиіе, йіа іусЬ 
4ѳ ^епегаіоѵ па гегуйепсу^ аЬу тпесгпеті 
сгазу арргоЪоѵапо. Весіто Іегііо*. Гипйасуа 
еоПерит зосіеШіз Дѳзи Роіоскіево гѳ ѵзгузіг 
кіѳті ргаѵаті, ргіѵііѳаті змгѳті, іако ѵіѳіѳ 
ѵоіеѵойг(лчги Роіоскіети рогуіасгпа, аЬу Ьуіа 
ѵівогѳ копзіуііисуі іузі^с віейтзѳ* Іггуйгіе- 
вѣе§;о 82оз*е8° гоки Р<нгавд ггесгу розроШеу 
8*ѵіегЙ20па, шзіаЪипІі пѵіяг. ісЬтс рр. розіо^іе. 
Веслто щиаііо: Асайетіа Ьѵоіѵзка 1е ѵ зрга- 
ѵіе зѵоіѳу г акайетіаті КгакоѵзЦ у 2а- 
тоузк%, ѵ з^йасЬ аззезогзкісЬ а^ііо^апеу, 
(іг кіогѳу ро ріѳгягзгут іигіЬиз и1;гіи6^иѳ, 



рагііз ргіѵііѳдіогит гетіззіопіз еіивйет саи- 
зае сит іоіо айесіи ай іийісіа геіаііопит 
мгурайі) (11а зтіѳгсі пауіазпіеузге^о рапа 
Аизизіа іггесіѳ^о йпаіпеу піѳодЬіега йѳсугуі, 
аЬу іейу іай акайѳт^а Ьтооягзка, іако ѵ гак 
оЪвгѳгпусЬ ггесгу розроШеу рапзІѵасЬ Ъагго 
роЬггеЬпа, рог^йапу ѵ іпіегезіе зѵут Ъег 
пагизгепіа ргаѵ з^оісЬ оіггутас тодіа зки- 
*ек ішгѵ. ісЬтс рр. роз1о\чгіе па рггузгіут 
зеутіе іпзіаЬипІ. Веслто циЫо: Щззіе зо- 
сіеШііз Деэи гіагѵапе Зоікопікоѵо мг тгоіе- 
теойгЬше Роіоскіт ѵ Ігаксів Кіеѵеізкіт да 
ватут ро^гапісги Мозкіеѵзкіт, тѵ ойіе^іозсі 
козсіоіо^ (11а зиккигзи йизгот эуі;иоѵапѳ г 
сігса Гипйит ѣегагпіеузгеу роззеззуі аррго- 
Ьиіету ітс хіфйги рІеЬапот Nіет^е18кіети 
(11а зизіепіасуі ит ^ггесіедо ех зосіѳѣа^е 
каріапа рггукири гега^іі, іейпак иѣ поп 
ехсѳйаі пай й^а (узі^су Іаіапж ЬііусЬ, 
аиіЬогіШе іойиз сопѵепіиз рогѵаіащу рго 
Ьас зоіа ѵісе. Весит зехіо: АЪу Гипйизге 
хі^гу зсЪоІагит ріагиш ргоѵіпсуі Шеѵзкіеу 
о^иЫе ѵзгузікіе арргоЪоѵапе Ъуіу г ротпо- 
гепіет ротпоіепіа йосЪойоѵ, ^йуг піе з% 
йозіаіесгпіѳ ораіггопе. Весіто зерііто: Бги- 
кагпіа ѴѴіІепзка зсЬоІагит ріагит іп ге- 
^іит еі; геіриЪІісае гѳсѣѳ ргасиіа^са сігса 
сопйпиаиопет Сойісіз Біріотайсіз, геЪу рггу 
го^аІііійгасЪ Іііро^гаШз геіриЪІісае рггугѵоі- 
ІіусЬ гасЪо^апа Ъуіа. Весіто осіаѵо: Ропіе- 
мгаг тг тіазІасЬ кгоІѳтѵзкісЪ \7і1котігги у Ко- 
гепіасЬ (?) гагаг гезсгіріаті кгоіеѵзкіеті піе- 
кіоге ріасе рггег і\?ѵ. ісЬтс рр. зіагозіо\ѵ 
мгуйгіеіопе пазгкоіу риЫісгпе, козсіоі уро- 
тіезгкаше хі§гу зсЬоІагит ріагит гѳЬу зеу- 
тоѵ^ копзѣуіису^ зіѵіегйгопе Ъуіо. Весіто 
попо: Япасгпѳ ж Ворі гѳзгіедо ітс р. Ма- 
іѳи82а Котега ^епегаіа агіуіегуі \Ѵ. X. ЬИ. 
тѳгіШ ѵ паіеіуіеу гозіаѵас роигіппе раті^сі, 
кіюгу па гогпусЪ котрапіасЪ явпапіег катіе- 
піскіѳу, ^гоіозкіѳу, заттзкіѳу у ройзгапсет 
Ігоіапзкіт ѵ сгазіѳ павіѳу роіггеЪу па агіу- 
Іѳгу^ піе таіо ѵіавпеу витту зрепйо^аі, 
кіогу й1и§ йоЦй піѳоріасопу, раіеі паурггой 
г копзіуіисуі аппо тШезіто зехсепіеаіто 
попавевіто, Гоііо осйсеп(евіто йѳсіто попо 
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яіепіяезсіе 1ггу (узі^се зіе- 
іѳзЦі іейеп; зѳсипсіо, г гѳ- 
пІ8 рггег йертЛомгапусЬ ѳх 
і оічііпѳ ройрізапусЬ пагіо- 
) згезс іузі^су згезсзеі; сгіег- 
$2 іейеп; ілгііо, 2 геіѳзігомг 
;яцІ20пусЬ па 4ѵа кгос сгіег- 
ѣузі^су аейтзеі; Ііггусігіезсі 
йе&іазсіе, іп зшпта па гіо- 

Іхгусігіезсі озіт іузі§су ѣХо 
ѵгі$с у ^гозгу сіягайгіезсіа. 
ас рр. розіоѵіе аЬу ггесгу 
у етегіі» Ъаегопіт поп ѳѵа- 
сгуіа аі гезйШгіопет іизй 
Ьтузііс зрозоЪу, у Ц зитт? 

оііас пакагаіа. Ѵідезіто: 
газсіапкіет йазгсгисге, Ргу- 
г, 2 тіупет Тгозіімгзкіт ѵ 
кіш апіе шгіопет сіо еко- 
іеу ойѳз2Іо у мг гекотрепзе 
га^оІомгапусЬ ітіѳпіо\п. Ріо- 
едіаті ге§пап1ю\*г роізкіск, 
тпШ Аи^изі» кгоіа тгіесг- 
іЪзѳсиІіѵе йекгеіят осгечѵі- 
вуіпусЬ ѵ гоки Іузіа^с згѳзс 
гт іггесіт Дипіі зіойтево 
)1а Іггесіедо іп ріепіз огіі- 
15 сопіігоѵегзіаз Гегоѵапут 
регреШіз ІетрогіЬиз игпапе, 
Ломг сит згіссеззогіЪиз рег- 
з рггуз^ігопе, ропіеѵазг га 
:1усЬ кгоіоѵ Аивизіоѵ рггег 
ісЬ. іпйѳЪіІе ай сѳпзиз са- 
ійгопе еі ехесиііопіЬиз {?га- 
>Ъу 1;ей йоЬга іако гіетзків 
ехесийопіЪиз екопотіі МоМ- 
гоіпіопе, іпзіаі мгоіеѵойгідѵо 
яѵг. ісЬтс рр. розіомг зѵоісЬ. 

Ропіѳмгай роззеззогез йоЬг 
іЬ па ро^гашеги ѵ ігаксіе 
оіеѵойгідгіе Роіоскіт 1ег%- 
ззогез кгаіи роегашсгпедо 
ігіесгпозсц йгіѳгг^св ѵгосг- 
ЬатѳсгпусЪ тіезгкапсоѵ рег- 
іѵіпсипі, гасгут шѵ. ісЬтс 
епйззітѳ шзІаЪипі іо пау- 



іазпіеузгѳ^о кгоіа ітсі у саіѳу ггесгу розро- 
Шеу, аЪу Ш йоЬга іп паШгат йоЬг 2Івт- 
вкісЬ Ъуіу рогшгаапе еі ай іига Хетгевйпь 
Ьуіу рггуЦсгопе. Ѵідевіто зесипЛо: Ропіе- 
ѵазг <1оЬга Гшміизгоѵе соііѳдіі ѴРИлЪсепзіз 
зосіеШіз Лези гагѳт ъ Зтоіѳпзкіт ойезгіу 
сіо ггесгу розроІНеу, ѵі§с аЪу іоі соііедіит 
па визІепіасуЦ зѵоЦ то&іо Ъус йоЬга озіт 
Іузі^су иіѳгоѵ ЬіІусЬ ѵагііе, ш\ѵ. ісЬтс рр. 
розіотѵіе йоргазгас зіе па зеутіѳ когопасуі- 
пут Ъ$<Ц. Ѵідтто іегііо: А2е ілщіХ зеси- 
гіШет еі заіиілт геіриЫісае іпіѳгпат, кіоге 
пауіазпіеузгу кгоі рап пазг тііозсіѵу расііз 
сопуепйз аззекигоѵаі зі$ сопзегѵаііз ргіѵііѳ- 
§іотт, ѵп$с іеіу іѵпѵ. ісЬтс рр. розіоѵіе 
іп$епиа (ІехІегіШѳ іпѵі^ііаге гесЬс^, аЗѳЪу 
^ѵзгузШе пауіазпіеузгусЬ кгоіо^г апіесѳсвзо- 
го\? Іегагпіеузге^о рапа пазге^о озоЫітѳ 
па йоЬга Іеппе у ѵіесгуз1;е доге сайисо розі 
геЬеІІаз раігіае сіѵез }\ххІ& сопзйіиііопет 
Іузцс рі^сзеі; згезссЫезЩе^о ^1оге§о у Йаі- 
згусЬ поЬіІіЬиз гогйапе іп зио гоЪоге Ьуіу 
гасЬоѵапе, у йеЪу опусЬ мгусЪойг^се г ^гапіс 
сийгогіетзкісЬ йа^гпіеузгут йоЬг кайикіет 
го2(1апусЬ роззеззогез іггііоѵас иІМепиз піѳ 
\уайу1і зі§, Гиіпга 1е§е оЬ^аго\уапе отпітойо 
зіагас зі§ Ъ§(Ц. Ѵідезіто уиагіо: Асіа іпіег- 
гѳ§пі 1е§і е% ап^иае Гогтае гѳ^ітіпіз поп 
геридпапйа па зеутіе копигокасуіпут коп- 
Геіегасуі ^епегаіпеу \Ѵагзга^зкіеу огаг па 
еіексуіпут а<і иШііаІет геі риЫісае изШпо- 
іѵіопѳ, Ііиігіезг Іг^сгепіе зі§ оЬоу^а ісідиѳ со- 
гоппеу у Ьііеѵзкіеу копГейегасуі іп ридсіи 
иілѵіегсігепіа па Ігопіе ікг. тсі йо гиреіпеу 
ой роййапусЬ гесоепісуі, а^еЪу па зеутіе 
согопаііопіз арргоЬо\ѵапе Ъуіу, іѵ^. ісЬтс 
рр. розіоѵіе іпзиЬипі. Ѵідезіто диіпіо: 2азг1а 
па зеутіе копмгокасуіпут копзіуіисуа о пе- 
ойІасЬ; рошет^азг гасіпеу піе исгупііа гтіапкі 
ой ]акіе§о рокоіепіа і<Цсу г пеойіоту а ѵ 
игг§(І2Іе гпауйиі^сусЬ. зі§ таі^ Ьус гЦй ги- 
^оѵапі, а йо оЬгапіа тіеузскісЬ ІиЬ рой ра- 
паті тіезгкаіпеу пасгупзги рггургоѵайгепі 
копйусуі, зШиі газ ѴГ. X. Ыі. ѵ агіукиіѳ 
зіойтут ѵ гогйгіаіе йтѵипазіут г 1»усЬ. гой- 
гаіоіѵ ЩсусЬ ро іггесіт рокоіепіи ай асіі- 
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ѵіОДеш ісЬ рггуривсіі, у сарасез ш ео дгаёи 
рго^евійз ютфсіоѵ рггеіо йекіагоѵаі, то$с 
кіоггу па іншіатепсів віаіиіи ров* 1»гіішп 
рго^ешеш ]аге еашіепсіо поЪШШіз га рга- 
ѵет ід іо*о рогтчгаІаЦсут игг^ііу рооЪеу- 
тоѵаіі, аЗеЪу іт и> копвіііисуа згкойгіс піѳ 
тодіа, иг*. ісЬтс рр. розіотѳ іак паурііпеу 
Ьщо йоуггес гесЬс^, у піе іпасгеу іак Іуіко 
ш еа ехргеззіопѳ па ргоЪаге ѵвротпіопеу 
роэтгоЦ копзіНпсуі. Рошеигавг іѳйеіі кіоггу 
а<1 ас&УіШет ига§<1оѵ рггузгіі іо опусЬ па 
оѵсгаз, $<іу Хо ргаѵо ѵагпозс а^гоЦ тіаіо, 
т$с іейеіі га ргаѵет ^аіпозс таі^сут рггу- 
згіі іизіѳ ві Іе^Ште, іое Ъу со Ьуіа іа зрга- 
ігіейігоозс ойЫегас іо, со ггѳсг розроіііа 
пайаіа, у оі копйусуі ѵугэгеу йо озШлиедо 
рггургоигайгас зШпи, піе рггезгкайгацс Іесі- 
пак, а2еЪу аЬЬіпс Іеп пхігау пеойіюѵ ѵейіщ 
газгіѳу копзіуіисуі зеугаи когопасуіпѳдо Ъуі 
орізапу. Ѵідезіто зехіо: Росгіа Ѵі. X. Ш., 
іако та зѵоЦ озоЫіі^ огйіпасу^, іак айеЬу 
па Гивсіатѳпсіе опѳу піггутапа Ьуіа іѵѵ. 
ісЬтс рр. розіоѵіѳ реіпе^о йоіой^ зіагапіа, 
р08ІГ2е#ацс іак пауизііпіеу, айеЬу оЪу^аіеІе 
\Ѵ. X. Ііі. <1о оріасепіа іізіоѵ росгЦ ісЦсусЬ 
Шщ тіаг^ росіадрпі піе Ьуіі. Ѵідезіто 
щііто: Кагпасгопе гѳ тѵзгеІкісЬ кгоіеѵвгсгуп 
кѵагі зргатѳШіѵусЬ іпрогіапсуе, %іу йо 
вкагЬи ггесгу ровроіііеу ѵпазгас зі§ Ъ§(Ц, 
аіеЬу па гайпе іппе ргуѵаіпѳ ѳхрепза оЬ- 
гасапе піе Ьуіу, іак іуіко па гіетзкіе ро- 
Лутпедо, а со коіѵіек пасіію зирегаіу гпаіезс 
зі$ то§1о, айеЬу па котріекіо^апіѳ сЬогг^тігі 
у а*ксуоѵапіе гоіпіегяояг ріасу оЬгосопо 
Ьуіо іѵт. ісЬшс рр. розіотгіе сгиіѳу мг гут 
піѳ гапіейЪаЦ рііпозсі. Ѵідеаіто осіаѵо: Ка- 
гоііскіѳу ѵ рапзідгіе пазгут ѵіагу зііап ъ око- 
іісгпозсіаті гогігарацс г зЪгозкапут иЬо- 
іетгату вегсет па іѳу сг§зсц рггустіѳпіѳ, 
сг$зсЦ тѵг^агі^, кіейу •Шѳѵзкіѳ у гизкіѳ 
тіавіа, кіоге ъ сЪчгаІ^ Возіц у гпакотііут 
кгоіетгвііга роіуШет затеті піѳ^уз кті- 
пеіі ппііаШоі, йдо пареішопѳ зузпщ у 2у- 
іоѵзіѵѳт гараагкисігопѳ -ѵгі<І2іёшу, у йоЬгѳ 
гоишга зѵіаііо рогпаігас каіѳ, іг род&ашѳ 
ипіго^ іезѣ и паз ѵійосгпут зузту у гуйош- 



8іѵа шпоспіѳпіет, кіогѳ^о рггуЙитіепіе (іоЬ- 
гут Ьуіо сеіѳт ^огіі^ети рггоікоѵг пазгуск 
зіагапіи, изіІпі^сусЬ ѵіігіѳс ^ѵ зепасіе Ьізки- 
роічг гизкісЬ, а^еЪу Іак роіѵуізгепі у исгѳді 
разѣегге товіі іеі ѵіазпе оѵіѳсгкі ройуіѳсг- 
піеу газгсгусас у ой ѵііко^г йуѵіеу озЬга- 
піас; изііпозсі іакоже ІиЬ 41а сийгогіетзкіеко 
щзЬокгос и паз Іато^апіа у (11а ѵіеіи ^ 
оусгугпіѳ гатіезгапіа гокозготѵ, тѵоіеп, огаг 
(Иа^опіі^усіі рггей Іут пай ішіиті зузта- 
ѣукоіѵ тосу, зкиѣки піѳѵгі^іѳу, (ігіз іейпак 
кіесіуз ту зі§ у 4озкопа1е§о ипіі з. ѵ Ріаэіи 
(іосгекаіі, у пауіазпіеузгут рапот гойака 
2 ѵіеІЬіѳпіет о^і^сіату, §гип<;оѵпіе зросЫѳ- 
ѵас зі§ тойѳту, гѳ зѵіфоЫітѳ ѵусЬоѵапу 
у ѵ гоѵпозсі игойгопу рап піе гесЬсе оЪо- 
і§1пут раіггас окіѳт (ргаѵіе) па ро^агіігоп^ 
готюзс тагу у игойгепіа Ьізкироѵ гизкісЬ, 
кіюггу аЬу ѵ оусгузіут зепасіе то^іі Ъус 
ротіѳзгсгѳш, изііпѳті гѵшг. ісЬтс рр. розіотг 
зіагаши @ог1гягіѳ гаіесату, іеіпут копсѳт 
осаіепіа ро\тес1шѳу и паз гошіозсі у га- 
згсгусепіа з. ипіі ъ роѵзіуйгепіет зузту 
па<1 (ігізіеузгут ииіІо\ѵ ропійепіѳт, ьі па- 
йѳг згуйга^сеу у ъ иіогоѵапіега зугтіѳ гЪа- 
ѵіеппеу (Ігоеі 4о сЬ^Шеузге^о ъ козсіоіѳт зі? 
ггутзкіт гЦсгепіа. Ѵідезіто попо: Ілсгпѳ 
г газіи^ йоѵойу ѵѵ ггесгу розроШеу окагапе 
іѵ. ігас р. Росіф ѵоіѳіѵосіу Тгоскіѳво, і^. 
ітс р. Тайеизга Окшзкіѳ^о казгіеіапа Тгос- 
кіе^о, іѵ. ітс р. Рггегйгіескіѳйо геГегѳпйагга 
\Ѵ. X. ІА%. % іо. хі?сіа ітсіАІЬгусЫа Еайгі- 
ѵііа з^доѵ ро^іаііи Кгѳсгусків^о зіагозііу, 
іѵ. ітс рапа Вггозіотузкіе^о копіизгѳдо Іл%. 
тагегаіка копГѳ(іѳгаскіѳ§о ^епегаіпѳ^о \Ѵ. X. 
1Аі. г іѵѵ. ісЬшс рр. зігагпіка у оЪогпѳ^о 
Ьі1елѵзкіе§о Росѳіо\ѵ, і^. ітс рапа МісЬаІа 
Окіпзкіѳйо різагга роіпѳдо \Ѵ. X. Ш., ш. 
ітс р. Кагазіа сгезгпіка Ьііе^зкіѳ^о, ]ако з% 
йоЬгге саіеу оусгугпіе ѵіаіото еі зиттат 
тѳгѳпіиг ртайЦсЦпет, Шк ш^. ісЬтс рр. 
розіоѵіѳ ѵоіеѵойгіѵа пазгедо Іазкот у ѵгщі^- 
(Іот ікг. тсі гѳсотѳпйоѵас оЫі^апіиг. Тп- 
дЫто; Коки іузі%с зіѳітзѳі згезссігіезЦі 
Іггесівво ітс рап Магко\?ісг киріес у оЪу- 
цраЫ \Ѵі^Ьбкі, гаігіпшзгу 8І$ піетаіо зшпту 
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иг2$<іпікот тоіетгоЛгйга \ѴйеЪзкіѳ#о, зки- 
ріѵзгу га опе *оѵагу, г кіогеті ріупоі 4о 
Кур, а 2е рггег исітаіозс тозкаі киріѳс 
ігіагіт. Нѳуйтікоѵ ріупоі 2 8ѵоіт в^гирет, 
гогЪі! 8ІГИ8 ЩоЪ ітсі раііа Магкотѵісга и 
Ъггеди, ге игзгузШещі Іотгагаті ѵ ѵойгіе 
гапиггуі, у рггег гоіпе тѳіуасуѳ рап Маг- 
котеісг (іо сгази 1е$о піѳ тойе йоузс вагёв- 
іаксуі, а игг^Лмсгу рггеіо згкосІиЦ, ѵ сгут 
иргазгату іуѵѵг. рр. розіоѵ, аіѳЬу тоспѳ$о 
зіагапіа йоіогуіі иітс р. розіа гозвуізкіедо, 
айѳЪу Хетиі рапи Магкотеісгоѵі Хеп тозкаі 
исгупіі зайзГаксу^, ропіеѵазг рггег зтасікоіг 
гарггузі^гопу ѵ Ку<І2е, ропозі эгкойу згезс 
іузі§су (Ьгіезсіѳ щйзАещі Шагоѵ ЪііусЬ. 
Тгідезіто ргіто: ѴГ гасЬойг^сусЬ оі гоЗпусЬ 
оЪуягаѣеІоѵ ТѴ. X. Ш. па ісЬтс рр. киг- 
Іапсісгукоѵ о ^гапісе йіа тгутузіпе у исі^гііѵе 
Іхийпозсі тіг иіггутапіи зргаѵіесіітозсі у іппе 
окоіісгпозсі ѵ зкаг$асЬ у пгаіепіаск, ропіе- 
лѵазг копзіуіпсуа зеути копѵокасуіпедо ко- 
тіззу^ іі кгоіа ітс ѵуіедпас йекіагоѵаіа, 
гасгут іпзізііепйо Щ копзйШсуі іѵѵ. ісЬтс 
рр. ,роз1омие о іуугпасгепіѳ І&коѵеу котіззуі 
іак пауизііпіѳу йоргазгас зі§ Ъ§<1%. Тгідевіто 
зесипЛо: Еѵасиасіа ѵоузк сийгогіетзкісЪ 
г кгаіоѵ ггесгу розроІНеу, іако іейпут ро- 
тппо Ъус сеіет у й^апіет кагйе^о гоЪу- 
ѵаіеіотчг, Шк шіг. ісЬтс рр. розіоѵіе о 1ю 
лауіазпіѳузге^о кгоіа ітсі р. пазге^о тііозсі- 
ѵе§о іак паузогіітгіеу иргазгас гесЪс^, айеЬу 
ро газгіеу когопасуі іак паург^йгеу ѵоузко 
сікігогіеііізкіѳ Ъегпаупшіеузгево рокггуіѵйге- 
піа ѵ рггезгкосігіе оЪуѵаі;е1оіг ѵургоѵайгопе 
Ъуіо. Тгідезіто іегііо: Ка карШгасЬ %1ож- 
пусЬ КгесгускісЬ мгурайі йекгѳі; імгѵ. ісЬтс 
рр. ЛийускісЬ спт НЬега сарііѵаііопѳ ісЬтс, 
к!оге§о ехесиііопет рггег ойеЪгапіа гусіа 
ті іейеп тѵурѳіпіі, аіеЪу па Іут зайзйаі; 
іѵгж. ісЬтс рр. розіолѵіе Іак пауіазпіеузге^о 
кгоіа ітсі рапа пазге§о ті1о§сгиге§о, іако 
у саіѳу ггесгу роэроШеу кіетепсуі пай ро- 
гозШеті іезгсгѳ рой іут іе йекге*ет, и* 
гѳіахаіпг диат Гогйззітѳ гескс^. Тгідевіто 
диагіо: Міазіо ікг. тсі \ѴііеЬзк г <1а*йусЬ 
сгазоѵ ой пауіазпіеузгусЬ топагеЪо* у ггесву 



розроіііѳу ъі. (ІоЦй рггу ргаѵгаск зтгуск га- 
згсгусогіе аЪу рггу ІусЬ у Іегаа иіггутапѳ Ьуіо; 
\угт л ісЬтс рр. ровіоѵіѳ ѵоіѳггойжЬ^а па^ 
32е#о шзіаЪипі. Тгідезіто диШо: Маеівігаі 
ЛѴігѳЬзкі изіаѵісгпіе рггег зіатгеіпе^о То- 
тавга РШроѵісга, тіезгсгапіпа тіеЬзкіево, 
ро ѵзгувОсісЬ виЬзеШасЬ Ъуі гакіисопу, іа- 
ковг іп гесѳпй іеп&в рап РШроигісг рггуро- 
гѵаі па з^Іу копГейегаскіе, па кіогуск ге- 
^сгази рггег е^окаіогіе зігоіе оіггутаі Дѳ- 
кгеі, ѵ сгут інгтчг. ісЬтс рр. ровіоігіѳ (іорга- 
згас зі^ геіахасуі йекгеіа ѵ вргаѵіѳ ъ піт 
ге гасг§(ѳу ѵг аззезогуі <іо копііппасуі ШйАь 
о4ѳ8ІапіагесЬс^. Тгідезіто 8ехіо: Біззійепіот 
іп геіі^іопе ^ако гогпѳші сопзШисуаті з% 
орізапі, еірго іпсарасіЪиз игпапі, Іггутапіа 
кгоіемгсгугп а тіапоѵісіѳ копзиіису^ зеути 
коп\?окасуіведо ітгаедіаіѳ рггѳзгіе^о, *ак па 
іипйатепсіѳ \&%о ргаѵа ічпг. ісЬтс рр. ро- 
зіотпе йорощіпас зі§ гесЬс^, аіеЬу па зеушіе 
Іегагпіеуэгут піѳіпасгеу іт Ьуіа игагоѵапа 
зесигіі^з, іак Іуіко йоЬг гіѳтзкіеЬ йгіесігусг- 
пусЬ, а 4о оіггуто^апіа кгоіеѵзгсгугп у 
опусЬ роззуйоѵапіа йаіп^ тіаг^ рггурпзгсгепі 
піѳ Ъуіі. Тгідезто ѳерііто: Еіексуа оЬгапево 
пауіазпіеузге^о кгоіаітсі, іако ѵ гасЬотчгапіи 
ргал^ у ѵоіпедо §1ози вгсг^зіітѳ газгіа, Шк 
опеу ий'гуташе іеві; сеіѳт ѵзгеікіеу зрокоу- 
позсі у изгсг^тепіа кгаіи, (іо іеу газ иЪег- 
ріесгѳпіа, ге щгеі гі^сгопу копГейегасуі 
оЪоу^а пагойоѵ іѳзѣ пау§піпіоѵпіеу82% Іѵіег- 
(Іг^, рггѳіо гоіг. ісЬтс рр. розіоѵіе сіота^ас 
зі§ Ъ^й^, аЬу піѳ рг?йгеу <іо ехѵіпкиіасуі 
опе^о рггуз^іс, айзі§ ггѳсг розроііц ѵгрЦ- 
йѳт газгіеу рггузгіе^о топагсЫ иЬезріесгу. 
Тгідезіто осіаѵо: Ропіеѵазг гогпа згІасЬіа» 
гігг^йпісу у оЪуѵаіеІе \Ѵ. X. Ілі рггег ѵу- 
ізсіе роійапусЬ гйоЬг йгіейгісгпусЬ йо гой- 
пусЬ лѵ ЬгаЬзІшѳ у зіагозіѵ а ргаѳсірие (1о 
Іпвапі; у Кигіапіуі гпасгпѳ сіегрі рга^и<1і- 
сіит ж рогузкапіи опусЬ, гасгут іігѵг. ісктс 
рр. розіоте иг§епйвзіте о «о щ іото^, 
аЪу диат Ьгѳуівзіто ргосеззи иг ^гойгіе гкфі 
тгувгіі росІАапі коп^іпкоігапі Ьуіі, а ой га- 
іогопе^о рогѵи у агеагіи діуЬу іп зраііо 
гоки піе ро^тисепі, іеіу сгази гогрга^гу 
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Ыёу 2 гаЫоод ж агезсіѳ гаг$Ц е* ІШз 
еірашів огая сита иѳи е* Ггисйі оде^о Ъуіо 
рггу8%(І2(ту е% іп сопіигоаііат Ъуіі ѵ ігіаз- 
пусЬ доЬгасЬ ітапі, а ѵ §гоІ2Іѳ Ьег арре- 
Іасуі коптгіпкоѵапі. Тгідезіто попо: Ъа&іиф, 
нг. ітс рапа 8й:атші8кіе$о ^оузкіедо Зіаго- 
йиЪо*зкіе§о зѳкгеіагга копЫегасуі \Ѵ\ X. 
Ііі ѵ ойЬумгапусЬ ро <ііѵа кгос діогіозѳ ѵісѳ- 
тагзгаІкотѵзкісЬ ІгуЪипаІи ТУ. X. ЬН. у іп- 
пуск йтксуасЬ піетпіеу у Іегагпіѳузге рго 
риЫісо тпеікіѳу коп&йегасуі ргасе Ака- 
това ікг. тсі ш. ісЬшс рр. ровіотпе ге- 
котѳпйотягас Ъ$<Ц. Оцайгодшпю: Сій ітчг. 
ісЬтс рр. розіоѵіе іпзіаЬипІ, до кгоіа ітсі 
рапа павдево тііовсі^ѳдо, аЪу па газіи^і 
іѵ. р. Ріаіега ѵоіѳѵойу Мвсівіатокіедо у іѵ. 
іюсі р. Мазйотзкіе&о, ѵоіеѵойу Ротогзкіе#о, 
тіаі оадЫтзгу ѵщІ%<& у раті§с. СаеЬега 
асйѵііаіі еХ (ІѳхІегіШі от. ісЬтс рр. розіо^ 
соштійтиз. 17 іеу іпвігиксуі па аѳут сого- 
пайопіз ройрів щк іѵ. ітсі р. йугекіога 
Щоі зеутіки, іако \ъг шѵг. ісЬтс рр. &щ- 
пйаггоѵ, иг2§(іпікоѵ гіетзкісЪ, ^гоігкісіі, 
гусегзііга у зяІасМу, Ьіз ехргітНиг ѵегЫз: 
Нагсіп Нигко, Ьогойпісяу у тагзгаіек коп- 
Геіегаскі, (ШгеЙог вѳутіки апіесогопаііопіз 



ѵоіе^го<І2№а \УиеЪзкіе$о. ЛогеШигко, рѳй- 
котоггу ^оіешмЫѵа ТѴіівЬзкіеко, т. р. Ап« 
іопі Хагапоѵзкі Хдокіпа, зфЫа гізтзкі *го- 
ѵоігі-ѵа \ѴйѳЬакіедо. Ріоіг Ткайеизг Во- 
Ьотоіес, віоіпік ѵоіеѵойгіѵа ТѴіІеЪзкіево. 
8утод Ейэтагй МіШетсг, Іоѵсгу игоіѳѵоі- 
гіѵа \ѴИвЪзкіево. Теойі МоЬисгу, кошогпік 
у патіезіпік дойгН ѵгоівѵоЫѵга. Ш*еЪ- 
зкіе^о. ДогеГ Ьазгоіа Ьазиишісг, зкагЬпік 
Зшоіепакі, котогпік у гевѳпі {ргоігкі ѵоіе- 
іго<І2І;ѵа\Ѵ1І;еЪ8кіе#о. 8іапів1аѵ Ріого, зкагЪ- 
пік у го1ті8ІіГ2 ѵоіѳѵоігіѵа Ш1;еЪ8кіе$о. 
Апіопі Коззоѵ, віагозі» Сгетіскі т. р. ТЬа- 
іеизг Ріого, гойшвйгс ^оіеѵойгіѵа \ѴіІеЬ- 
зкіе$о. ЛкиЪ Коззотг, зіагозіа Сгѳг. Зогеі 
Ьурзкі ш. р. АпЬопі Коззоѵ, тіесгпу ѵоіѳ- 
тсмігйга ШіеЪзкіѳво. Вепейук* Вііе^вкі 
ш. р. Кк>га %о іакоѵа іпзілтіксуа па зѳут 
апіесогопаііопіз рггѳг щі щгъіощ озоЪф 
аі асіа ройапіѳт іевѣ до хіад вгосІгкісЬ чѵо- 
^еѵоЙ2^ѵа ТѴііѳЪзкіево рггуЦіа у ^різапа, 
2 кіюгуск у^ѳп ѵійутив роі ріесг^сц игг§- 
іощ %тойгкщ АѴііеЪвк^ ж гоки Іут іе тіе- 
зі^са поѵѳтЬга йѵпсігіезіѳво ѵіогѳ^о йпіа 
рагй гедпігепи іевѣ ѵуіап. 
Копіл. Дѣло № 6. 



91. 

1765 г. Сентября 15. Донѳсѳніѳ духовнжка Вилѳнскаго ев. Духова монастыря іеро- 
юнаха Ираклія Журавскаго митрополиту Кіѳвскому АроѳніюМогилянскому о иро- 

иввѳдѳнной въ монастырѣ кражѣ. 

Огаршій св. Духова монастыря Снѳъ Гамалѣя, во время пребываніа своего въ Москвѣ, прясіаіъ 
іъ Биьву своего намѣствика Палладія ж вмѣстѣ съ ннмъ малорос. кавака Ѳеодора. Казакъ этотъ 
съ монастырскжмъ поваромъ, во время всенощной, проннкхж въ велію іеромонаха. Иравлія я похи- 
тил все его и монастырское имущество ж деньги. Воры были уличены, преданы суду, но бевъвѣдома 
восірадавшихъ, „по ненравосудію старшины п. Тізинавза в , освобождены ивъ тюрьмы. Потерпѣвшіе 

не получили викажого удовлетворенія. 



Великому господину ясне въ Богу пре- 
освященному киръ Арсенію Могидянскому... 
иироподиту Кіевскому и проч. всепокор- 
нѣйшеѳ доношеніе. 

Прошедшаго 1762 г. декабря 24 д. якъ 
отъѣздилъ его високопреподобіе отецъ стар- 



шій виденскій Сиеъ Гамалѣя въ царствующій 
градъ Москву, поручилъ мнѣ нижайшему 
данною инструкціею Виденскій монастырь. 
Тотъ же отецъ старшій Вияенскій Сиеъ 
Гамадѣя присдадъ зъ Москвы въ Виленскій 
монастырь при письмѣ покойнаго бывшаго 
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намѣстника Палладія Сулиму, въ которомъ 
прописано ему надсматривать всего мона- 
стырскаго хозяйства и началникомъ мона- 
стырскимъ быть ему посдушнымъ. Зъ ко- 
торымъ яамѣстяикомъ е. в. п. отецъ стар- 
шій Оиѳъ Гамалѣя прислалъ въ монастиръ 
Виленскій малороссійскаго казака Ѳеодора, 
которому въ своемъ же письмѣ изволилъ 
притвердить, какъ братіи, такъ нему рав- 
ную порціго давать, и во всемъ какъ брата 
снабдѣвать, почему много исподиеніе чинено. 
А сего 1763 г. декабря 9 дня прописанный 
малорос. казакъ Ѳеодоръ, согласясь зъ ку- 
харомъ тогожъ монастыра Антономъ, во 
время всенощнаго церковнаго пѣнія про- 
бивши въ целѣи (келіи) мнѣ опредѣленной 
грубу сокирою и порубивши скриню (сун- 
дукъ), всѣ денги мои тамъ и монастирскіи 
й все имущество мое поворовали, асколко 
именно денегъ и какихъ и каковое иму- 
щество, при семъ реестрѣ сообщается. 

Якіе прописанніѳ воры Ѳеодоръ и Ан- 
тонъ хотя были и пойманы и допросомъ 
всему тому воровству призналися и пере- 
водчика шляхтича Ярошевскаго, жителя 
виленскаго, визнали, въ (у) котораго и вещи 
понаходили, за что по суду оной Ярошев- 
скій окованъ былъ и хотя отъ мене повѣ- 
ренный панъ Григорій Денѣзіевичъ по су- 
дахъ много страпалъ, и много такъ я самъ, 
яко и онъ на тіе суда денегъ здержади, 
о чемъ реестръ при семъ явствуетъ, однакъ 
по неправосудію здѣшной старшини ихъ 
велможности пана Тизиновза и пана Бо- 
гуша, ничего мы въ награжденіе йе ви- 
страпали; ибо безъ вѣдома нашего, такъ 
вора Антона, яко и переводчика Ярошев- 
скаго съ каядалъ и изь-подъ аресту спу- 
щено. Чимъ я будучи въ иностранной зѳмлѣ 
зобѣжденъ (обиженъ), вашего ясне въ Богу 
высокопреосвященства слезне прошу о та- 
ковой случившейся шкодѣ и крайней обидѣ 
гдѣ надлежитъ повелѣть представить, дабы 
праведнимъ судомъ етоѳ дѣло произведено 
и шкода и уронъ отъ кого подлежати мене 
награждено было. О семъ донося всепокор- 



нейше проситъ в. пр— ства всенижайшіі 
рабъ іеромонахъ Ираклій Журовскій, 
духовникъ виленскій. 

1763 г. Декабря 8. Рѳестръ расходовъ, 
проиввѳденныхъ повѣрѳннымъ іѳромонаха 
Иракдія на вѳденіѳ дѣла о совершенной 
въ его келіи кражѣ имущества его и мо- 
настырской казны. 

Аппо 1763 ю-са йесешЬга <і. 8. Ке^ѳвіг 
ехрепв ѵІазпусЬ тоусЬ ріепі^йгу шуйапусЬ 
па іп1;егаз ішс х. Ігак1ѳ§о патіезйнка кіа- 
З/гіоги 8. БпсЬа, со ві§ пігѳ вресШкиіе. 

Тѳ§ог йпіа егикаі^с когака щйвівт 10 й. 

§говоу 4. КаЫпоѵі гуйош 2а ^уѵоіапіе 

ѵ 82ко1е 6 гі. 10 &г. КаЪіпот Впіріакіети 

га ѵуѵоіапіе ѵ згкоіе 3 г\. 24 %г. КаЪіпотгі 

Апіокоізкіети га мгуигоіапіе ѵ згкоіе 3 А 

24 8 Г - Тггет вгкоіпікот сіаіега 2 гі. Ібдг. 

Біа ітс р. патіѳзпіка па Яагга ѵіпа 2 А 

16 р\ Карга1о\ѵі у гоіпіеггоѵі со йо гатка 

гарготѵайгііі Апіопіе§о гіойгіеіа іаіет 1 гі. 

8 8Г. Росізііагбзсіѳти... ѵусіаіет 7 гі. 18 р*. 

2а росіапіа ріепгагу гаг рогигц Іагозгѳтг- 

зкіѳти- 1 А 8 §г. 2а ѵузіапіѳ рогѵи па- 

тіезпікоѵі у Ьезгсгупзкіепш ѵуйаіет 2 А 

&г. 16. ^к гпаіегіі когака ѵуіаіет 7 А 

18 &г. Ка рітуо у па ѵойк§ (На гбгпусЬ 

ісЬтсіоѵ з гі. 24 §г. Апіопіепт гіосгупсош 

па ѵікі йаіет 1 гі. 8 §г. 2о1піеггоѵі па 

/иго<Ік§ 25 8Г. Иа каргаіа 1 гі. 6 §г. Ког- 

петі сгазу ѵуехрепзоіѵаівт 7 гіос. 18 8 Г - 

\Ѵі?2піот па сЫеЬ у зіеігі 1 гі. -20 ёг. Яа 

гогпе Ігипкі гаріасііет 2 гі. 16 #г. 81пвот 

ро(І8І;агозсшзкіт 2 ъ\. 16 & г - И* р. Вогкіе- 

тѵісга у Ьезгсгупзкіедо 2 гі. 16 ^г. Біа раі- 

гопа Іиіка у суЬик ігаоі 6 г\. 10 8 Г - Р апи 

Ьевгсгупзкіѳтп (іаіѳт доіочѵуті 6 А 10 8 Г - 

II РгуйгусЬа ѵуйаіет 1 гі. 8 &г. Ріергги 

у ітЪіеги Ьезгсгупзкіѳти па 2 гіо*. 16 ?г. 

С'икт капапі, ЬегЪаіу зѵіегеі па 5 гі. 1 1 ?г. 

Ьатргесіоѵ сііа раѣгопоѵ і гі. 20 #г. ' а * 

гаргозіі х. патіезііпік раігопо\г па оЬіай йо 

кіазгіоги. Бяга гагу Ъуіі. То ѵзгузйсо 7 2*. 

2а 3 кіеіівгкоѵ гагайі 3 йоХ. 11 дг. Іак 
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оЪпІет Іаго82етокіево, Хо ѵігуйаіѳт 12 гіоі. 
20 дг. 51ийге пашіезпікотѵзкіѳти 1 Л. 8 ег. 
Иа гоішеггу 3 2І. 24 ?г. Ка гигпе ехрѳпва 
ѵуйаіівту 2 р. ^тііоѵісгет 17 гі. 10 §г. 
Каргаіоѵі когйуЬагйіі гатко^еу 1 гі. 8 ^г. 
Ргсу Ьуілозсі х. патіезпіка да ѵіпо ѵусіа- 
Іеш 4 ъ\. Ріфек у воЬоІа Іаргейоѵ у Яоп- 
ёегек г}еШ па 5 2І 3 іѵогу йгѳтѵ (11а рапа 
ВогІИеѵісга 5 Л. 2а озіт іді па ѵіедгіа 
йаѵаіет ро 2 гі. 20 дг. Каргаіоѵі га Ііггу 
(Іпі 1 2І. 8 &г. Сикги у ЬѳгЬаіу йіа раіго- 
поіг 2 гіоіі. 16 рг. 01а ііусЬиѳ ѵуЛаІет па 
▼іпо 4 2І. Біа 6 гоіпіеггу теуйаіет 2 гіоі. 
16 #г. 2а Гаіу^а р. Вогікіетсісгоѵі па ѵіпо 
(Іаіет 1 гіоі. 8 §г. 3 з&игу сикгі 40 2ІОІ, 
каѵу 10 2І. 4 §г., ЬагЬаІу 5 2І. 2 в 1 *. Ка 
гоіпіеггу 2 г\о%. 16 е г - 01а рапа сЬогоп2в§о 
у каргаіа 2 2І. 16 $г. Рапи Ьѳзгсгупзкіети 
12 2І. 01а 1е@оз2 р. Ьезгсгупзкіе^о па оЬіай 
кпрііет гуЬу 2 2І. 2а мгрізапіе йо. ргоіокпЬі 
3 гіоі 24 &Г. 2а ІіЪга раріега рой огіет 
1 ъ\. 8 8 Г - Ка тгіпо (11а ішсМ... 2 2І. 16 §г. 
2а ро(1апіа рогтѵи дгиді гаг Даговге^зкіѳти 
1 2І. 8 дг. 2а ѵуі^сіе ехатійи ^гозгвѵ- 
вйе^о 2 ріесг§сЦ 7 гЫусЬ 18 дгозгу. Иа 
ѵіпо 2 гіоіе 16 ёгощ. ^ѴвгузОаеу зшпту 
ѵувоа гМусЬ 273, %ѵощ 16. НгеЬогу О е- 
дізетѵісг. 

Росписва собственноручная Денисевича 
въ полученіи сихъ денегъ. 



Приписка собственноручная того же Дет 
нисевича: 

УГ гокц 1763 шіезцса окІюЬга 8 <1піа. 
0(1у82 зіапеіа вгкойа кіавгіоголѵі $геко-гив- 
зкіепш, ѣо іезі ітсі оуси Ігакіепт 2ипиг- 
зкіеша, кіогу іѳпгѳ іе^отоес тпіе НгеЬоге$о 
Оешзетсга оЫізоѵаІ, аЬут (ІосЬоігіІ, со іа 
у йовгесііет па Лгозгеѵвкіт, $<іу2 у ѵгіоіѳт 
йе№псу%, а ѵ. ітс рап Тугупоѵг сЪогаяу 
\Ѵ. X. Ііі ѵгіоі во рой вѵоіо ргоіексуо, 
у піе то§1і ту піс па 1ут Іагобяетевкіт 
ѵзкигас. Дакгѳ у ѵзгузсу &§<І2іоѵіе рггуіут 
Ъуіі, кіоггу піе сЬсіѳІі піс га вргаѵіейіпгозсі 
исгупіс. НгеЬогу Бепізеѵісг. 

Приписка старшаго Виленсваго Азаріи: 

Прѳосвященнѣйшій владыко! Для свѣ- 
дѣнія: какова въ здѣшныхъ судахъ полскихъ 
во обидахъ благочестивымъ чинится спра- 
ведливость, отсилая сіе доношеніе къ ва- 
шему преосвященству купно съ реестромъ 
експенсовъ выілеписаннымъ Денисевичемъ 
показаннымъ, по которому и уплочено ему, 
Денисовичу, отъ іеромонаха Иракліа; хотя 
онъ, Ираклій, и не выискалъ вещей своихъ 
поворованныхъ и пуще въ судѣ напрасно 
убыточился, и прошу по оному безъ раз- 
смотрѣнія не оставить. Таковыхъже образ- 
цовъ правосудства здѣшняго и много знай- 
тисяможетъ. 1765 г. сентября 15. Виленскій 
старшій Азарій. 



92. 

1766 г. Апрѣля 12. Прохехорія нвъ духовной мнтроподіи Віевскія конснсторід въ 
духовную епнскопін Переяславской конснсторію. 

Епископъ Бѣюрусскій Гсоргій Ковнсскій просилъ Кіевскаго митрополита Арсенія прислать ему 
королевскія привилеи и другіе документы — „на вольное употрѳблевіе въ Дольскомъ государстве 
біаточестивнл греческія вѣры", отъ 1500 годовъ, а также списки или печатных книги (полемиче- 
скаго содерханіл), оеречисленныя въ особо приложенном ь реестрѣ. Кіевская консисторія просить 
Переяславскую ковсисторію предписать подвѣдомственнымъ мовастырямъ поискать въ монастыр- 
еохъ архнвахъ и бибііотекахъ требуемыхъ ей. Георгіемъ Бонисскииъ докукентовъ и квигь, и если 
таковые отыщутся, прислать въ Кіевскую консясторію для передачи ихъеп. Георгію Еоиисскому. 



Присланными ноября 24 минувшаго 1765 
г. и марта 22 сего 1766 г. къ преосвящен- 
ному Арсенію архіепнскопу митрополиту 



Кіевскому, Галицкому и Малыя Россіи пре- 
освященный Георгій епископъ Бѣлорусскій 
письмами объявлял ъ, что его преосвящен- 
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етву потребно древнихъ письменныхъ до- 
кументовъ на вольное употребленіе въ та- 
мошнемъ Польскомъ гоеударствѣ греческія 

гілагчтаодтпнкгя тгЬпн". какъ-тп* привИЛѲГІевЪ 

нихъ урядо- 

ей данныхъ, 
іхъ тетрадей, 
гхъ соборовъ 
ъ Брестѣ-Ли- 

особливо же 
го въ Вильнѣ 
у декабря 25 
>ифа, и при- 
же его прео- 
Зѣлорусскому 
о томъ же 
пенно, и если 
товъ и книгъ 
;тву Георгіго 
? письму отъ 
восвященства 
і приписьмѣ 
оному Бѣло- 
ргію послани; 
ховную Кон- 
ірей властей 
начится, что 
аго преосвя- 
Вѣлорусскаго 
гсей и книгъ 
ей въ архи- 
ператорскаго 
)ополіи Кіев- 

сочинивъ о 
іхъ виписей 
, съ сообще- 
овной митро- 
іскопіи Пере- 
га духовный 
> и требовать 
шсисторіяхъ, 
ныхъ онымъ 
іахъ, осиску 
въ духовную 
о для отсидки 
тому Бѣло- 



русскому по тѣмъ реестрамъ значущихся 
документовъ кому надлежить притвержде- 
нія, о чемъ сія промеморія зъ сообщеніемъ 
реестра и посилается, и духовная епископіи 
Переяславской консисторія да благоволить 
учинить о томъ по ея императорского ве- 
личества указамъ, а о томъ же еішскопіи 
Чернѣговской въ духовную консисторіго 
промеморія послана 1766 г. апрѣля 12. 

Рѳестръ, коихъ въ ѳпархін Кіевской по 

требование епископа Вѣлорусскаго Гѳор- 

гія Конѣсскаго книгъ въ монастырски» 

архнвахъ ие сискалося. 

1. Ароіоеіа Мѳіейі йтоігісуі, цивт Шѳ 
геѵегзиз асі огШойохат ессіезіат аппо 1626 
іп Іетріо топазіегіі Ресгагіепзіз аи§. 14зиЪ 
Іуіиг^іа ргае1есі;о еѵапдеііо риЫісе йеіасе- 
гаѵН еѣ сотЬиззі!;. 

2. Рагепезіз— е^зіет апіогіз зесипіит 
арозШае Гаси ай сопГгаІягпіШет Ѵііпепзѳт 
аппо 1628. 

3. Апийоіит сопіга Ароіо^іат Зтоіхісуі 
аЬ Апйгѳа Мизіііоѵіо ргоіозасѳгіоіе Зіисепзі 
еІіКагиІіепзі (?) аппо 1629 а(Шит=(е(Шшп ?). 

4. ТгіЬипаІ МИсоЭДа СісЬоѵіизга іегиііу 
ѵуіапу 1648 г. 

5. 2угапшпи . . 

6. РЬіІаІеІіиз зіѵѳ Аросгезіз СЬгізІорЬогі 
РЫІаІеШ. 

7. Сіегісиз Озігокеішз. 
(Копіл). 

ИВ. Приводимъ настоящія заглавія сихъ 
книгъ, указанныхъ у М. Кояловича, въего 
„Литовской Церковной уніи", т. I. Приля- 
жете: стр. 169 и далѣе; отчасти также у 
Стебельскаго въ его 2уѵоі;у §з. ЕѵГгогупу 
у Рагазсеѵіі. Т. 1. 

. 1. Аро1о§іа реге^гупаси йо зігоп ѵзсЬоі- 
пісЬ... 1628 г. Мелетія Смотрицваго. 
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N8. Про эту книгу въ „реестрѣ" Георгія 
Конисскаго сказано, что она „разорвана 
и сожжена автороиъея публично въКіево- 
печерскомъ собор ѣ, во время литургіи, 
послѣ прочтенія евангелія 14 августа 1626 г., 
между тѣиъ какъ издана она въ 1628 году. 
Си. Литовская Цёрк. Унія, М. Еояловича. 
Вѣроятно здѣсь описка писца, списавшаго 
копію съ „реестра*, хотя эту копію свѣ- 
ряаъ съ подлинникомъ кіевомитрополитан- 
ской консисторіи протоколистъ Богданъ 
Еонтовскій, какъ это видно изъ его соб- 
ственноручной приписки. Такихъ описокъ 
и ошибокъ писца, какъ увидинъ ниже, 
много въ копіи „реестра". 

2. Рагаепезіз (въ копіи „реестра"— Ра- 
гепезіз) аЪо пароптіепіе ой ѵ Во$и ѵіеІеЪ- 
педо МеІейизЯа 8то1;гускіе8о... йо рггегас- 
пе^о Вгасіѵа ^ііепзкіедо 8. ВисЬа, а ѵ ово- 
Ьіе іе#о йо тогузДие^о іѳу зіхопу пагоіи 
Киззкіе^о; исгупіопѳ аппо 1628. 

3. АпШоЪит аІЬо ѵапшек рггесіѵ Аро- 
Іореі іайещ пареіпіопеу кЬЬщ ѵуйаі Меіеіу 
Зтоігускі діѳзіизгтѳ сегкіеі? Вог^ ргаѵо- 
Йаѵпгі іѵ піеу рототаі^с ЬегегЦ у зсЫгт^ 
41а шекІбгусЪ 8сгіЬеп1;оѵ, — ѵрогу ѵсго рггу- 
&о*оѵапу у ройапу рггег ѵіеІеЪпедо ѵ СЬгу- 
5ід8Іе оуса Апйггѳ]а Мияуіоѵзкіедо ріШрора 
хі§4га Зіискіѳдо у Коруізкіево. Бгикоѵапо 
▼ гоки 1629. 



4. ТгуЪгтаІ оусоѵ зз. чѵзсіосІпісЬ 
сЬойшсЬ. 



У га- 



Сочиненіе это, по свидѣтедьству Сте- 
беіьскаго, принадлежитъ іезуиту Николаю 
Циховію иди Циховскому, написанное пер- 
воначально на латинскомъ языкѣ и издан- 
ное въ Краковѣ 1658 г., а потомъ переве- 
денное на польскій языкъ. Сочиненіе это, 



по словамъ того же Стебельскаго, написано 
противъ „Лиеоса" Петра Могилы (ІлШоз 
аЪо катіеп), напечатанная въ Кіевѣ 1644 
года. О значеніи сочинешяЦшовскаго вте- 
бельскій такъ выражается: „Этотъ-то „Ка- 
мень" онъ (Циховскій) хорошо обтесалъ 
молотомъ основательныхъ богословскихъ 
доводовъ*... 2уѵо*у зз. Еѵ&огупу. Т. 1, стр. 
Орізапіе аиіогоѵ... 

N6. По „реестру" ТгуЬппаІ изданъ въ 
1648 году, а по Стебельскому — въ 1^58 г. 

5. 2шшііш... Что это за книга, мы не 
нашли указаній ни у М. Еояловича, ни у 
Стебельскаго. Вѣроятно, это — собраніе про- 
повѣдей Стефана Зизанія, знаменитаго про- 
повѣдника православнаго Виленскаго брат- 
ства, который, по словамъ М. Еояловича, 
своими проповѣдями громидъ унію и уніа- 
товъ (въ вонцѣ XVI и въ началѣ ХѴП сто- 
дѣтія). Литовская Церковная Унія. Т. I, 
стран. 64. Или: К%ко1, кѣогу гогвіетга 2у- 
гапі (рггег 2еЪгоѵзків$о) 1595 гоки. Тамъ 
же стран. 173. 

6. Апокрпсисъ, албо отповѣдь на книжки 
о съборѣ Берестейскомъ именемъ людей 
старожитной релѣи греческой черезъ Хри- 
стофора Фидалета (псевдонимъ) врихле дана... 
1597 г. 

7. Кдирикъ Острожскій — о Флорентій- 
скомъ соборѣ, изд. 1598 г. 

Какъ видно изъ дѣла, по наведеннъшъ 
справкамъ въ архивахъ и библіотекахъ 
монастырей Переяславской и Еіевской епар- 
хій, вышепрописанныхъ внигъ не ока- 
залось. 

Дѣло № 8. 
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1769 г. Февраля 26. Пжоьмо итумѳна Врестскаго Синеоновснаго монастыря Спмрн- 
дона Грнневѳцжаго, капеллана русскаго посольства въ Варшавѣ, мъ Переяславскому 
епископу Гѳрвасію о ровысканіи н прнсылкѣ документов*, олужащнхъ Врестскоку 

Спнеоновокону монастырю. 

Брестскіе правосіавннѳ монастыря Рождества Пресв. Богородицы и Сжмѳона Столпника, отнятые 
уніатами, и доведенные ими до врайняго упадка, быіи возвращены правосіавннмъ Владиславомъ ІУ 
въ 1633 г., но безъ фуидушеВ. Усердіемъ и стараніемъ нѣкоторыхъ „патріотовъ" они опять обза- 
ведись значительными фуядушани, которыми спокойно віадѣли до 1762 г. Въэтомъгоду, понроискамъ 
исконныхъ враговъ нравосіавія, была образована, по повелѣнію Августа III, вомиссія дія прими- 
ренія вовннкшихъ споровъ относительно этихъ фундушей. По приговору комнссіи и эти фундуши 
были отняты у монастырей. Монастыри протестовали, подали апеляцію въ кор. ассесорсиій задворный 
судъ; потребовались подлинные документы, которые, по свѣдѣніямъ игумена Спиридона, находились 
въархивѣ Переяславской консисторіи; игуменъ просить розыскать ихъ и прислать въ Варшаву. 



Іавпіе ѵіеішогпу агсЬіразіегги! 
Мопаяіугу ВггезМе ргаѵозіаѵте, зиЪ ге- 
§ітіпе ка*ѳйгу тѳігороііі Кцоѵзкіеу гозШ^со, 
іесіеп зиЪ Іііиіо ^гоігепіа Рггѳпаузѵі§*82ву 
Раппу, йпіді Зутеопа Віирпіка, ап^иіШз од 
роЪогпусЬ Гипйаіого^ ѵузШ^іопе. е* ий раіѳі 
ех ѵеіизШіб Гга^тепйз, озоЫіѵіе г Ьізіогіі 
яатдсгѳпЦ Ыовозіаѵіопе^о т§сгепіка АІЬа- 
паге^о Біііроѵісга, Шишепа топанкепиг Вггѳ- 
зкісі, кіоге^о <1оЦ<1 піезкагі1;е1іііе сіаіо ѵ 
сегкші топазіеги 8. Зутеопа осіросгуѵа у 
сийаті зіупіе, паЫуІіеті со йо йоЪг ай ѵіс- 
1лт еХ атісіига соттипНай гакоппеу зіиг^- 
сусЬ, ргаѵаті у іітсііізгаті Ъуіу ораіггопѳ, 
кІюгусЬ расайззітѳ зіпе иііа айѵегзаѳ рагйз 
шртеШе йо гоки 1590 гозіаѵаіу. Носсѳ 
аппо, 1іо іѳ8ѣ: га рапоѵапіа кгоіа 2у§тип{а III, 
шерозроШе^о пі8кіе§о пагойи рггезіайоѵсу 
а тчгіагу 8. лѵзсЬосІіцеу сегкѵі ѵукоггепісіеіа, 
кіоге^о га копзепзеш гкѵіѳггсішозс йискоѵпа 
пагойи гивЫе^о ой сегкѵі 8. арозШоигапа, 
ггесгопе топаз1угу па ипуѳ дигаИютгае ргге- 
ѵгосііа, рггелѵгоствгу іигізйуксуі ророѵ 
зѵіескісЬ оййаіа, иЪорсЬ газ гакошііколѵ 
арозіаіагѳ піесЬс^сусЬ ргесг г топазіегоѵ 
ро^ур^сігаіа у гозргозгуіа; Ьапс оЬ саиват 
тіеузса этгісіѳ па ігіеппе у поспѳ сіпѵаіѳпіе 



Во&и сіесіікоѵапе, рѳг ргоііхит Ііетрогіз 
іпіегѵаііит род ѵіасіг^ піегЪогпусЬ озоЬ 
гозіацсе, 4о озіаіпіеу гиіпу у 8риз*озгета 
рггузгіу іак сіаіесе, ге іуіко \ѵ игосгузіѳ 
зш$1а ророѵіе паЪогепзІіѵо зесипйшп гйит 
зиит ойргаѵоѵаіі, со ьтѵаіо аг <Іо г. 1635 с ), 
кіесіу роЬогпі р-екогизкіеу ргаѵозіаѵпеу 
геіірі рапоѵіе ѵоіетігойзііѵа ВггезИе^о оЬу- 
мгаіеіе гагет г тіезгсгапаті па 4еп сгаз 
§о(1пѳгаі у таціпеті, піето§фс сіаізгеу па 
зитіѳпіи сіегріес кггумгйу, піѳтгудойу йисЬоѵ- 
пеу г рггусгупу ѵупізгсгепіа ргаѵозІаттусЬ. 
разіеггоѵ, г гаіозпѳті зирріікаті ікіаіі зі§ 
(1о рапицсе^о па 1яп сгаз ѵ Роізгсгу кгоіа 
Шасіузіа^а IV, ргозг^с о гегоіисуе ай ргі- 
зйпит еззе со йо геіідіі топазііугоѵ Вгге- 
зкісЬ. Рггуѵгосопо ісЬ ѵргатѵйгіе, аіе ѵг 4а- 
кіеу зрпзіозгепіа у згсгиріозсі сігктітГегепсуі, 
ѵ іакоѵеу па омгсгаз гозіаѵаіу, Ьег рггу- 
ѵгосепіа йоЬг у ішкіизго^; аіоіі іѳсіпак 
г Іазкі роЬогпусЬ раіігуоіоѵ, киріопеті у 1ѳ- 
^асуіпеші ^піпШті паіегусіѳ Ъуіу ораіггопе; 
скосіаг ѵіеікіе рггег ^ѵіеіе Іаі; о4 аіѵѳг- 
заггоѵ со 4о ѵіагу сіегріаіу рггезіайоѵапіе, 
рапомг згІасЫіе у тіезгсгап ^оіпусЬ йоЬго- 
сгупсо\ѵ зѵоісЬ рггег рггесіадпіепіе аі раг- 
%ет ЬеіЬегойохат розігайаіі, цгипіа іейпак 



*) Здѣсь хронологическая неточность: Церковь Рождества Пресв. Богородицы передана православннѵь 
г. См. выше стр. 13, № 10. 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



» ■ 



- 139 - 



у зигізсіукі и^ие ай аппшп 1762 ѵ зрокоу- 
пеу роз8б8зуі пауйоѵаіі я§, п^узту пі ой 
ко^о ше ЪуЦ іщиіе*оѵапі. (}ш>іетроге, зіа- 
гойаѵпусЬ на 2{ріЪ§ топазіегоѵ іуЪЦсусЬ 
одгодкоѵіе, сШгрп зровоЬѳт ѵугоЪтзгу 
и піеЪовгсгука кгоіа ішс Аидизіа Ш кош- 
тіззуе г озоЬ воЪіѳ зрг2уіаі%сусЬ, піЪу сЬс^с 
тіфігу зіхопаті (ІіЯегепсушеті иігапщие 
Шзрѳпйепйат изрокоіс, а ѵ затеу ггесгу 
йоЪга дат ѵуіггес у зоЪіе рггуѵіазгсгус, 
рггег Іаі Іггу гЪуІесяпеу ріепі^гпеу ѵута- 
^ашет зоіисуі рго ІаЬогѳ ^иа8І іиіісіаіі у со 
до ^ікіи здрріетепііоѵ йг^сгуіі у рі§Ъі1і, 
а ва озШек о<1 ѵзгузШсЬ іп ^епѳге еі зресіе 
йоЪг ойв^йгШ, ѵ згсгирІусЬ ѣуіко оЬгетЪасЬ 
товазіегу го&іамшщ, аіезту ѵ сгазіе рггу 
гапіезіопусЬ иЬі (іѳ ,)ііге орогіеЪаІ;, па піе- 
зргатпедШгусЪ коттіззаггоѵ вфі тапіГез1;асЬ 
гаареііоѵаіі <1о з^іоѵ }е%о кгоіеѵзкіеу тсі 
гайѵогаусЬ аззѳзогзкісЬ, ѵ ѣусЬ ѵі§с )\хъ 
рг2Ѳ2 1а1;1аг2у щато г чпеікіт ирггукггепіѳт 
у піетшеузгут козгіет каОДіцде раілгопоѵ 
г і?го8аті гогріѳгату зі§, йаѵпозсЦ іуіко 
роззеззуі у тѳкіогеті ргаѵ ЪгопЦс ві$ о§гу- 
акаті, аіѳ пат }мъ у зіі у козгіи шѳзіаіе. 
\Ѵ піесіаѵпут рггѳсіг^и сгазіе роігаіоіѳт 
тега^гойп^ тпаіотозс, ге апіепіусгпе Вгге- 
зйе^о у ІаЫусгвпзкіѳво топаз1;ѳгоѵ йоки- 
тепіа тац зі§ гпауіоѵас >ѵ агсЬшіе ѵа- 
згеу агсЬіразІіегзкіѳу тсі кагесігу Реода- 
зіатскіеу. Дак паурокогпіеу ѣесіу иргазгат 
т. о Ц агсЬіразІегзк^ кіетѳпсуѳ, аЪуз сЪсіаІ, 
ш. рапіе, рггѳіогопут пай агсЬіѵ^ гозкагас, 
?4уЬу Локптепіоѵ. ѵзротпіопут топазіу- 



гот зЬі2%сусЬ рііпо розгикаіі, у віуЪуе іе, 
іеіеіі 8І? гпаусЦ, рггег згіаіеЦ ѵоузк гоз- 
зуізкісЬ, о со іегаг шейгийпо, гасгуі йо 
\Ѵаг$гаѵу іак паург^іяеу па г§сѳ розеізкіе 
рггузіас, §йуг ѵ піерггейііштут сгазіѳ ех 
ргаезсгіріо ге§езІго іийШогит зргаѵа пазга 
ай ііззидісайопет рггураЛпіѳ. Те іѵ. рапа 
агсЬіразгегзкіе ѵузѵіаісгепіѳ росгуіас Ъ§4ѳ 
зоЪіе га пай$го<1§ изіи^, кіогѳ г тше1к% 
вгсгегозсц у аъШсу^ арріікоѵаіет іпіагѳв- 
зот топаз^ѳги ѵазгѳу агсМразІѳгзкіеу тсі 
МозгпоЬогзкіѳйо, сге§о з^ѵіасікіѳга іѳзі ргге- 
тчгіѳІѳЪпу осіес Б^Ьгоѵзкі, паішезШік топа- 
зіет МозгпоЬогзкіе^о, у ѵ йаізгу сгаз ѵ ро- 
йоЬпусЬ окагуасЬ зіигѳпіа те^о піе ойтите. 
Ніз іп ргаѳтіззіз агсЬіразІѳгзкіеу кіетепсуі 
сѳпішпріісіі^г иргазгаі^с іезіет... Зрігійоп 
Нгупіѳѵіескі, Шитѳп Вггезкі, карѳііап ро- 
зѳізііѵа йѵоги Коззуізкіѳво. 26 ГѳЬг. 1679 г. 
2 ЧѴагзгаѵу. 

На семъ протеши резолюція епископа 
Гѳрвасія такая: „По прошенію въ семъ 
письмѣ изображенному по заповѣди Господ- 
ней и по закону любви христіанскія и по 
данной въ цидулѣ инфоршщіи въ консисто- 
ріи нашей немедленно здѣлати. И буди тое, 
о чемъ въ письмѣ прошеніе зищется, хотя 
же и не зищется, то безъ продолженія 
къ намъ о томъ представить. Епископъ 
Г ер в а с і й. (Собственноручная подпись). 

КВ. По наведеннымъ въ вонсисторскомъ 
архивѣ розыскамъ требуемыхъ довументовъ 
не оказалось 1 ). 

Дѣло № ^. 



1 ) Какъ відно нзъ дѣла ва 1793 г. № 79, документы эти были гдѣ-то розысканм Спиридононъ Грине- 
вецких. Вотъ что пішетъ о судьбѣ этихъ документовъ игуменъ Яблочжнсваго Овуфріѳвсваго монастыря 
ГуріД Грнгоровскій, завѣдывавшій Симеоновскнмъ монастнремъ по смерти Спвридона Гржиевецкаго, въ ра- 
вортѣ къ архіеписхопу Минскому Виктору Садковскому отъ 1 ноября 1793 г. 

„Вбитиость мою у Варшавы отедъ протоиерей Ѳедоръ Симоновнчъ письменно преддохидъ миѣ зъ Бре- 
скаго Симеоновскаго монастыря у Варшаву доставить все писмѳиие дѣла, позастадые по покойному Брескаго 
иовастыря игумену Спиридоиу Гриневецкому. За которыми дѣламн писалъ я зъ Варшавы въ Брескіи мона- 
стырь къ монаху ПлАтону, которой позабиравши вей дела, билъ виехалъ до Варшавы, по дорози заболелъ, 
возвратился, а доставлено оніе дела чрезъ служителя монастыря Яблочѳнскаго Василія Гапича, отъ кото- 
рых) привялъ отедъ протопопъ Ѳеодоръ Симоновнчъ. Ухе тому пройшло болши полгода, непрнслаио обратно 
деіъ тнхъ, безъ хоихъ Броскому монастырю обойтись всячески немохно, а паче привидегіи или фундуши. 
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гскаго посла при Курляндскомъ дворѣ Карііа Сяйго- 
г Якобштадскаго монастыря Герману. 



рь мой! 
твомъ до- 

какая по 
свѣтлости 
овала, яв- 
при семь 
іравитѳдь- 
е священ- 
жете, что 
уетъ уже 
ъ 1772 г. 
іе и дрова 
и нетокмо 
на ограду 
го додгаго 
а понынѣ 
адяхъ во- 
аое безде- 
Ьнія мона- 

на озерѣ 
гакъ оное 
бодьпгахъ 
►билънымъ 
о попреж- 
гырь. Ми- 
да. Карлъ 



Вѳгоіасіа кшгіапйвкіѳ&о 8%<1и па ргошѳ- 
шѳгц 18 йѳсѳтЪга 1776 г. ак*иа1пети ѳіаін 
копвіііаггот рггу хі$в1этасЬ Кшгіашівкіт 
у вѳті&аівкш тіпівігот... Кагіп 8іто1іпи. 
(Тгапѳіаіа). 

Ка рготѳтогЦ (Іпіа 7 йесетЪга гоки ів- 
гагпіеузгело ой теІтоте%о іеу сезагзкіеу 
тозсі саіѳу Кизвіі акіиаіпедо рала еОДз 
копзіііагга..., Шк *ѳг ѵ іусЬ хі§з*ѵасЬ аккге- 
<1і*оѵапѳ§о тіпізіга Кагоіа Ейеі Вітоііпа ро- 
4ап%, пігеу роірізапеу осіротесігі оЬотп^га- 
пеу, іако і. о. хцг§сіи тііозсшепш Ьѳгсо- 
§оѵі у рапи пазгети Ьагго іоЪггѳ т*г раті§сі, 
2е сІисЬотѵіѳпзІітеи ^гѳскіѳзо кіазгіоги ІакиЪ- 
згШзкіе§о піе ѣуіко па ораі Іаз, аіѳ у па 
герегасц ісЬ козсіоіа у кІазгІогпусЬ Ьийуп- 
коѵ ЪеіЙ Ъег ѵгзгеікіеу рЫу рггуггесгопо; 
ѣесіу г тѵіеШт піеикопіепіоѵапіет зі§ іо- 
ѵіейгіаі, гѳ рггѳсшко Шкоѵети рггугге- 
сгепіи га роІггеЬпу Іаз йо Ьидо^гапіа у ораіи 
о4 г. 1772 опе дисЬотпѳпзіѵо ріасіс тизіаіо. 
Ропіеѵаг аіе і. о. хЦге Іазкаѵу Ьегсо^ У рап 
пазг итузіопу (ІисЬоѵіепзІімги ротіепіопедо 
кіазгіюги, рггуіут со опети тѵ рггутѵііези 
у копйгтасіі рггуггесгопо Ьег ѵзгеікіѳу ьиг- 
Ъасіі иіугутас; Іейу ѵгаг йізрозісіа лѵуіапа, 
аЪу (ІисЬоѵепзІѵи ротіѳпіопе^о кіазгіоги 



ундушовъ, а неимиется чего показать. Длл того вашего пр-ства ив> 
і приказать видать и поручить сему подателю монаху Ананию для 

хіепископа Виктора Садковскаго, при особомъ рееетрѣ препровож- 
ірь. Копія реестра оставлена при дѣлѣ № 79. Вогь заголовок* этого 
ггимъ разнаго рода дѣлаиъ Брестскаго Симеоновскаго благочестиваго 
ги зъ резолюціи его пр-ства представлены бнли изъ онаго монастыря 
гіемъ изъ Варшавы въ Слуцкъ и за учиненіѳмъ сего реестра зъ по- 
'роителл того монастыря Яблоченскаго отца игумена Гурія обратно 
13*. 

ь реестрѣ документовъ не сохранились до настоящаго времени. Изъ 
іі напечатаны въ 1-мъ отдѣдѣ сего тома. 
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впцйге, кіогѳ ой гоки 1772 га 
іиталіа у ораіи па роІггеЪе ісЬ 
ягіюги тѵургоѵаігопу гаріасііо, 
аіе Х&і опети па орагкапіепіе 
кор Ііггуз^гпіоѵусЬ Ъеіѳк, Шк 
сц кІазгіогдусЬ Ьиіупко^ рі§с 
аовшотусЬ, Ьѳіек у па ораі 
ипі 2*атсІ%4 ргоѵайгіс, &<1ге 
еіі, Ъѳг гаіпеу ріоіу рокагапе 

тогпо, 2Ѳ іегіого УГягщт піѳ 
1у1ѳ2 аів І&коѵѳ іегіого ж іат- 



1;ут кгаіи пауш^кзге, у Іак ѵіѳіѳ гуЬ, ^ак 
йисЬоѵіепвітуи па сопзитсЦ ройггеЪпо ѵу- 
йас тоге; рггуіут піезрозоЬпо, аЬу опети 
гуЬ іп паіига йас тогпо, *ѳ<іу вато іисЬо- 
ѵіепзімго (11а сопзшпсіі зѵоіѳу роіггѳінц гуЬ? 
г Іако^ѳ^о іѳгіога ѵ йаіагу сгаэ зіагаб тоге. 
ВаШт ѵ Мііате йпіа 18 івсѳтЬга 1776 
Слѣдуютъ ПОДПИСИ. 

Съ подлиннаго читалъ совѣтникъ по- 
сольства Иванъ Дерделинъ. 

Копія. Дѣло № 14. 



95. 

ета*25. Письмо игумена Якобштадскаго монастыря Германа хъ епископу 
Могнлѳвскому Георгію Конисскому. 

полученіи отъ министра герцога Курляндскаго революціи на иоданноѳ герцогу про- 
влетвореніи неотложныхъ нуждъ монастыря, препровождаетъ также и копію этой ре- 
взолюціи приказывается кому схѣдуетъ возвратить монастырю уплоченныя имъ деньги 
зкавшійся изъ казенныхъ дачъ съ 1772 г., отпустить безплатно потребное количество 
яырскія постройки и впредь отпускать безплатно указанное количество дровъ на 

отопленіе. 



Бозѣ высокопреосвященнѣйшій 
, владико святій и премного- 
>тецъ. Помилуйте мя окаяннаго, 
ість ума увяла смилость моя, 
шею благодарность мою пис- 
ать іеромонахомъ Геннадіемъ 
копреосвященству за непрезрѣ- 
прошенія моего въ монашество 
&къ заблуднаго сила во святую 
> и всегубѣйпшмъ архипастыр- 
яовеніемъ обдарилъ меня а пе- 
ан моей поставилъ при душе- 
іъ пути за неоцѣненную милость 
іе вашему высокопреосвящен- 
ящій творецъ въ награжденіе 
йшей рабъ долженствую при- 
яомъ великодушіи всеусерднѣй- 
цему творцу жертву по жизнь 
іть. 



Доношу вашему высокопреосвященству, 
что въ прошедшемъ году въ ноябрѣ биль 
въ Митавѣ въ его превосходительства г. 
министра съ почтеніемъ и подалъ доноше- 
ніе въ необходимой нуждѣ монастырской, 
на которое доношеніѳ и резолюцію въ де- 
кабрѣ получено, которая резолгоція съ ко- 
піею къ сему прилагается *). 

Ваше высокопреосвященство и архипа- 
стырю святій благослови мене всенижайшаго 
раба писаніемъ святил скимъ хоть единымъ 
текстемъ въ чемъ да увеселится душа моя 
въ жизни моей. Вашего высокопреосвящен- 
ства всенижайшій послушникъ игуменъ Гер- 
манъ зъ братіей. Зъ Якобстата 25 августа 
1777 г. 

На письмѣ помѣта еп. Георгія Конис- 
скаго: „Хранить при дѣдахъ сего монастыря, 
а можно держать еще и за формуляръ слогу". 



:ано выше под* № 94. 
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96. 

1777 г. Декабря 16. Жадоба жителей г. Якобштата польскому королю о нарушеніж 

дарованныхъ жхъ правъ. 

Городъ Якобштатъ долучилъ отъ княэя Якова привилей 12 февраля 1670 г. на равняя вольности 
и орава на свободное язбраніе бурмистра, войта ж ратмановъ нвъ своего общества,— людей вѣрн 
римской и греко-русской, націи русской, за исключеніемъ нѣмцевъ я яной нація протестантовъ, 
которые не должны быть избираемы и иріобщаемы этому праву. Прнвилей этотъ былъ признанъ 
всѣми князьями и королями польскими: Авгусгомъ Ш въ Гроднѣ 3 ноября 1744, Станиславомъ Ав- 
густомъ въ Варшавѣ, 1 ноября 1765, подтвержденъ также конституціею 1774. Вопреки всѣмъ прнвн- 
леямъ, конститущямъ и декретамъ нѣкоторые изъ поселившихся въ Якобштатѣ нѣмцевъ протестан- 
товъ, представили князю совершенно лживое ваявленіе, будто бы въ ііривилеѣ на право поселенія 
въ Якобштатѣ не исключаются нѣмцы, между тѣмъ какъ въ этомъ привилеѣ весьма ясно скааано: 
„городскія должности должны быть замѣщаемы только лицами римской и греко-русской вѣрн націи 
русской, а не нѣмцами...," и такимъ-то обманнымъ способомъ выхлопотали у княая мандатъ 22-го 
ноября 1777 г., въ силу котораго утвержденное первоначально ивбраніе на должность войта Андрея 
Бтипа отмѣнено и приказано избрать третьяго бургомистра изъ нѣмцевъ. Полномочные просятъ 
аащититъ ихъ отъ посягательства нѣмцевъ и сохранить ихъ при прежнихъ правахъ и вольностяхъ. 



Аппо 1777 йпіа 16 йѳсетЪга, рггузЦ- 
ртзгу согат асйз Ойісіі Кері зесгеШпаШз 
еі; поіюгіаідіз риЫісі регзопаШег згІасЬеІпу 
$ойпу рокоту Іап Вогоѵзкі Ъигтізігг, Ап- 
йггѳу Кіура ѵоуі у Зутоп Ргоіазотсг ѳіііег- 
тап тіази ІакоЪзІайыг, іако реіпотоспі осі 
тіазіа саіедо гдготайгепіа ггутзкіеу каію- 
Ііскіеу у 8гекотзсіѳу геіі^іі пасуі піззкіеу 
ройаіі т соріа рагаШ ъ ѵугагепіет Іакоѵут: 

Міазіо ІакоЪніаси ъ ѵіайгу з. р. у о. 
хі^сіа ІакиЪа ргіѵііеріит пайапе й. 12 ГеЬ- 
гиагіі гоки 1670 ггогпуті ѵоіпозсіаті у рга- 
ѵаті, г игоіпут оЬгапіет ИеЪу роІіггеЪа ѵу- 
сіадаіа Ъигтізіігга, ѵоуШ, гайсоѵ ъ ісЬ зШш, 
іако іо 2 озоЬ, кіюге з^ ъ геіібіі ггутзкіеу 
каіоііскіеу у егекогиззкіеу пасіі гиззкіеу, 
2 ѵуі^сгепіет піетсоѵ, іппеу пасіі ргоге- 
зШііюѵ, аЪу піе Ьуіі оЬіегапе у йо 1)е$о ргаѵа 
рггуЦсгпі. Такого ргіѵііе^іит піе Іуіо іезі ой 
ѵзгузШсЬ кзі^г^І, кгоіоѵ роІзкісЬ Аи^изіа III 
гОгойпа йпіаЗ шотетЪга 1744 у ой іегаг- 
шеузге^о гг^йг^се^о пауіазпіеузге^о кгоіа 81а- 
пізіаѵа АидизШ й. Ѵагзаѵіае й. 1 поѵетЬгіз 
1765, 1ако2 у ой іо. х. ітс Іазкаѵе^о рана 
йаі. аргііа йпіа 16 гоки 1763 роілгіегйгопеу 
у копзШису^ ѵ г. 1774 Тк. Бисаіиз Сиг- 
Іапйіае еі 8еті§а1іаѳ 3 іг піетату Ьус ропі- 
гепі; рггу1;ут піе рггеротіпацс іо. х. ітс 



рапа паз2ѳ§о ргаѵйгіѵу гезкгірЬ Мііаѵіа 
й. 26 іиШ 1770, тіазііо ^коЪзІайІ; рггу ісЬ 
рггуѵіІе^іасЬ у игоІпозсіасЬ у іт зЬшруеЬ 
ргаѵасЬ ротос ргоИексу^ іазко^^ гаЪегріе- 
сгуі .йас, іак зі$ ѵ ѵугзгут з$й2іѳ ареііа- 
суіпут йекгесіе й. 15 ГѳЬгиагіі 1761 ггут- 
зкіт каіюііскіеу у вгескіеу пасіі гизкіеу, 
а піѳ піѳтсот у іппут пасіот ргяугпапо 
^ио ай оШсіа та§ІБігаШз сіѵіШѳпзіз рагііаз... 
Даког па гогкаг злѵі§1ву раті§сі па піе§йуз 
зиррШгадоусЬ іакиЪзЫІзкісЬ ргоІез*ап*оѵ 
ѵризгсгопусЬ, пагуѵацс(усЬ) зі§ ітіѳпіет 
Ріоіг ЕгійгісЬ. Згиттап, Вапіеі РгійгусЬНеІ- 
\ѵі§, Кагоі КгізгШр... ітіѳпіет, рго*ез1»п1ю* 
тіѳз2с2ап, кіоггу саіѳ оМийпіѳ ройаіі, іакоЪу 
чкг Гипйасуідут рггут^и тіазЬа ІакиЪоѵа 
ргоііезиіпсі піе Ьуіі ѵуехкіийоѵапі, ѵг кіогут 
рггуѵііези ехргѳззіз ѵегЬіз роіогопо: йіріі- 
ыиез та$із1га1;из сіѵііаіѳпзіз... ѣуіо г ггут- 
зкіеу каіоііскіеу у егекопіззкіеу геіівіі пасіі 
гиззкіеу оЬгапі Ьус роѵіппі, а піе ъ піетсоѵ, 
пі 2 іппеео пагойи; кііоггу ѵсаіѳ 2 ройеу- 
зсіеш тапйа! зиЪ йаИо Мііаѵа йпіа 22 по- 
ѵетЪгіз 1777 мгузгикаіі, ^йгіѳ піеіуіе ъ ѵіайгу 
іо. х. ігасі сопйгтоѵапу й. Мііа\ѵа йпіа 16 
осІоЬгіз 1777 па ѵоуіоѵаіѵо Апйгге^а К1ура 
Ьуіо казоѵапо, Іесг со^і^сеу пакагапо та- 
^ізігаіоѵі тіазиі ДакиЪоѵа, аЬу ѵг гоѵпозсі 
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ііет ѳі зиЬгерйсі ѵузглкапу тапйаі й. 13 
окІоЪгіз 1769 піетсоѵ ргоіезіапіоѵ аі рагі- 
ОДет ^ггат ѳ* йцрйШшп сіѵіШвпвішп Ло- 
ривгсгопо, іѳйпедо піѳтіескіе&о Ъигтівігга 
рег ѵо1а аЬу Ъуі оЬгапу у 4о сопйгтасіі Ъу 
ЬуІ ойевіапу. Кіогу іеЛу ѵувгикапу ройеівсіет 
татіаі іеві ѵупівгсгепіет тіазіа у ѵг піт 
, тіѳзгсгап у ісЬ Гшкіасуіпѳдо рггу ѵііѳіи, сот- 
рагепіез г рггусгуп 8ѵіф Воге^о Магойгепіа 
іо. х. ітсі павгѳ (ргаНюігае сі^гагу рокогпіе 
у паіегусіѳ рггеіогус рггѳзгкойгііо, о іесіу 
іезівзту рггупадіеті, аЪузту мг гатіісгепіе 
ніесіориасііі рггесіѵ йшйасцпеко рггут1е;)и 
шіавка.ІакаЪвЪйіа, рокоту Ріоіг РгіігусЬ 
Згитап, Бапіѳі РгйгусЬ Неіігѳу у Кагоі 
РгіігусЬ ЗгропЬок, рггѳсіѵ кіогусЬ воіеппіз- 



біте ргоіезіапйо ргоіезшіет зоЦ у тіазіега 
ІакаЪо^ут гаііопѳ саиваіюгига саизапйотт 
ехрепзагит ^иаѳѵіз сотреп^епйа еі согаре- 
Шога ,)игі8 заіѵа пес-поп асйопѳш, соп*га 
^иет ѵеі ^иоѵі8 йе ,)игѳ сотрейегіі; вио Іосо 
Іетроге іпзіНиѳшіит рокогпіѳ гѳгѳгѵоѵас 
г ргозЪо іакотго ісЬ тапіГѳвІасц ргоіѳві&суц 
у ,)игіит гезѳгѵаііоп (гѳвѳѵасу^?) заіѵо дио- 
ситдие гѳіісѵо (ге^ио?) аіасШ оШ/зіі тсі... 
рггуцс у іт па *о <11а іокаги Іезіітопіагіз 
т«гуйас виЪ ййе, кіогу Іеду Шкоѵут зрозо- 
Ъет ассерШіопе ргіив іп диапіит іигіз віс- 
^ив (?) ІедаШег іасіа е% ргеѵіа асйсаНопе 
гѵусгаупут зрозоЪет чигуйапо... ^Ѵегпег по- 
ит риЫіс. 

Копіл. Дѣло «Л? 1 /2, л. 7- 



97. 

1778 г. Ная 27. Охранный днстъ польского короля Станислава Августа делегатах* 

г. Якобштата. 

Делегаты жителей т. Якобштата въ Еурляндіж и Семигаліи націи польско-русской подал королю 
жалобу на чинимня княвенъ Курляндскимъ нѣкоторыя обиды городу и націи польско-русской. По 
долученін отъ короля отвѣта, желая возвратиться на родину и опасаясь потерпѣть тамъ равныя на- 
сілія и несправедливости эа то, что осмѣ лились прибѣгнуть къ королю, какъ верховному государю 
Курлянділ, просили короля взять ихъ подъ свое королевское покровительство и выдать имъ охран- 
ный листь. Делегатамъ выданъ охранный листъ (глейтъ), въ коемъ объявлялось всѣжъ, кону вѣдать 
надлежить, дабы никто не осмѣливался беапокоить делегатовъ и иритѣснять ихъ самихъ и ихъ род- 
ныхъ, какъ состоящихъ подъ покровительствомъ короля. 



Зіапізіаиз Аидиз^из Беі §гайа гѳх Роіо- 
піае еі саеі.... 

Зійпійсаптз ргаезепШшз Шегіз ^иоп1т іп- 
Іегев* аиіі диотосІоІіЪеІ; іпіегеззе роіѳгіі: ехро- 
зііит еззе рег... сопзШагоз Іаіегі позіго аззі- 
(Іепілз. <3иаіі1#г сит поЫІез зресЫгіІез Іоаппіз 
Воптзкі ргосовзиі еі Зітоп Ргоіазотѵісг зепіог 
рІеЪіз сіѵіШіз ДакиЪзЫ* іп йисаШшз Сиг- 
Іапйіае еі Зеті^аШае иіі еі Іаіщиат ріепі- 
роіепігез еі Йеіе^аіі еіизёега сіѵіШіз паііопіз 
роІопо-гиіЬепісае ай Ігопит та^езіаііз позігі 
йеѵепІБзепІ; е( согат поЪіз ^иае(1ат дгаѵа- 
шіпа виае сіѵііайз ас пайопіз роІопо-тіЬе- 
пісаѳ е\ соагсіайодет іп іигіЪиз 8иіз рег 
Шп8№з8Ітит йисет Спгіапсііаѳ зіЫ ШаШ, 
шейіап*е зирріісі НЬеІІо поЬіз Ьитііііѳг рог- 



геск) ѳхрозиіззепі; розі гѳзропзига аиіет зіЬі 
а поЬіз йаііит сіощига гесіеипі^з тѳіиап^ не 
оЪ Гасіит гесигздт ай поз Іаодиат сіігесішц 
Геийі Сигіапйісі йотіпит, аЬдиат ѵіт еі 
іпзигіат райапі. ЗпрИсаШт іЦие поЪіз еві по- 
тіпе тегаогаіотт поЫІшт Іоаппіз Вогоѵзкі 
ргосопзпііз еі Зітопіз Ргоііазоѵісг зепіогіз 
сіѵіШіз ІаспЪзІасІ іп Спгіапйіа еі 5еті§а1іа 
диаііеппз ірзоз іп ргоіесйопет позіігат герат 
аззитеге 1і1югі8^ие заіѵі сопйисѣпз повігі Шоз 
соттипісаге йі§пагетиг; сиі зирріісаііопі 
поз Ъепщпі аппиепііез ргаеіісіоз поЬПез Іоап- 
пет Воптзкі ргосопзиіет еі Зітопеш Рго- 
1д8отс2 зепіогѳт ргИгіз сіѵііаИз ІасиЪзіаі 
іп Сигіапііа еі Зѳгаі^аііа ип^пат <1е1е$а1;оз 
езизйет сіѵііаііз іп ргоіесііопет позігат гѳ- 
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діат аззштлтз, еІ8<іепщие а ѵі еі роіепйа 
Шизігіззіті іисіз іп Сигіаікііа еіі еепегозогит 
сопзіііагіагит зпргетогига ѳі; ^иап^тсш^^ие 
регзопагит Піегаз ваіѵі сопйисШз дапіа е% 
сопсейепіаз еззе сіихітиз, иіі циісіат сіаптз 



/Ъ/ЧѴ1/>/Ѵ 



гіітііо тѵ 



лг> Тк1*0 



аоппіоо ііо ті+. о тіотітіі 



Сигіапйіае еі 8ѳгаі§а11іае, е^вгР^Чі 116 81 
гегаіз сопзіііагііз аЦие шазогіЬиз еі шідо 
Ъиз сарііадеіз ас оШсіаІіЬиз йисаШшз* і 
йшадие еззе ѵоіепіез ташіашиз, иг ргаезеп 
Шѳгаз заіѵі сопйисШз поз4гі ід асіа 5 
іпзсгіЬі... Шаз оЬзегѵепІі вѣ аЬШіз оЬзегѵі 
сигепі; рго §гайа позіга ге^іа еіі оШсіог 
зиогит йеЪЦо. Іп ^иогит Мет ргаезеп 
тапи позііга зиЬзсгіріаз зі^Шо гедій еі Мщ 
БисаШз Шиапіае сотпптісагі .іиззіпшз. I 
Іліт Ѵагваѵіаѳ йів XXVII тѳпзіз Маі аі 
йпі МВССЬХХѴШ, геепі ѵего позігі X 
аппо. Зѣашзіаиз Аи^ибіиз, гех. 
Копія. Дѣло № 12, л. $. 



>8. 



Іоги лѳвскому Гѳоргію Бонноскому таено: 
притѣснѳній н обядъ, чнниюдхъ нѣмца 
вѣры націн русской. 

> имъ привилегій, пользовались между прочимъ п] 
нагистратъ, который долженъ бялъ состоять на 
оликовъ. Нѣмцы злокозненнымъ образомъ выхлоі 
едписнвалось избирать въ магистратъ третью ча< 
егіи г. Явобштату: „ни еджному нѣмцу". Тотъ 
іхъ (руссвихъ) войта, прикавалъ избрать войта і 
и бургомистра, Ивложивъэтн обстоятельства, п] 
ринять ихъ подъ свою защиту и покровитель*?] 
ь своего посланника въ Варшавѣ понудило польсі 
возвратить жителямъ г. Якобпгтата православие 
іѣданій отнятия у нихъ права. 



па Хвкоѵге иітгіегйяеше ѵ іутйе ргеутгііе 
кіазгіогот пазгети йапе^о іезѣ рггурі 
тѵайяопу йекгеі; за^сіо^ арреІІасуіпусЬ кзціе 
сусЬ, 2е ^гекот 4о роіоіѵу \у игг^йасЬ т: 
зкісЬ рггугпапо. Тегаг §йу ѵѳ<Ші§ ѵакал 
іипксуі тѵоуіоѵзкіеу, ѵіазпіе ройіи§ рггут 
Іедоѵ 2 ге1і§іі пазгеу згескіеу оЬгаб паІѳйаЗ 
іаког оЬу ѵаіеіе пасуі роізкіѳу, Іак ггушіаа 
іако у дгесу, оЪгаІі па ѵоуіюѵзіѵо пазге^ 
геіі#іап1а ітс рапа Апсіггеіа Кіурз у йо ко 
'пгтасуі іо. ітс хі§сіа ройаіі, рггургоѵа 
догагу... ѵ зирріісе іекге* арреііасуіпу. * 
ітс хцйе піс ДепѳдиЦс ѵе<1Іи# ргогЬу ргз 
^ііеіи па ѵоуіоѵзіѵо ѵуйаі копйгтас 
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ісу тіазШ ПВ82Щ0, кіюггу ѵЫв 
^асЬ Іосагёопіз ІаЪ іішйизготгусЬ 
эмгапі рѳг ехргезвшп: „а гайпепш 
Іуіо ггутіапот у^гекот", — гйгай^ 
озоЪет ітс рапотѵіе піетсу \ѵгаг 
ут рггтеті1е)и кіазгіогоѵі ѵ Іаі 
згпкаіі гезсгірі; ой до. ітс хі§сіа, 
юѵ йо гоѵпозсі ѵ {ггесіеу сг§зсі 
і оЪгапо, у Шк рггег іеп гезсгірі; 
Ъуіі. Ке1і#іа пазга сЬосіаг г геІіеЦ 
ягійгіаіа ѵ іут гагіе исіеті§Йіѵозс, 
і гатіісгас гаизіаіа у г роіоѵу 
папе^о ргалѵет )ш ропігопа гозіаіа, 
:ай§ піетсоѵ у гезсгірі хігдосі 
у С2§зсі игг§йи Ііегаг рггугпапо. 
Ъгапе§о ѵоуіа піетсу розіагаіі зі§ 
ткапе гогкагу хцг^сіе йе&гайоч^ас, 
*е тіеузсе піетіескіе§[о оЬгас іех 
і. Та ^и2 цсіеті§2Ітозс озШпіѳ 
що зШЦса зі§ ргаѵ у рггуѵііе.іоѵ 
[фот, каіюіікот у §гекот зіиггі- 
і окагц, ге ѵ іейпотузіпозсі ти- 
)гоІезІоѵас рггесш хцг^сіи у піет- 
«тгі ргоіезіасу^ йіа роі^сіа кггу ѵй 
гусЬ розуіату. Ой 1;еу ргоіезіасуі 

Гогит 1;еу зргаѵу рггей Ігопѳт 
ііу рггег йериШоѵ тетогіаі кгб- 

у зепаіогот, а со ѵі§кзга — тѵіеі- 
>з!от гоззуізкіети 8ШЬеІЪегкот, 
іетогуаіи Іег корЦ розуіату. \Ѵу- 
ізіотгіе пазяу ой кгоіа ргоіексугі, 
пйисШт, тгузгикаіі гаіесепіе Іізіоѵ, 
а рггу ѵгосопе Ьуіі, Іесг о<і ітс до. 
айпеу гегоіисуі піе ойЪіегату. 2по\*г 
пизіету зкаг§і рггекіайас, Ъо лѵі- 
е пазге ргаѵа а пауЪагйгіеу дгекоѵ 
Жс$, йе г Лтксуі йе^гайоѵаіі ягоуіа. 
сту агсЬіразІегги оусгѳ у йоЪго- 
іС2 мгеуггес па кгигачѵѳ Ігу пазге! 
азг 2 рагаіЦ ргасоѵаі г \ѵіѳ1кіт 
о пігѵгіегйгепіе ргаѵ, йоріого ]ш 

гѳ геѵзгузШт 2&іпіопо, Ъо піѳ 
гоуШ йе^гайоѵапо, Іесг, ге зі§ ч?а- 
опи кгоіеѵзкіѳдо ийаб, іезгсгѳ паз 
іо ріѳпі§йгті, у пат зІиЦса Лшк- 
іізідггоѵзка ройіид гогрогг^ігепіа 



пЪНгопа, а ? 1е тіеузсѳ ѵе сгіугпазсіе йпі 
гогкагет Ъпгтізігга {рга&онпие ідвіаіо^ас 
піетіѳскіѳзо, у кіогу іезі оЬгапу. То гасЬойг^ 
зггойкі раіігопоѵ павгусЬ, аЪузту йо іѵ. 
агсЬіразІегга (1оЪгосІ2Іѳ]а гагет кіазгіог г ра- 
гаіЦ пайдіозііі зі§, ропіѳ^аг гагет г кіавгію- 
гет ргатѵа йіа игуѵапіа пайапо. АЪу ш. 
йоЬгосЫеу іпііапйо гапаті изіатпаі пай^іо- 
згепіет йо ітѵч розіа гоззуізкіѳ§о ЗІакеІЬѳгка, 
С2уи> йігесіе йо піе§о айгез зѵоу йізропоѵаі, 
а газ йіа йорііштапіа іе§ог іпіегези гаіесіі 
1азка\ѵіе, аЪу ітс кзі^йг Зайкоѵзкі тіаі 
Ьасгпозс гаіесоп^, ропіеѵаг гат^зге \ѵ ^аг- 
згалѵіѳ гпауйиіе зі^ у ]ш о саіут іпіѳгезіѳ 
ргаѵ рокггуѵйгопусЬ зшіайоту, Іуіо Ъег 
йузрогусуі ш. йоЪгойгіе^а ^сЬойгіс піе тоге. 
2асгут ту Ъіейпі \ѵ Іут кга^и Ьѳг оЬгопі 
апі гайпеу піе тадес пі ой ко§о ргоіексуі 
геЬггету §1§Ъоко исізкаі^с у саіидс зііору 
агсЬіразіегзкіе, аЬуз ргогЬу пазге у паз ге- 
Нёіапіо ѵ ийагоѵаі Іут изгсг^зііѵіепіет ийу- 
\ѵапіе ѵоіпозсі, а ропіеѵаг ѵзгузЛа опедо 
зіагаппозс 1;ак игосгузіа ггиіпоѵапа, — ѵі§с 
Цзка^еу агсЬіразІіегзкіеу геЪггету йоЪго- 
сгуппозсі йіа раті^кі іггойгіе зѵоіеу, сЬсіеу 
Хе зіагаппозсі ѵ текоротпе сгазу гозіатс 
у герзиіе \гуге§и1оѵас ргаѵо. А іак иѵа- 
гату гѳ паург§йгеу зкопсгуб тогпа Ъ^йгіѳ, 
§йу гауйгіе г Іазкаѵеу зіагаппозсі одіозге- 
піе йо РеіегзЬиг^а у розіоѵі тгіеікіѳіті 8г1а- 
ЬеІЬегко^і гаіесопо Ъ^йгіе, огаг йо рііпоѵапіа 
іпіегези %е%о ітс хі§йги байкотчгзкіети кар- 
Іапоѵі \Ѵагзгаѵзкіети сЬсіѳу гаіесіс, зтѵ. 
йоЪгойгіе]и, зіагаппозс іедо га гг^йет пау- 
іазпіеузгеу топагсЫпі ЕІгЫеіу, аЬу іе пат 
ргатіга ѵузгикаіа йіа геіі^іі пазгеу у итос- 
пііа газЦріепіѳт ргоіексуі зѵоіеу у ріѳсго- 
іолѵііюзсі^ йоіогоп^, іегаг ж кгбЙсіт сгазіѳ 
рггег хі^г^сіа саіе ггиіпоѵапе; со пайіегаіо 
аЪу пазг геіі^іапі; рггу ѵакапзіе Ъигтізіггет 
Ъуі, Іос іегаг пазгусЬ ропігуі, а піѳтсоѵ, 
к1;оггу тіеузса ѵей!и§ ргаѵа піе тіеіі, ро- 
ѵугуі у Ъпгтізігга оЬгас кагаі піетіесМе^о. 
АгсЫразіегги йоЪгойгіеіи, тіеу 1азк$ упга- 
Іѳпіѳ пай паті! ѵузгикаіев, ѵузіагаіез ѵ ро- 
сг^касЬ у саіу іпіегез па пор розШ^іІез^ 

19 
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гасг пазге ргогЪу га теагпе рггуіас у зіа- 



кгбіеѵзкі йо іо. хі§сіа іѳ8ѣ розіапу, 
іаксу у гаіесацсу, кібге^о корц ѵг і 
зкіт з1;у1и розуіату, аЪу ргаѵа ьЪхЦ 
кот піззкігд у ггутіапот чѵгосіі. Ьес 
гасіозс піѳ исгупіі, гасгут, ЛоЪгойгіе 
тогпо Ъуіо рггейзШѵіс Бѵоготѵі тіе 
кггуѵ(І20пусЬ ргатг, рггуіаргус ргогі 
розіоѵі гаіѳсопо 8гЫіѳ1Ъегкош ІиЬ 
хі§сіи, &йуЪу росііие Ъе§о гаіесеіш 
капсіегга га кгоіе^гзк^ тѵоЦ гиреіпі 
тюсопе Ъуіу; т§с Ьагйгіеу хцгѳ ; 
§ас Ъ§йгіе. 

На прошеніи собственноручная ев 
Георгія резодгоція. „Написать къ по 
Варшаву". 

Дѣло № 12. 



9. 



леи жителями Якобштата епископу] 
іѵѣ ихъ отъ притѣсненій нѣжцевъ. 

5штата, о привилегіяхъ и лравахъ, дароі 
ямъ римской и греческой вѣры «русской 
выми конституціями, и о нарушен іи этих 
горсти нѣмцевъ протестантовъ, посеіивші 
штатѣ. 



іак з^ зіотчга рг2уѵі1е,)и, рггеіо іут 
Щвш иЬегріесу! ехиіапіхж, іг - пікі 
тіѳзсіе г га<іпе§о пагойи ІиЬ геН^и 
зі§ апі па иг2§(іасЬ Ъуйг піе тоге, іу 
^ойи у ге1і§іі ггутзкокаііоііскіеу у г 
г паузгсге^гОшеузгут чѵугагет, ге гагі 
тіес розіас Шт піеротеіпіеп сгазу ѵіе 
КайаІ рггуіут у іппе ^оіпозсі, а 
Іеті рой ІісгЦ рЦЦ — ѵоіпу ѵг^Ь т 
з\ѵусЬ г оЬоѵЦгкіет ріасепіа ой 
копіа іейпедо §гиЬѳ§о а1іЬегІоѵѳ§о 
Рггушіеу іеп ѵзгсгѳ^иіпозсі аррго 
рггег пауіазпіеузгѳйо Ливией III гоЬ 
у рггег йгіз згсг^зііте рашц%се8< 



і съ нѣмедкнмъ иди магдѳбурскииъ правом*. 
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>; а ѵ 05и1іювсі рггу вкаг^асЬ тіазіі 
:ісЬ гаЪегріесгопу, рггег гезропз 

гоки 1746 па іе газкаггапіа Лапу 
шйуіисіе когоппе когопасіуп^ 1764 
иго Кигіапзкіе у Зеті^аізкіе Гоі. 61; 

IV Гоі. 40, 1776 Ш: Хі?8іѵоКиг- 

8еті$а1зкіе Гоі. 14, рггег кіоге 
гузікіе рггу зѵоісЬ ргаѵасЬ, рггу- 
игоІпозсіасЬ у ргего$айтѵасЬ, ѵейіиз 
йиЦсусЬ, па гаѵзге гасЬоѵапѳ, со 
г у паз4оЪі1;піѳу копзййісіа 1775Ш. 
лігіапзкіе у Зетівоізкіе Гоі. 7о № 13, 

іп ѵегЪіз: „Со зі§ іусгѳ тіазі Киг- 
рт згсгѳдиіпозсі, іа іезі пазга піеой- 
оіа, аЬу ісЬ піе Ъуіко рггутеііеіѳ, 
у іакіег коітѳк іппе ргаѵа, каг- 
і8Іи сг§зсЦ рггеі ройіапіет зі^ оі 
кггугаскісЬ, сг§зсц ту сгазіе <іа1- 
кгоіоѵ у хіфд^, ту озоЬпозсі рогѵго- 
*ег ѵ роѵзгесЪпозсі ѵзгузЙие, кгбге 
аіуапіи зі§ ІпЯапІ;, тіазііи увіашоті 
і 8^ рогѵоіопе, тос^ піпіеузгеу 
іа га^згѳ ѵ саіозсі гозіаіу, у піе 
иііо оМгесіае... (?); (о газ чтузйсо 
а сгаз па изгсгѳгЪек гаіазі; у зіапи 
о зі§ (ігіаіо, у йаѵпут 2\ѵусга]ет 
1о, га піѳѵагпе тіес сЬсрту, рггу- 
Іег тіазіа йо ріепѵвге^о игуѵапіа 
зІиг^сусЬ... у ііо іѳзіі со іо гасЬо- 
ш у иігтегйгепіа тіазіют Кигіап- 
зг пауіазп. грЦ РоІзЦ, іако зирге- 
ІігесШт... Сигіапсііае йотіпат зіа- 

Котпііе у і. озѵ. хі^е рггучпіеу 
Л& со до пагойи у геіі^іі ийріѳгйгіі 
ки 1761 га ^гпотѳпіет кѵезШ, 
^епегаіпут зіоѵет рггулѵііези Гип- 
» 1670 — „пагойи у геіідіі §гескіеу а , 
гогитіес у піеипісі, ойроѵіейгіапо 
:ге1 гоки *е§02 1761 ,)и<Іісіі арреііа- 
таде зі§ гогитіаб у ик зі§ гаіозус 
лйасуіпѳти рггуѵі1ѳ,)Оѵі. Ройгіег- 
; йѳкгеі; г. 1763 рггег ^о. хЦ2§сіа 
п, Ьу рггег роіоѵо тавізітаі; Ьуі 
г дгѳскі. а -щ гоки 1770 ,)0. хі^гѳ 
у.,, гезсгірЬ гаЬегріесгу! тіазію Да- 
ге сокоіѵіек згкоёішево у исіетід- 



гіпгедо, рггесі^по іезі ргаѵот, со тогувіко 
гпіезс рггуггекі. 

Рггесіѵ іак игосгузііут у згсгѳзиіпут 
ргаѵош кііки піетсо^ йівзійепйт ІакиЪ- 
згіайзкісЬ ѵ гоки 1766 іѵугоЪШ зоЪіе па 
орасгп^ іпГогтасЦ ой іо. хЦ2$сіа тапсіаі; 
рагііаіів ѵе -ягзгузШт г пагоіетп у гѳіі^Ц 
ггутзЦ каіоііск^ у гиззк^ ѵ ІакиЪзгІасігіе. 
Магой у геіі^іа ггутзка у дгеска рггѳсіѵ 
Іети ргоІезІо\ѵа!а зі§ у (11а \що гоки 1770 
]ако ѵуйеу ѵуіапу гезсгірі; оі іо. хцг^сіа 
рггуггекаі^су *о ѵзгузіко гпіезс, со коіѵіек 
згкоіііѵѳео ргаѵот шіазіа ІакиЪзІіасІа. Міто 
]е(1пак %е%о гпоті па орасгп^ іпГогтасЦ, &<іу 
Ьуі оЪгапу ѵго)і г пагоіи гизкіѳ§о у рггег 
хі^сіа ітсі арргоЬоѵапу, піешсу розіагаіі зЦ 
о гезсгірі хцй§сі гоки гезгіево 1777, 22 еі 
29 БесетЪгіз каззиі^су іщо жо)Ы у кай^су 
па ТѴ20Г тапйаііи 1766 г. Ьег йізіііпксіі па- 
гоіи оЬгас іппе^о; розіагаіі зі§ гпоѵи у о 
<1ги$і 29 ВѳсетЬгів, агеЬу ІггесЬ Ъигтізііггоѵ 
Ьуіѵаіо, а іейеп гаіѵзге йіззііепі; піетіес. 
ѴѴзгузШе %е Іггу гаапйаіу Ъѳг гарогѵи, оЬ- 
гоп у зІисЬапіа паз роѵураіаіу. 

Ройаѵаіізту кіікакгоіпѳ тетогіаіу <1о іо. 
хі^^сіа, 2е вкггуѵйгопе з% ѵг 1;ут рипксіе 
ргаѵа пазге, аіе йайпеу ойроѵіѳсігі гузкас 
піе тойету. ^ако у ѵ йги^іт, іе пат га- 
Ъгопіопу ѵгщЪ, а тіапотсіе ѵ іеп сгаз, 
§йузту ро^оггеИ; ройаѵаіізту -«г1а1лсЫ769, 
1770, 1771, 1772, 1773, 1775, 1776, аіе 
го\чгпіе гаіпѳдо тчггд1§<1и у ойроѵіейгі піе 
тату. 

ЬгеуЪу Ьуіо ропозіс іе кггуѵйе рггег 
ѵризгсгепіе йо паз піетсочѵ, сЬос рггесіѵ 
ргаѵот, е^уЬу ѵгаіѳтпіе тѵ іппусЬ шіавіасЬ, 
озіайІусЬ піетсаті, роіасу у гизіпі рггу- 
ризгсгепі Ъуіі. Міазіо пазге піе іезі рогіот^е, 
гуіету г гіеті у Ша Ьапііи ѵ %ЦЪ Іліігу 
у даіеу ѵуЬіе?ас тизіету, а І^гаг ііа по- 
ѵе§о когйопи , ііа поѵусЬ сѳН, гЪуЬйе 
\ѵ ЬапШасЬ всізпіепі іезіезту. 

Міетсу ро тіазіасЬ роііюѵусЬ тіѳзгка- 
десу, ки>ггу га ЬапШет піѳ иЫе^^ зі§ йаг 
іеко, Ьо сі тщ ѵг йотасЬ, йо пісЬ Ъо^іет 
гаіегігаі^, вгсгусг^с зі§ ]игіЪиз ехсіизіѵів, 
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рсіШюиг у го&иит, ^ак ту зйгіЪиз ехсіиві- 
ѵіз піетсоѵ, гайпе^о роіака у гивша рггуцс 
аві 4о киріѳсзіта, а пі сіо ггѳтіоБІа, а сог 
тбтс о игг^йасЬ? піе сЪ.щ, тотчгЦ: „тату 
іакіе ргаччга". А іакгѳ ту тату Ьуйг 1»к піе- 
§2С2§8Іші, йе йіа пісЬ чѵоіпо іезі; гогѵоіпіас 
пазге ргаіга, а ісЬ піе тогпа 41а паз; іегеіі 
рггесімгко ргаѵот ѵоіпо іезі; гогѵоіпіс пазге 
ргаѵо, шесЬ Ъ§<Ц у ісЬ гогѵоіпіопе, а згс2$- 
зіті Ъ^йгіету, рггепіозівгу зі§ <іо пісЬ, га- 
іуягаЦс 1усЬ рогу&оѵ, кіоге опі та^ сит 
ѳхсіизіопѳ паз. 

Мапйаі г. 1766 хЦгѳсу іезіі ѵузіагапу 
зиЬоЪгерййѳ (=зиЪ оЪгѳріШопѳ) *), соГпфу 
іеві рггег йесіагасц хцг^сіаг. 1770, 1и<Мѳ2 
рггег ргаѵо пау)азп. ггѳсгурозроІНеу 1775 
у 1776; піѳ гогитіету рггѳію, гѳЬу пазгѳ 
ргаиго згсге^иіпе, ГипЛадте 1760, гоггѵаіпіас 
(11а сЬ§сі піетсояг, §4у іезіі ѵагочѵапо, гѳ 
сокоіягіек рггѳсіі? рга\ѵот зііаіо зі§, %о гпі- 

82С20ПѲ у <І0 8ѴѲ§0 2Г20(11а ѴГОСОПО. 

Рі^сіи піѳтсоѵ кирсоѵ (Ьо кирсу іуіо йо 
та$із1;га1іи паіег^), сгу ройоЬпо Ьу 2 пісЬ 
іггесі Ьигтізіігг у йтісЬ гаусоѵ Ъуѵаіо, 
у кіІкапазШ ггетіѳзіпікоѵ,— -сгу тоге Ьусіг 
Ьу йо тшузШезо паіегеіі, іак йекгеШпі 
Іаі 1766 у 1777 пакагапо! \Ѵзгак2Ѳ отѵі 
ехиіапсі зтоіѳпзсу — ту Хе ргаіѵа зоЬіѳ га- 
зіигуіі; ту ісЬ ѵургозШ у рогг^йкіет иііггу- 
таіі у го2тпо2у1і, а іегаг піѳтсу па пазге 
зѵоЬоіу пазіац, ЪгопЦс зѵоісЬ. у піе ри- 
згсгацс гайпедо роіака у гизіпа ѵ іппусЬ 
тіазІасЬ. 

Кагйу піетіѳс га ийачѵапіет зі§ рг§1ко 
у ротузів^ (11а зіеЬіѳ гезоіисц ойЪіега, а ту 
о \ѵо1пу мгг^Ъ ой г. 1769 изі&ппо ройацс 
тетогіаіу, гайпеу піѳ тату гѳзоіисуі. Ше 
тату у па іеп рипкі игтіезгапіа йо паз 
піетсоѵ. 

ЭДе тату ѵге1$<Іет іуіиіи рггуг^оНедо, 
іак іппе тіазіа таЦ, сЬосіаг кіікакгбшіѳ 
зі§ йоргазгаіі, а гоѵпіе йо ѵзгузШе^о, 8*У 
паѵѳіі ісігіѳ іе іпіеёгііаге іигіит сіѵіііит, 
рггукіаіату а§. Копзіііисіѳ іаі і764Сопѵо- 



сайопіз Ш: Хіфзііго Кигіапзкіѳ 161. 15, геіідо 
каІоІісЦ ѵ Кигіашііі гасЬотгаІа. Тог у коп- 
зйіисіа согопайопіз 1764 ііі: ЛѴагипѳк ргаѵ 
геіі^іі каіоііскіѳу ѵ хідвіігасЬ Кигіавзкіт 
у Зеті^аізкіт Гоі. 63, геііод каѣоІісЦ гііиз 
^гаесі ІаІіпо-ипНі гасЬоѵаІа у иііѵіѳгдгііа, 
у ріес2^1аг2ога гаіѳсопо, аЪу сгпіозс тіѳіі, 
Ьу зі§ рггѳсіѵко ргаѵот піс піе сігіаіо, іп- 
зй^аіюгоѵіе когоппі е^уЬу зі§ со рггесіѵко 
рга^гот йгіаіо, тщ рогуѵас асі іпзіапйат 
сщизѵіз, іЬі иЬі іе іиге ѵейегіі;, йіа осІѳЬга- 
піа паіѳйуіеу кагу. Копз1;Нисіа 1768 геіі^ц 
^гескзі ѵг саіеу Кигіапйіі уЗѳтщаШі ѵаго- 
\ѵа!а Ьег ѵзгеікіеу рггевгкойу у рагіШѳт 
іѵзгузШт \?ѳ ^згузШт каіоіікот у $гекот 
піѳипіііот гаЪіегріесгуІа, еі ^иісIет=А^1;. IV 
Гоі. 70 § I іпѵегЬіз: „Кеіідіа §геска огцеп- 
Шпа піешіііо^ Ъ$(Ые тіаіа тѵоіпе гасЬотчгапіе 
оЪга^йки зѵе^о лѵ кзі^зімгасЬ Киг1аП(1іі у 8е- 
ті^аШі, ой піко^о ѵ іут піѳ игпаі^с рггѳ- 
згкойу апі рггукгозсі". Агі. IV, Гоі. 72, § VIII 
іп ѵѳгЪіз: ,Дако газ ѵг рапз^асЬ ггѳсгуро- 
зроШеу рггег рогоѵпапіе \чг ргего^аІшасЬ 
оЪуѵаіеІзкісІг §гекотѵ піеипііоѵ у йуззіЛепіоѵ 
оЪо§а копГеззіі г каіоіікаті сарасіЬаз до Ьо- 
пого^. у Іазк кгоІет^зкісЬ Іут затут рі-а- 
ѵѳт, кіоге каіоіікот зіигу, у кигіапйсгукот 
оЬоу^а копСеззіі рггег Іеп акі озоЪпу іезі 
рггугпапа, Хак ѵ Кигіапйіі у йетідаШі 
згІасЬсіе ІусЬ геііеіі, Іако Іег каіоііскіеу 
кигіапйсгукот у роіакот, Ъуіе Іатге Ьуіі 
роззеззіопай, ^гаіетпіе гб^позс зіигус ро- 
^іппа, со 8І§ гогптіес та у о тіезгсгапасЬ 
со йо ргего^аііуѵ тіезкісЬ. 

То т$с піЬу у па тосу Ьедо ргаѵа 
(кііоге рггег рга\ѵо 1775 гасЬомгидо кагіедо 
тіазіа рггу^ііезѳ тоШйкіцв 8і§) піетсу ѵіац 
зі§ сіо паз, а гасог паз ой зіеЪіе оййаіац, 
то^ѵі^с, йе таЦ згсге^иЫе^зге ргаѵа, кіогѳ 
(На копзШисіі 1768 піе исЫІопо, Ъо гпоши 
копзШіисіе 1775, 1776 гасЬоѵиі^ огідіпаіпе 
рга\ѵа віиг^се тіазііот. АІЬо \гі$с гаіуЦ 
рггест пазгети рга^ѵи згсге^иіпѳти копзи* 
Шсіі 1768, тп^с у ту гагуіѵату йо ѵзгузікісЬ 



*) ОЬгврііо,— опів, подлог ь, съ утайкой обстоятельства, которое слѣдовало обълвнть 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- ш - 



іЪу пае Шт. рііБсШ, аІЬо па оЬгоп§ 
аѵ, теуІ^гаі^сзіеойкопрШисіі 1768, 

адсгедиІпусЬ у кодзШисіі 1775 иіа- 
ршгсгаЦ пае йо зтѵусЬ тіазі, т$с 
о пазге^о рга^а 1640 у копзііШсіі 
52усЬ у 1775 гоѵпіе кгоІеигзкісЬ у 
сЬ роіѵіегйгѳпі ѵйацс зі§ піе то- 
і <іо пазгѳ^о тіазіа ризсіс. 
:огЬу пазге ѵг2§1§(іи апі гезоіисіі о<1 
і^г^сіе^о гузкас піетогету у зро- 
у зі§ іг 2а 1;вп гекигз Ьус піѳтату 
гапі. А ^йу пауіазпіеузгу раіі у ггесг- 

эд (Іігесй е% зиргеті... Кигіашііі... 



рггеіо іак паурокогпіеузге піоз^с ргогЪу зир- 
ріікиіѳту: аЬузту . рггу ргаѵасЬ пазгусЬ Ъуіі 
гасЬоѵапі еі соішв^ивпівг Ъу и паз піетсу 
піе Ьуіі, іак ту ѵ ісЬ тіазіасЬ. піе ^езіезту; 
Ьузту тіѳіі ѵоіпу ѵг^Ъ росИи^ рггуѵііе^и 
1670; Ьузту Ьуіі іп дцаіііаіе ІіІиЛ іак іппѳ 
тіази; Ъу пат (іеіе^оѵапут тацсут зі$ 
роѵгосіс йо йоти гареѵпіс Ьегресг^зіѵо; 
Ьузту гаіесѳпі Ъуіі і. о. хц2§сіи ѵ йогпа- 
ѵапіи Іакіеу Іаіѵгозсі, рг§Йсозсі уіоЬго\ѵо1- 
позсі ѵ? гегоІисіасЬ, іакіеу іогпац піетсу. 
Копія. Дѣло № 12. 



100. 

Сентября в. Письмо Гѳоргія Конвсскаго къ русскому послу въ Варшавѣ 
'такельбергу съ просьбою защитить православныхъ жителей г. Якобштата 
отъ притѣонѳшй нѣмцевъ. 



гдивленію моему отличному извѣ- 
:, что протестанты курляндскаго го- 
кобштата согражданамъ своимъ на- 
экороссійскаго исповѣданія людемъ 
притѣсненія и стараются лишить 
*ъ старѣйшихъ, чѣмъ сами имѣютъ: 
ібыди вопервыхъ, что ея импера- 
величество всемилостивѣйшая госу- 
іаша, защищая законъ нашъ греко- 
ій въ Полшѣ, соизволила всемило- 
іе вмѣстѣ и протестантовъ принять 
щеніе и совокупить оба исповѣданія 
о, въ своей же Россійской имперіи 
>мъ мѣстѣ всякіе свободы и выгоды 
вемилостивѣйше соизволяетъ, и мы, 
данный ея императорскаго величе- 
ирая на голову нашу, всѣ должности 
& дружбы въ пользу протестантовъ 
гь готовы находимся и по возмож- 
іашей исполняемъ, какъ и предки 
ревороссійскаго исповѣданія люде 
нѣ состоявшее съ протестантами 
зенныи сюзы къ общему себѣ отъ 
\й защищенію заключали и свято 
ш. Я и самъ могу похвалиться 
шшмъ сіятельствомъ преданностью 



моею къ здѣшнимъ въ Могилевѣ состоя - 
щимъ протестантомъ: они у мене просятъ 
земли въ семь городѣ для состроены имъ 
церкви своей и школы: и я прошенію ихъ 
опредѣляя туже землю мою церковную до- 
влетворю и напредъ въ чемъ можно слу- 
жить готовъ нахожусь. Такіе между нами 
и протестантами издревле принятые дружбы 
и союзы, а что больше, общая обѣимъ испо- 
вѣданіямъ высочайшая протекція кажется 
предовольною быть, чтобъ протестанты не 
только нашихъ единовѣрныхъ не притис- 
няди, но еще и защищалибъ въ случаѣ 
притѣсненія отъ кого другаго; но господа 
якубштатскіе протестанты всему тому про- 
тивно дѣлаютъ, улучивъ вѣтрецъ, попри- 
вашомъ (?) ихъ можетъ быть и не надолго 
вѣющій. 

А понеже единовѣрные наши якубштат- 
скіе обыватели съ тамошнею церковію къ 
далшему моему безпокойству оставлены мо- 
ему попеченію, потому за долгъ мой прошу 
ваше сіятедьство многомощнымъ вашимъ 
посредствомъ избавить тѣхъ нашихъ еди- 
новѣрныхъ отъ притѣсненія причиняемаго 
имъ согражданами якубштатскими проте- 
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стантами; дабы правамъ цѣдость, защитницѣ 
вашей высочайшей благодарность истинная 
и слава, намъ же самимъ защищаемымъ 
дружба истинная во вѣвъ свято сохранена 
быть могла. Къ чему какъ ваше сіятель- 
ство природного своею добродѣтелію стре- 



митесь сами, тѣмъ больше я і 
прошенія моего состоя, пребываі 
совершеннѣйпшмъ высокопочитаі 
данностію. 

Копіл. Дѣло № 12. 



101. 

1778 г. Ьоля 3. Прошеніѳ чдѳновъ Якобштадскаго нагиотрата римской и 
вѣры „русской націн" Курляндскому князю. 

Привил егіею Вурляндскаго князя Лкова 1670 г. дарованы исключите л ьныя права и и 
обывателямъ г. Якобштата римской и греческой вѣры „русской націи". Привилегія эі 
тверждена послѣдующвми князьями и польскими королями. Нѣсколько нѣмцевъ, посели 
Якобштатѣ, въ 1766 г. выхлопотали обманнымъ способомъ мандатъ, уравнивающій и: 
съ обывателями римской и греческой вѣры „русской надіи", и, что всего важнѣе, лжи» 
свои претенвіи, такъ сильно раэгвѣвали князя, что всѣ налоги въ пользу княжеской і 
было разложить исключительно на русскихъ обывателей; а когда русскіе подали жал( 
Зельбургскому на такую несправедливость, ни одинъ адвокатъ не вахотѣлъ защищать 
дѣло, и потому русскіе платили столько, сколько требовали нѣмцн; нѣмцы грозили да; 
что они совершенно будутъ лишены свободы и чести. Изложивши и другія разныя обе; 
венія отъ нѣмцевъ, просятъ: 1) устранить отъ должностей нѣмцевъ, назначенныхъ вопрі 
праву; 2) довволить свободную рубку лѣса въ казенныхъ дачахъ за узаконенную плат 
ставить дворянскія права лицамъ, ивбравнымъ на магистратскія должности; 4) возвр* 

держки, понесенный по милости нѣмцевъ. 



Дазпіе озтѵіесопу хцйе рапіе пазг ті- 
Іозсічѵу. 

Міазіо ДакиЪзгІ&сІ геіідіі ггутзкіеу каіо- 
Ііскіеу у #гекопіззкіеу, ^ак г пау§1§Ъзггі 
зиЪшіззуаі ргогЬу зтечце іо. хі^сіи ітс ргге- 
кіайац, ге ргаѵо Іосайопіз 1670 гоки па- 
(Запе о(і іо. хцг^сіа ітс ІакиЪа, ропігопе 
рггег газіе паутѵузге гогкаяу, паурггосі 1766 
2 Мііаѵу й. 13 окІоЬгіз, ѵг кіюгут пакагапо, 
аЪу піетсо^ асі рагіШет дошт ж Ііггесіеу 
сг§зсі рггуфо Ъуіо, іакотѵу тапіаі; саіе 
роЙ8І;§рпіе ѵ йѵгопі іо. хігдосіа ітс ѵузгіь 
капу, іі іакоЬу піетсу чѵ гайпут рипксіе 
іп іосайопіз ргіѵі1е§іо піе з$ ехкіийоягапі. 

\Ѵі(іос2по піезргаѵейіі^озс рореішіі г 
гйгайу, ропіеіѵазг іп Іосайопіз ргіѵі1е§іо іп 
ѵегЬіз роіогопо ггутзкіт каіюііскіт у ^геко- 
гиззкіт сит ехсіизіопѳ піетсомг (агаіпети 
піетсст). Зіаѵеііпу ісЬтс рр. піетсу Ііутгѳ 
тѵгогет тіапоѵісіѳ Бапіеі НеІѵусЬ, ѵ Іеп 
сгаз гайса, а йоріого Ьигтізігг, Шкой Ріоіг 
РгуйгусЬ 8гитап гаіса у КагоІ ЗгропЪоИг 



е11;егтап, гевиіидес змгоі? 1;ег 8 
оЬгерййиз ѵузгикапедо тапйаі; 
поѵо Хутіе зрозоЪет тапсіаі 17 
окІоЬгіз па каззасу^ \ѵоуи 2 г 
оЪгапе^о розііагаіі зі§, кіюгу га 
сга]ет ой Ьигтізіігго^ еИлгтап 
іѵапу Ъуі у копЯгтасу^ іо. хі 
зідѵіепігопу; ропіеѵазг гѵусгау 
Ьуі, іе гаіса згсге^иіпіе ой пагой 
а газ оШйа сопззиіагіа еі ргаеі 
гайсу у еНегтапоѵ, а 4о %е%о йі 
Іасуі 1761, кіогу іезі; ройгіегйг 
тасуіпут рггучѵііезет 8. р. іо. х 
Егпезіа 1763, ѵалцѳ, І2ге1і§іа г 
іоііска у егекогизка, ]игѳ та#із1;і 
ѵіШѳпззіит ѵроіотѳ та иЯуягас 
тіпадес ѵг га<іпеу сг§зсі піетсои 
Ііег 8<іуЪу рггу газгІусЬ тгакапза* 
та&ізігаі; тіаі, піѳ ттъ&Цф па 
Іейупіе па 1ю, аЪу гѳіідіа гизка 
ѵроіоѵіе 2 ггутзЦ геіівд Ъуіа, 
рр. піѳтсу, ѵупаіагзгу зрозоЪ 2<1і 
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йѳузсіа, и йѵоги іо. хігдосіа ішс шоѵг іп 

пото тап<Ы ѵугоЬШ па Ліпксу^ Ъигтізіхгоѵ- 

зк% (і. (1. МНаи 1778 Йпіа 14 аргііів, а со 

*і§кзга, іі саіе кіатііте ѵзгуЙеіѳ ргогЪу 

<Іо §піетга іо. хіадесіа ітс Іак 

ьо рогивгуіі, гѳ ту асйопе гѳвѳгѵаіа 

іізсі еі гевШийопе іак йаіесе Ъуіівту піѳ- 

гтіѳгпіе исішиепі, а ч? Іако\ѵус1і исізпіепіасЬ 

(11а ехрояусіі зргаѵіейііѵозсі у піеѵіппозсі 

иазгеу йіа йѳГевдіі гасІпе§о раігопа йозіас 

віетойііату. Боріого іо. хцг§ ран тііо- 

всіѵу павг^ ѳхріікасуц, г рггуі^сгепіет исіѳ- 

ші§2Ііѵо8Сі у ропігѳпіа рга\*г пазгусЬ, іп 

рипсіо а<1 оШііа та^ізІгаШб піѳтсоѵ іпзіа- 

ІоѵапусЬ, кііоггу іигіз ехсіивіѵіз іпіосайопіз 

1670 ргіѵііеро ѵуі^сгѳпі. 

Тиігіезг ѵоіпу шф йгеѵ о4 Войѳдо 
Кагоігепіа а<1 йотіпісаій Іаеіаге *) гаріасе- 
піет ]ейпе%о Яогепа аІЪегите^о. Кіюгу ѵг^Ь 
}ш рггег (ІеГепзЦ раігопотѵ у ісЬ роіаѵапіе 
зиріікі аЬ 1769, 1770, 1771, 1772, 1773, 
1774, 1776, 1777 згикаіізту. Кіоге Шкоѵе 
Іосайопів ргіѵііевіит ѵ згсгертіпозсі аргоЬо- 
ѵапо рггег пауіазпіѳузге^о кгоіа Аи§изІа III 
гоки 1774 у рггег сігіз 8С2§з1ітѳ рапиЦсѳ§о 
пауіазпіеузгѳдо кгоіа гоки 1765, а ѵ о§и1- 
добсі гаЪегресгопу рггег гезрг^ кгоіеѵзкі 1746, 
у рггег кгріуіису^ когопасіуп^ 1764, Тііиіо: 
Хі§з1іѵо Кигіапсізкіѳ у 8етіва1вкіѳ Гоііо 61. 
1768 аргііа 10, Гоііо 76, 1776. ТНиІо 1;ег: 
Хі§8І^о Кигіапзкіе у 8ѳті§а1зкіе Гоііо 14, 
рггег кіюгѳ гаіазіа ^згуЙгіе рггу вмгусЬ рга- 
ѵасЬ рггуѵіІевіасЬ, ѵоІпозсіасЬ у ргего^а- 
ѣумгасЬ тигѳсШід ргаѵа іт зІиг^сусЬ па га^зге 
гасЫжас, а со ѵі§кзга У пау^а81иеу82е$о — 
к^зіуіисуа 1775 ТНиІо: Хі^зітѵо Кигіашізкіе 
Гоііо 70 шж. 13 ѵаготѵаіа, созі§ паизгсгег- 
Ъѳк ргатга шіазі у зіапп тіѳузкіѳ^о сігіаіо, 
у Лаѵпут гѵігусгаіет газгіо Ьуіо, га піеѵагпе 
ияшю г рггуѵгосепіет йо ріегѵзге^о ийу- 
*апіа рга\ѵ тіазіот зІи^сусЬ игпапо, со ІѲ8І; 
<1о гасЬоигапіа у иііѵіегйгепіа і;е§о рггег пау- 



іазпіѳузг^ ггѳсгрозроІіЦ изіапотпопо. Тепгѳ 
рггуѵііеу копйгтасіі іо. хцг§сіа ітсі 1763, 
к*огу гагет зілгіѳгсіга рггуѵііеу Іосаііопіз 
1670 то ѵвгуЙшп у іокгѳѣ арреіайопіз 1761, 
а<і оШйа та^ізігаііаз ѵг роіотгіе еі ]ига сіѵі- 
Шѳпзіиш ггутзкіт каіоіікот г геіі^іо гизкгі 
у Ьасгпозс гаіѳса шіѳс ѵ гоЬороІпозсі о са- 
Іозсі ргаѵ. А со паузгсгеёиіпіѳзгу гезкгурі; 
іо. х. ітс 1770 гаЬезресгуІ тіавію ДакиЪ- 
821,а(1, йѳ со коіѵіек згкосШ^едо у исіеті^гіі- 
\^едо гпаіагіо Ъу зі$ гпіѳзс. 

Рггесі^ Шк игосгувііут у згсгедиіпут 
ргаѵот піетсоѵ кііка ѵугоЬШ тапсЫ 1766 
зиЬгеЬийае (?) рагайз ѵѳ ѵзгуШт ъ геіі^іг^ 
гизк^ у ггутзЦ каіоііск^. Іаког тапЛаі па 
де^гайайак ѵоуіа гизкіѳео 1777 й. 29 оЪга- 
піа іппѳео ѵоуіа ѵургатѵііі, тапіаі 1778 
й. 14 аргііа па Ьигтізііѵо піетсу ѵугоМіі; 
о сНасЦ Й8СІ 1778 ѵузШгаІі зі§, о тапсіаі; 
йіа гезіуііисіі 1778 Л. 15 аргііа \ѵузгика1іі. 

Му Іак піѳзгсг^зіі^і \ѵ згсгегусЬ 4оѵо4- 
пусЬ огупаІпусЬ ргаіѵасЬ, гайпе^о ракопа 
(ііа (ІеГепзіі, гайпеу гаіу, ^иг %о ѵ сгазіѳ га- 
82Іе§о гогкаги 1777 й. 22 ос1;оЪпз, у гог- 
каги 1777 й. 29 осіюЪгіз йериисі пааі ѵг Мі- 
іаягіѳ сіозіас піѳ гаоеіі, Іѳйтеіе Іуіо іп Ьіз 
ѵегЪіз гѳзропз 0(1еЪга1і, гѳ: „Ыс піЫІ а§еп- 
йит ^иат аііігопит гѳдіз а . Сог ѵЦссгупіс 
тіеіізгау исіеті^гѳпі у оризгсгепі, іо. хі^гѳ 
рапіѳ па82 тііозсімгу! рго(;ез1:о^ас рггути- 
згепі 8Іа1ізту зі§, а ііе пат зіігазгіте па 
иігаікз ИГ0ІП08СІ у зіаѵу оЛ піетсоѵ ргге- 
§гогкі рпЫісгпіе зіузгес сіаѵаіу зі§, а со 
ѵі^квга ге іп Ііегтіпо зийісіогит сарііапеі 
тазогіз 8е1Ьиг§іѳпзіз рггурасіаЦсусЬ йпіа 25 
таза 1778 іп саиза оШсіі йзсі, іп саиза ге- 
зШийопіз 2 ), раігопа йозіас піе то^іізту, 
а рггеію сіаіі, рІасШ Ьѳг копѵіксіі Ііуіе, ііѳ 
піетсу ргеЦіотаІі, пауттеузге§о пат ѣѳг- 
тіпи йо газрокозепіа піе рогѵаіа^^с, паі каг- 
кіет 8ѣо}^с павгут г дгогЦ аксіі йзкаізкіеу, 
у гѳзѣуілісіі паупіе82С2§8Ііѵз2еу, рггуі;ут 2§1іЪу 



! ) Оотіпіса Ьаеіагв,— радуйтесь,— 4^я недѣдя велнкаго поста. Горбачевскій. Слов, др. акт. яз., стр. 190. 
') КеэіііШіо — гезііеисув, возстановленіе, возвращеніе, ндв вторичный отзывъ въ тотъ же самый судъ. 
Горбачевски, словарь авт. яз., стр. 314. 



I. 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 152 — 



ой пае бфіадо, иігаіу ѵоіпозсі у ргатга, 
ргозѳкг ва різвоіѳ (1о родрізапіа рггупа^іадо 
родаіі, у Ш2 ігушо§І82у ріепЦдгѳ, іак кігі- 
Іасіі, іако паутпіѳувге^о кагіеіизгп пат па 
%о дас піе геяѵоіііі. Рі^сіи кпрсоіг піетсоѵ 
ОбіадІусЬ у кіікапаяіді ггетіезпікоѵ, — іусЬ 
затусЬ оЪасгепіе ѵ хі^дасЬ аксуготгусЬ у ісЬ 
Ьапдіа ро кпріі рггувчтдсг^, іг апі рі§<Ые- 
аЦі Ыагоѵ до гокхі сіа іо. х. ітс піе сгу- 
пі$ іпігаііу, ропіѳѵазг ѵіесіѳ 8іе<І2е^ Ъег Ьапдіи, 
гшнотеу газ рогу гаргапісгпе одргаѵиЦ 
капдіі, у Іат сгав рггетіезгкшацс, ргозіо 
до гоіазіа Ку{*і Ьап<11а одргатщЦ іоѵагу; 
роіасу пдац 8І§ ѵг гогпѳ кгаіе. зргоѵасігаі^ 
до тіаз1;а го^агу, у гЦд кііка зеѣ Шагоіг 
вкагЪотп іо. х. ітс сгупЦ іпігаі^. 

То. хЦйе рапіѳ пазг тііозсіѵу! ѵзяакіе 
ту %е зѵоЪоду, ргаѵа газіпйуіі, ту ісЬ ѵу- 
рговііі, сіадіут ѵіекіет пііггутаіі у гоггапо- 
гуіі, а *егаг паз піетсу 2 ргачга ѵусізп^с 
сЬс$, а ^ду од пау}азпіеуз2е$о Ігопи кгоіеѵ- 
вЫедо ѵг одроѵіедгі пат гаіесопо гесигз 
до іо. х. ітс псгупіс г пад$1оз2епіет гѵго- 
сѳпіа ргаѵ пат зІиг^сусЬ пакагапо, ѵі§с 
ту іако <іо рапа у оуса іѳу гіеті рггеіогепіѳ 
пазге паурокогпіеузге сгупЦс, зегеіізту ѵ 
ежут 2 піеѵіадотозсі пазгеу у піѳшпіеі^ітозсі 
рореіпііі, пауипігепіѳу рггѳргазгату, ^едпак 
ѵг ѵузокіеу згасочгаозсі йоЪгосі оусо\ѵзкіеу 
падгіеде тату, 2в па пазге ргогЪу Іазкаѵіе 
ѵеуг2вз2, у паз рггу іеу саіозсі ргаччг гасЬо- 
ѵас у ргоіе^о^ас гасгузг у пагагопе ргаѵа 
пазге \ѵ зкиіесгп^ саіозс рггурптадгізя, 
паурггод: піѳтсоѵ іпзШоѵапусЬ ад дога 



таізѣгагёз ді$пйайз га гѳзкгурШті пауігу- 
згеті іо. х. ітс ѵудапе гока 1766 *г Мь 
1»*іе дпіа 13 окІюЬгіз, гока 1777 14 арг., 
кіогу шдіп% ргаѵа Іосайопів 1670 *угая 
ехкішаі, аЪ отпіЬиз ргаего^аіігіз одаііс до- 
ргазгату зі§. Тлдгіезг ѵоіпу тѵт^Ъ дгеіг 
ѵѳйЬід 1)62 Іосаііопіз Щоъ ргаѵа 1670 га 
гарІаЦ од копіа іесіпе^о ртіЪедо вогепа од 
Во2ѳ$о Яагодгѳпіа аг ад Вотіпісаш ^аѳіаге 
Іазкачгіе догтгоііс. \Ѵ сгут родіи§ пау\гузге§о 
гезкгуріи 1770 гаЪезресгѳпі Ъ^д^с рггуггесго- 
пусЬ исіеті^геп ргаѵа гпіезіепіа, со ѵ зкп&и 
огпас зродгіеѵату зі§. Таког поЪШіаііо ') 
таізігаіи доргазгаі^с зі^ згсгодгоЫітгеу іавкі 
рапзкіеу, діа рагаі^сі згсг^зііігедо ггфіи 
піесЬ пат идгіѳіопо Ъ^дгіе, іак ^ак іппе ѵьщ. 

Коз2І» пазгѳ, кіогѳ 2 зросг^ѣки ѵупік- 
піопе рггег окагусі піѳтсоѵ, а тіапотсіе зіа- 
ѵеІиусЬ Бапіеіа НеІѵісЬ ад ргаезѳпз Ьвг- 
тізіігга, Ріоіха РгудгусЬа Згищапа гадсу 
у Кагоіа ВропЬоШа еНегтапа, рггег кіо- 
гусЬ ^згуікіе ѵузгикапѳ пауігузге тапдаіу 
родзі^рпіѳ до ропііепіа ргаѵ павгусЬ ргеу- 
сгуп*і Ьуіі ко82<ютг зр^доѵапусЬ Ыаг. 1500 
гѵгосепіа пакагас паурокогпіеу ргозіѳту. 
Такоѵе ргогЬу пазге рггу пзгапотгапіа 0?" 
Ъокіт роіестзгу до гадесудоѵапіа у гѳво- 
Іисіі іо. хі^сіа рапа пазгедо тііозсіѵе^о 
гозіаіету роддапі. 

Гѳодог Коѵіскі гадса іо. хі^г^сіа ітс. 
ІакиЪ Зогоко іако р1ѳпіро1;впсі од пагода 
у геіідіі ггутзкіеу каѣоііскіѳу у ргекогизкіѳу 
пасіі гизкіеу. 3 ]иШ 1778 до капсеіагіі іо. 
хі^г^сіа родапа. 



102. 

1778 г. Іишя 12. Письмо старшаго Вилѳнскнхъ монастырей Іоавннѳа Пелкинокагв 
къ епископу Могнлевокому Гіворгію Конискому. 

Просить рукоположить двухъ монаховъ, Софронія и Вѳніамина, въ чтеніи н пѣніи средственныхь } 

во іеродіаковы— ради нужды церковной. 



Чувствуя я нижайшій вашего высоко- 
преосвященства высокую ко мнѣ милость 
и дромоцію (на) настоятельство Вилеиское, 



на коемъ уже дванадесятый годъ находясь, 
премногія благодѣяшя мнѣ нижайшему отъ 
вашего высокопр — ства твориміе дознавать 



*) КоЫІіШіо,— возведеніе въ дворянское достоинство. 
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■да дознаю, которые въ незабвенной 
[ имѣя, смѣю и теперича рекомендо- 
іашему высокопр— ству посланныхъ 
ше двохъ монаховъ, Софронія и Ве- 
а, зъ коихъ первый родомъ города 
сынъ мѣщанскій, родителей благоче- 
[ъ, въ пѣніи и чтеніи церковномъ 
венъ; другой родомъ г. Друи (Вилен. 
ядяъ мѣщанскій, родителей благоче- 
съ, житія честнаго и неподозритель- 
> чемъ я довольно извѣстепъ, въ пѣ- 
чтеніи церковномъ такожде средствен- 



наго: ради нужды церковной по власти отъ 
Бога данной архипастырской рукоположить 
въ діаконы, за которую высокоархипастыр- 
скую милость какъ оны по вѣкъ свой все- 
щедраго Господа за ваше высокопреосвя- 
щенство молить будутъ, такъ и я всегда 
благодарить неотмѣнный долгъ имѣю. Ва- 
шего высокопреосвященства и проч. Іоа- 
кинѳъ Пелкинскій старшій монастырей бла- 
го честивыхъ Виленскихъ игуменъ. Мѣнскъ 
12 іюня 1778 г. 
Дѣло № іі. 



103. 

. Іюня 30. Письмо еп. Гѳоргія Коннсскаго къ старшему Виленскихъ монасты- 
рей игумену Іоанкинѳу Педкинскому. 

етъ о рукоположеніи, согласно нросьбѣ игумена, монаха Вееіамина во іеродіакона; относи- 
же Софронія говорить, что „чтеніе его столь негодное, что безъ соблавна людей и грѣха 
иредъ Богомъ не можетъ онъ быть рукоположенъ въ іеродіакона". 



злетворяя вашему требованію монаха 
ина рукоположилъ я во іеродіаконы 
г стилъ съ отцемъ намѣстникомъ ва- 
Герасимомъ; Софронія же оставилъ 
;ля рукоположенія, но какъ прислу- 
разъ другой чтенію въ церкви такъ 
ому, что безъ соблазна людей и грѣха 
Богомъ не можетъ онъ быть руко- 
иъ: потому не обременяя моей со- 
отправляю его при семъ нерукопо- 
[аго: пущай пріучится лучше и по- 
> себе къ тому, такъ не станетъ дѣло 



за мною, при вашемъ отзывѣ, рукоположить 
его хотя и въ іеромонаха. Іеромонаха изъ 
моихъ монастырей посылать охотника не 
имѣго, какъ о томъ самъ отецъ намѣстникъ 
вашъ засвидѣтельствуетъ вамъ, не охот- 
ника жъ пославши, не будетъ ни у васъ, ни 
у мене. Въ протчемъ готовъ будучи всѣмъ 
требованіямъ вашимъ по возможности до- 
влетворить, есмь и пребуду. 

Подлинное его преосвященствомъ под- 
писано. 

Копіл. Дѣло № II, А. 2. 



104. 

, Сентября 4. Донѳсѳніѳ игумена Якобштатскаго монастыря Германа епископу 
оргію Конисскому о бѣдствѳнномъ подожѳніи Якобштатскаго монастыря. 

на куиолѣ обветшала, протекаетъ; келіи также обветшали, такъ что жить въ нихъ нельзя 
зъ иочинки, а починить не на что. Проситъ милостыни и грамоты на сборъ подаянШ. 



состоящей въ монастырѣ нашемъ 
\ на большой копулѣ крыша вовсе 
[ала, такъ что во время дождя не- 

бываетъ внутри течь, а притомъ 
и столько обветшали, что и жить 



въ оныхъ далѣе безъ починки нельзя, но- 
вую жъ намъ на помянутой копулѣ крышу 
сдѣлать и келіи починить заскудостію мо- 
настырскою нѣтъ за что. Посему всени- 
жайше просимъ ваше преосвященство по. 

20 
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жаловать въ монастырь напгь буди можно 
кошельковыхъ денегъ сколько благоизво- 
лите разсудить п лритомъ для испрошенія 
тамъ на прописанную починку, яко и на 
прочія монастырскія надобности милостин- 
наго отъ доброхотныхъ дателей подаянія 
снабдить насъ архипастырскою благослови- 
тельяою грамотою, такожъ прошнурною 
книгою и о томъ милостивѣйшее разсмот- 



рѣніе и резолюцію учинить. Якобштатскаго 
монастыря игумѳнъ Германъ съ братіею. 

На прошеніи собственноручная резолю- 
ція епископа Георгія отъ 6 сентября: „Вы- 
дать книгу зашнурную и грамоту на про- 
шеніе, да съ кошельковыхъ денегъ выдать 
рублей пятьдесятъ. 

Дѣло № і). 



105. 

1781 г. Августа 30. Письмо ѳп. Гѳоргія Коннсскаго хъ игумену Вилѳнскаго Св. Ду- 
хова монастыря Іоакинѳу Пелкинскому. 

Извѣщаетъ о рукоположеніи іеродіакона Калл иста въ іеромонаха; сожалѣетъ о неотысканіи въ мо- 
настырскихъ дѣлахъ „установленія и регулы" братства, кожхъ требовалъ князь Потемки нъ. 



Преподобнѣйшій отецъ игуменъ! 
Іеродіаконъ вашъ Каллистъ вчерашняго 
числа рукоположенъ мною во іеромонаха 
и при семъ нынѣ отправляется, котораго 
велите кому надлежитъ наставить во свя- 
щеннослуженіяхъ и тайнодѣйствіяхъ. Жалко 
мнѣ, что у васъ не нашлись установленія 
и регулы братства, а о ііыхъ требовалъ отъ 
мене его свѣтдость князь Потемкинъ. Однакъ 



естлибы впредь могли что надлежащее найти, 
сообщить мнѣ прошу не оставить. Въ прот- 
чемъ желаю вамъ здравія и успѣха въ тру- 
дахъ и подвигахъ вашихъ. Есмь и пребуду 
нреподобія вашего возлюбленнаго во Христѣ 
брата и благодѣтеля (подлинное его преосвя- 
щенствомъ подписано). 1781 г, августа 30. 
Копія. Дѣло № //, л. 2. 



106. 

1786 г. Марта 10. Въ Слуцкую духовную хонсисторію отъ мѣщанъ города Вѣдьска 
Вѣльокаго жъ бдагочѳотиваго Николаевскаго монастыря братства и прихожанъ 

доношѳніѳ. 

Бѣльскій Николаевскій монастырь болѣе года остается безъ игумена, послѣ увольненія отъ этой 
должности игумена Гавріила, состоящаго при россійскомъ лосольствѣ въ Варшавѣ кааелланохъ; 
чувствуется также крайняя нужда въ іеромонахахъ, такъ какъ въ монастырѣ одивъ только спо- 
собный къ совершенію богослуженія и требъ для прихожанъ іеромонахъ. Просятъ назначить и при- 
слать игумена, а также хотя одного іеромонаха и іеродіакопа. 



Гораздо болѣе года, какъ помянутаго" 
Бѣльскаго благочестиваго Николаевскаго 
монастыря отецъ игуменъ Гавріилъ, по ре- 
зону, какъ примѣчать, что онъ при Рос- 
сійскомъ въ Варшавѣ посольствѣ капелла- 
номъ состоитъ, отъ унравленія тѣмъ мо- 



настыремъ совсѣмъ отказался и уволенъ 
преосвященнѣйпшмъ господиномъ Самуи- 
ломъ, митрополитомъ Кіевскимъ, по просьбѣ 
его, о чемъ отъ его жъ, игумена, и въ 
монастырь писано: въ томъ монастырѣ всей 
братіи монашествующихъ толко три іеро- 
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ъ коихъ одинъ намѣстникъ Ѳала- 
гарости дѣтъ и крайней дряхлости 

болѣе уже полгода какъ литур- 

ругой Іовъ, съ самаго рукополо- 

іеромонаха, чему слѣдуѳтъ третой 

неспособности его къ тому, развѣ 

двѣ литургіи служилъ, болѣе же 

къ экономіи, въ коей всегда и 
гея, а третой Исаія, самъ одинъ 
анослуженіи церковномъ и другихъ 
шетва относящихся должностяхъ 
удился. А какъ мы ішжепоимено- 
іаходимся при томъ монастырѣ 
ь и прихожанами, почему и требы 
одскіе зъ монастыра получаемъ, 
ѣ монастыря болѣе ни одной пра- 
і церкви въ Бѣльскѣ не имѣется, 
кой крайней скудности въ мона- 
ітіи нетокмо въ исправленіи хри- 
ъ требъ, но и въ церковномъ по 
астырскому священнослуженіи ве- 
шзнается невозможность одному 
у, «какъ выше значитъ, все то безъ 

исполнить, особливо въ нынѣш- 
опостное время ежеденно въ мо- 
^ерковное служеніе и приходскіе 
и исправлять всячески неудобно 

дабы и важное какое не послѣ- 
ущеніе, что всякаго уваженія мы 
случаи предать смѣемъ. Указомъ 
ховной Кіевской консисторіи про- 
785 1 г. въ тотъ монастырь послѣ- 
ъ за извѣстіе о хиротонисаніи 
вященства на всѣ въ Польшѣ со- 
іагочестивые монастыри и церкви 
го епископа, между протчаго пред- 
)значенному Бѣльскому монастырю 

епархіальнымъ до мѣстнаго епи- 



скопа и архипан 
относиться къ 
того по общему 
вѣту каково изг 
щенству и для пс 
доношеніе Съ пр 
въ монастырь и 
одного съ одни» 
монаха, оное, за 
,ства въ Могиле 
запечатанное прі 
ной консисторіи 
доношенію послѣ 
смотрѣніе и резол 
въ нашъ Бѣльск 
шему разстоянію 
скаго монастыра 
пребывающаго та 
лича, которой и : 
необходимостямъ 
довскаго монасть 
неодиножды отп] 
нашей, и о томъ 
дѣленіе. О семъ 
саннаго Бѣльскаі 
евскаго монастыі 
Ра\ѵе1 Агіузгетс 

КВ. Такого ж 
имя еп. Виктора 
языкѣ, подписан! 

На должность 
Николаевскаго м 
Пальмовскій, б. и 
епархіи упраздни 
каго монастыря, 
Садковскаго на до 
марта 1789 г. 

Дѣло № 22. 
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107. 

> Вѣльоваго Св.-Никодаевскаго братства къ ѳп. Переяславскому 
Виктору Садковскому. 

свою радость по случаю назвачевія Виктора Садковскаго на Переяславскую 
вачить настоятеля дляБѣльскаго мопастыря, — человѣка способеаго идѣльваго, 
двумя но крайней мѣрѣ іеромонахамн, въ которыхъ ощущается недостатокъ. 



іеітогпу агсЫразЪегги! 
Вовка ираіггуигзгу у рггеу- 
гѵѵоіт т§га йозкопаІозсЦ 
?іе1асЬ <іиспо\ѵпе§о гусег- 
сіеЪіе Ъотгіет, іазпіеягіеі- 
рапіе пазг, па іеп зіоріеп 
ѵзгу, ^гупіозіа, изіаштііа 
Іизгу сЪагакІегет ітіеп- 
а. О, ^акіг (11а паз 2Ц4 
і, кіоге^о, точѵц, піеіуіко 
ргаЙ2іа<1о\гіѳ ъ Ііпу пазгеу 
тіеіі аІЬо ргакіуко^аіі 
ее ЫізкозсЦ ос2е\гіз1;е§о 
Дегга ^іазпе^о, к> тііго- 
ісЦиІюга сгуіі гасгеу акіи- 
іу патіезіпіка! \Ѵ Іеу 20- 
ѵѵсгагпіа йоріего, іазпіе- 
іЬгосігіеіи, Хмщъ. піеотуі- 
зіеда зросігіеѵа зі§ ѵг гг^- 
игізіебо ѵзрагсіа у гуѵусЬ 
•еззасЬ розіікоѵ; изгсг^- 
\ йпіа йгізіеузгево Ьгасіа 
тіопе пагісіаг Ъгасітго у 
іа Ъагуіікі тіеузса %е%о 
^егга рапа у (ІоЬгосІгіеіа 
ге зуштіе о^ЦсІа^ оуса, 
с рггугѵоіЦ, ггусг^ чтеі- 



кісЬ Іазк ой пауѵугзгѳ^о Багоіаѵсу Во$а, 
Ьу рггу ѵзгеікіеу гйпшіа сгегзіѵозсі пау- 
рогпіеузге р^сігіі Іаіа, а гаіут Ьгасі^о г ра- 
гайа^ іак (іатѵпіеузгеті сгазу, Іак іут рііпіеу 
йоріого зирріікиіе іазпіѳ\гіе1тогпе§о агсу- 
разіегга рапа у йоЬгоігіѳіа Іазкі, іо гоггг%- 
(Ігепіа паіегуіе^о, Во§и йо сітгаіу іе^о, а 
пат рагайапот <іо рогуіки йиспомгпедо, сгіо- 
^ѵіека гйоіпеео 2 й\ѵота рггупаутпіеу Ые- 
готопасЬаті, а Іггесіт сіуакопеш, па рггѳ- 
іогепзімго Ъгасі кіазгіотеу, пат газ зѵіескіт 
га ак1иа1пе§о рагосЬа у разіегга, ираііггуіту 
огпасгус у рггузіас гасгузг 1о, іазпіе\ѵіѳІ- 
тогпу рапіе іоЪгосІгіези, піѳ ігЬу йіа паз 
сгуіі піксгетпѳу ргозЪу пазгеу, Іесг г овоЬ- 
ІіѵзгусЬ тѵгді^іоѵ рапзкісЬ, а рогйсгѳпзіѵа 
гтезгсЬпозсі іети йапеу, оЪо^і^гки исгупіс 
і-ут, кіоггу га с11и§о1еіпе іазпіешѳітогпѳво 
агсЬіразІегга Ыа§ас таіезіаі; Возкі 8% ро- 
шппеті. 

Биспотѵпі зупомгіе... Вгасіѵо сегкѵі 8. 
Мікоіа^а Віеізкіѳдо вмгоіт у саіеу рагайі 
ітіѳпіет 

На письмѣ сверху помѣта: „подучено 
1786 г. октября 14 а . 

Дѣло М }2, л. $. 



108. 

і. Прошеніѳ игумена Заблудовскаго монастыря Софроніа съ бра- 
івскоку Виктору Садковскому о прнсылкѣ грамоты и книги для 
аяній на устройство иконостаса въ Забдудовской церкви. 



ІѲ8* по^огЪийоѵапа, аіе 
, сагзкіе і^зі іак паіегу, 
аіе зіагу у піетаж піс, 



*у1ко піѳкібге оЪгагу віаге рорггуЪуапе, 
ѵ сгут иргазгату ш. агсЬі рапа разіегга 
пазге^о тИозсте^о о рггувіапіѳ па сгіегу 
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і 2 кпіксуи па іерагсЬуіі ѵазгеу 
:іеу шсі 41а иргазгапіа ^аігаигпеу 
шіа ту сѳгклгі зш^іеу ікопозіаза, 
юейііе 8іірр1ікіцет до і\ѵ. агсЫ- 
і пазге^о. 2аЫийо^8коЬо Шреп- 
зіуга Шитеп 8оргопіу. Вгаііа: 



іермонахъ Іезекіилъ. ІегетопасЪ ілѵг*****- 
Іегеу Іоап. 1786 гоки. ГеЪг. 6. ЬШ 
ЪЫйоти. 

N6. Грамота и книга для сбора пс 
выданы монастырю на три года. 

Дѣло № 2}. 



109. 

:абря 19. Донѳсеніѳ игумена Заблудовскаго монастыря Софронія ѳш 
вожу Виктору Садковскому о чинимыхъ ему иприхожанамъ прав 
ібидахъ и првтѣснѳніяхъ ксѳндзомъ Заблудовскнмъ Кулаковским 



16 года декабря 8 дня по мона- 
добности поехалѣ я въ замокъ 
\ и къ г. ллѣнѣпотеату Нарке- 
тельства княгинѣ Разивѣловой, 
тамо и ксіонза Кулаковского 
іблудовской, и незнаю почему 
нъ Булаковскій началъ меня 
ь и малѣйшей моей причины, 
а проклятой сизматикъ будешь 
а самомъ днѣ и , — котори рѣчи 
гногими господами польскими 
:ію моею протестовать, и дня 
:ъ мѣсяца единъ протестъ г. 



плѣнѣпотенту Наркевичу подалъ, а 
въ судъ майдебурской, и съ книгъ 
бурскихъ виписъ протеста моего 
который къ вашему преосвященству 
корностію моею при семь и прежнс 
протестъ прилагаю и прошу всени 
вашего высокопреосвященства отъ та 
напастника високомилостивою своею 
пастырскою десницею защитить. 1 
декабря 19. Вашего в. — прства ипр< 
блудовскаго Успенскаго мопастыра ш 
Софроній. 

Дѣло М )0, 



ПО. 

1786 г. Января 24. Протеотація игумена Заблудовскаго Успенскаго монастыі 

ронія на ксендаа Еудаковскаго. 

«і православные крестьянина пожелали вступить въ бракъ съ крестьянками рнмско-католя 
довѣданія. Ксендвъ КулаковскіА обьявилъ этимъ крестьянам?., что онъ тогда только по* 
іъ, когда они отступить отъ своей вѣры. Крестьяне заявили объ этомъ игумену Софронік 
своему духовному пастырю, и это свое заявленіе изложили письменно. 



\Ѵурі8 2 ііщ тіеузкісЬ таейеЪигакісЬ 
аЫадоіѵйкісЬ. Коки ІузЦс овтйгіевЦІ зго- 
іе?о тіезі^са ГеЪпіагуі сгтѵагіівдо йпіа. 

Ка игг§<Ые тадйеЪигуі ік. тсі 2аЫи- 
мгвкіеу сотрагепйо регзопаіііег ѵіеі. осіес 
Аілгепіу 8гасЬо\?8кі, гакоппік сегкмгі гизко- 
іешийкіѳу 2аЪіи<1отѵзкіеу йокитепіі па Г2есг 
гіиз ѵугагопеу зіиг^су, ай асіа ки гарізапіи 
<хіаІ, к*оге§о ѵрізиіа^с сіе ѵегЪо ай ѵегЬит 



і,епог Ыіз езЦие зедиііиг. Ой іиг. 
Ьізкира Зіискіеко у коасЦиІюга те 
Куо\ѵзкіеу агсЫразІегга те$о ^а Ъ§< 
зіапу па рггеіогепзімго топазіега 2аЬ 
зкіе^о, га ак1иа1пе$о іЬитепа, Іесг 
ѵг тоіга рггуЬусіи ітс хщіг Киіакота 
Ьап 2аЫийомгзкі сгупі рокггуѵйгепіе 
дгаесо-тзкіеу г ^ІазпусЪ гаоісЬ рага 
іо козсіоіа ггутзко-каіоііскіедо %ѵгаі 
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<1о гетсокасуі росцда у рггупа$1а, а рггег 



іо. хі§сіа КаАдогШа рапа пазгедо я 
\ѵе&о коіаіога у йоЪгойгіеза у <1о гиг 
агсЬіразІегга пазге§о Ъізкира 81искі- 
коа^иіога теігороііі Куоѵзкіеу у и 
^е§о йоЪгойгіеза. Рггу1;ут рггекіайаі 
\ѵ2\ѵуз2 ротіепіопусЬ таігопкоѵ, йе і 
каті у зопзіай ройрізапусЬ йоргозу *) 
чѵоіпе 41а зіеЪіе и разіегга зтѵе§о ирг 
Баі ту топазіегги 2аМи<іо\ѵ8кіт гоки 
зіесітзеі озтйгіезЦі 82оз1;е§о т-са Іа 
й\ѵи(І2Іе8Ііе§о сгчгагЧе^о йпіа. Ь. 8. 5 
йо^зкоЬо ЦзрепзкоЬо топазіега іЬит€ 
гопі. Вгасіа 1,е§02 топазіеги іеготопа 
гекііі. ^готопасЬ Ьа^гепіу. Дегеу ^п 
зкі. Кіогу йокитепі; га ройапіет іезЬ А 
тіеузкісЬ та^сІѳЬигзкісЬ 2аЫийоѵзкісЬ 
і^іу у гарізапу, г кіюгусЬ у іеп тѵурі 
ріес2§сЦ зіігопіѳ роІггеЪидсеу іезі; і* 
Асіит \ѵ 2аЫшіоѵіи аппо, т-са еіі ( 
зирга. А. Негтапоѵзкі Іапілѵоуі 2аЫи<і< 
Негопіт Ког1о\ѵзкі різагг. 

Подлинный на листѣ бумаги сь тг 
ною печатью. Дѣло «Л? }0. 



111. 



га Заблудовскаго монастыря Софронія, 
дъ на ксѳндва Кулаковскаго. 

ехъ КулаковскіГг, при встрѣчѣ съ игуменомъ 
и зпатныхъ особъ. безъ всякаГо повода со ст< 
роклятый,— -будешь сидѣть въ пеклѣ на самомъ 
эрными словами. 



кгоіо^ роізкісіі", — изіапоігіату, аЪу ой 
сгази озоЬу ^гаесо-шеипНочу гогитіапе 
гу\ѵапе Ьуіо зегіо..., аЬу з\уіескіе сгуизси 
зШиз сопйШопіз піе Ьегеіукаті, аіе 
каті огіепіаіпеті піеипіиті, йоту сЬ 
Вогеу сегкттті, йисЬомгпусЬ Ъівкираті, 
йукаті, тіто кІогусЬ (сЬос йоЪгге ѵіай 
і<Цс хцйя Киіакоѵзкі, піейозс гѳ рагайі 
у рагайапок геіі^іі гійіз §гаесі Ъ§с№ 
гатте зугтаіукаті пагуѵга, Іесг Ьап 
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гпіеузгеео т-са мг гатки 2аЫи- 
гЦсе^о зі§ и ігас рапа ріепіро- 
епеу, ^ рггуіотпозсі ѵіеіи ѵгѵг. 
Киіакотекі Ъег гайпеу йапіа 
у пагопіеузгѳу рггусгупу ѵіеІеЪ- 
*Й2а іЬитепа туіеіокгоіпіе Ігуі, 
І^с уг іе зіоѵа: „Ту зузтаіуки 



рггѳкі^іу Ъ§(І2Ів82 тг ріекіѳ па затут йпіе!" 
у іппеті рггуЪут йоіукаі зіоѵу изгсгурП- 
ѵеті. О со ттузіко па іипсіатепсіе парі- 
запусЬ копзіуіисіі сЬс^с ѵ? сгаз" 
сгупіс исгупіі Іакоѵу ргосез аІЬо 
Подлинный на листѣ бумаги с 
тисненною. Дѣло № )0. 



ш. 

варя 27. Письмо ѳп. Виктора къ Виленскому оффиціаду съ 
иѣры хъ обузданію своеволія и самоуправства ксендза Кулако 

допскій Кулаковскій насильно арннуждаетъ людей нравославныхь къперез 

іогда же игуыеиъ Заблудовскаго монастыря Софроній но своей обязан ноет 

съ своими жалобами и заявлепіями о незаконвыхъ дѣйствіяхъ ксендза Ку: 

нитъ игумена позорными словами. п Ксендз ь Кулаковскій, нигаетьеи. Виктор 

ное Богу дѣло, еслибы утверждалъ въ католической вѣрѣ своих ь пасомых 

вь сердцахъ ихъ примѣромъ своей благочестивой жизни, нежели совраіца 

а самому вести зазорную живнь, какъ это миѣ извѣсгво отъ католиковъ, 

ющихъ иол наго довѣрія". 



\Ѵіе1то2пу тсі йоЬгосігіези! 

ІигЬомга^згу ѵг. ігас рапа йоЪго- 

вгезіе ітсі рапіеу РггуЬогоѵеу 

г па Іо ойрошейг, га кіощ й2І§- 

, пайёіазгат зі§ ъ йги^ф піе- 

по, затеши \ѵ. ітс рапи <іоЬго- 

: у тпіе піерггуіетп^ потѵцц: 

іх. Киіако^гзкі рІеЪап сгуіі ргоЬозгсг 2аЪ1и- 

зкі піе іуіко гбгпусЬ піе§о<І2І>ѵусп зро- 

ѵ игуѵа ту патѵгосепіи ге1і§іі пазгеу 

кіеу огіепЫпеу Іисігі ки ге1і§іі гасЬой- 

окозсіоіа, цйу тацсусЬ згІиЪ Ъгас #ге- 

іоѵ піеипііюѵ г каіоіісгкаті росЦи§ Ігак- 

..., піе(1ориз2С2а, рокі піе гетгокиц, аіе, 

у г рот^іппозсі злѵоіеу тіезга зі? \ѵ %о 

Ьитеп іатесгпу у ехріікиіе зі§, 2е и- 

е ѵ па\ѵгасапіи кгокі з^ пісзіизгпе, \ѵе- 

> іе#о, іак о8Іа1ліе#о, тоіѵЦс іпіег аііа: 

езііез зсЬугтаіук рггекЩу, 1\ѵо^а йизга 

гіе чг ріекіе еіс, іак тапіГезІу та^сІеЪигдіі 

ватки іатесгпут гапіезіопе зтѵіадсг^. 

е Яакочѵу розіедек е йіатейго ри§паІ 

Ши мг 1768 гоки гатѵагіедо агіукиіи 2 

Щ. 2 у 10, у іакіеу кагу §0(1гіеп іезіі 



1дкі сгіошек, раіеі 2 § 4, агі. 
роягіпіеп Ьус рггугпапут у Ігаіі 
іако Ъипіоягпік риЫі^пебо ро^и 
геіриЫісае. \Ѵі$с иргазгат ипігепі 
пе$о хі^сіга іерепйи^се^о 0(1 ітсі (1 
розкготіс, геЬу Іак рагіукиіата і 
рггешизііа тпіе тесЬс^сеео гаііс 
Ьомгас зате пауіазпіеузге йѵогу. 
гйаіѳ, т іх. Киіако^зкі \п§кзг^ 
Во$и исгупіі рггузіи^, б^уЬу вѵ< 
и!і\ѵіег(І2а1 ту тѵіегге каМіскіеу у 
кіайега у роЪогпут гусіет ѵ Іиігіа 
ріаі, геЬу зі§ па піт к) ѵуреіпііо 
сеаі Іих ѵезііга согага ЬотіпіЬиз, і 
Ьопа ѵез1;га орега еі діогійсепі Р 
8І;гит, диі езі; іп соеііз"— пій п 
іезгсге іги§ісЬ па \ѵіаг^, гус ѵ з\ 
^і^гіе; а Іо тиз2§ тише Ъ^сі^с ъ\ 
осі затусЬ каЮІікоѵ 8 0( 1 п У с Ь ѵм 
ййез 8Іпе орегіЬиз тогіиа езѣ. Р( 
тоі? пауизііпіеузг^ ргогЬ^, а I 
пайгіеі, ге тѵітс рап 4оЬго(І2Іеу, 1 
геіозиз ро з\ѵоіоу геіікіі, іѳйпакоѵі 
іеп геіиз заріепііззітиз еі осиіаііз; 
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1у1ко піесіоризсізг ІакісЬ Ъегргамгіо^, о^згеш, 
дап^ ІоЪіѳ ой Рапа Во&а ягіасіг^ изтіегиузг, 

у і& ізкга піе ^гпіесі игіеікіево роЯаги 

1787 г. Дапиаг. 27 г Куо^а. 



Черновое письмо съсобственн 
поправками епископа Виктора Саді 

Дѣло № 10. 



[13. 

аблудовскаго монастыря Софронія 
> прислать документы, сдужащіѳ і 
іонастырю. 

хъ владѣющихъ землею въ графствѣ Заб. 
емлю, несли кто не представить таковых 
фроній просить прислать подлинные доку] 
щіеся въ архивѣ Переяславской епархіи. 



и діакону троихъ водокъ земли, 
пляца и съ подданныхъ въ годъ 
десяти копъ пашнею десятины, ; 
подлѣнная (крѣпость, — запись) в 
скомъ же языкѣ подъ № 1; вторы 
самаго оригинала выпись зъ книп 
піи Виленской, подлѣнная на ро< 
же языкѣ подъ № 2; третая, 1С 
кабря 11 д. отъ князя Криштоф 
вила данный, овыполненіи прежні 
душей, на польскомъ языкѣ, п< 
четвертая, выпись зъкнигъ гродс 
вѣту Пѣяскаго 1733 г. мая 20 д., 
зъ тестаменту (дух. завѣіДанія) сіі 
шей княгини Маріи Радивиловой 
ноября 20 д. о заложеніи въ м. с 
Успенскаго мужескаго монастыря, 
ковь приходская была, на двѣна; 
паховъ данного, на польскомъ язе 
лѣнная подъ № 27; пятая выпж 
книгъ гродскихъ повѣту Пѣнскап 
мая 20 д. винятая зъ тестаменту 
княгини Маріи Радзивиловой, о 
при Заблудовскомъ Успенскомъ мі 
для обученія латинскому и другимъ 
юношества религіи греческой в 
школы, — на польскомъ языкѣ, 1 
ноября 20 данная, подлѣнная подъ 
Дѣло «Л? )і, л. і. 



ж. № 51. 
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114. 

\. Фундушѳвая запись Григорія Александровича Ходасевича, данная 
Заблудовской Успенской церкви '). 

іевичъ для основанной имъ церкви въ Заблудовѣ во мня Успені. 
в Николая жалуетъ священнику двѣ уволоки земли, діакону оде 
,поповскаго" плацъ на улидѣ, ведущей отъ дворца къ церкви. На» 
зркви десятину съ двора Заблудовскаго обращаетъ на богодѣльню. 
русской для людей убогихъ такъ закону грецкаго, яко и римско 
і городъ избираетъ двухъ „радскихъ". Въ дополненіе къ земе. 
внаго причта назначаетъ десятину съ тяглыхъ людей и съ мѣщані 
ежегодно давать „коляду" гіо четыре гроша съ дома и плаца, 
войтъ городской и равдѣлять на три части: одна для русскаго 
для плебана. Въ виду такого матеріальнаго обеэпечееія, какъ с 
гершепіе важнѣйшихъ христіанскихъ требъ не должны вымогать 
именно: эа погребеніе 6 грошей, за запись въ субботникъ 12 грс 
рещеніе дитяти грошъ, а для бѣдннхъ и убогихъ всѣ эти требы о( 

бевплатно. 



Ілександровичъ Ходкевичъ 
, гетманъ найвысши велик, 
скаго, староста Городенскій, 
ілевскій, ознаймуемъ симъ 
ъ, ижъ за волею Бога ми- 
» размноженю хвалц его свя- 
анья и богомолья людей на- 
кагѳ заложили и збудовали 
а честь и на хвалу Господу 
>ю нашомъ отчизномъ въ 
іскомъ, на наметь Успенія 
родицы и св. великого чудо- 
р до которое церкви обради 
зили свещенникомъ на име 
фіевича я діакона на имя 
то, придали есмо вмъ на 
-свещеннику две волоки, а 
третюю, а на збудованье 

дому поповскаго въ местѣ 
новскомъ поблизу церкви 

пляцъ на улицы, которая 
>а до церкви мимо сажалки, 
сего поступили есмо были 

десятину на тую церковь 



жита копъ тридцать, шпени; 
ячменю копъ десять, горо 
а гречихи копъ двадцать, а 
довскому по томужъ з двор 
тина давано, ино ижъ въ 
нашомъ Заблудовскомъ збудс 
таль при церкви русской дл; 
такъ закону грецкаго яко и{ 
тую десятину з двора нашог 
велели на шпиталь, а за 
з двора нашого на тотъ ] 
быть давано на годъ жита 
меню бочокъ 15, гороху бо 
чихи бочокъ 20, и маеть бы 
надъ тымъ шпиталемъ на і 
два радскихъ з места, коте 
годахъ колько маютъ тотъ 
дати и всякого порядку въі 
и людей убогихъ до того і 
пріймовати такъ закону греі 
ского, одножь старыхъ, недз 
немощныхъ, хромыхъ, неві 
рые бы вже до роботы неп 
живностію ихъ маетъ был 



іту, напечатанному въ Т. I Вилен. Арх. Комиссіи № XXV и XXVI, 
ена будто бы въ 1563 г., а ве 1567 г. 
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к тому прибавляти собѳ будутъ з ялмуж- 
ныіъ; а на то местце устрояючи благо цер- 
вовное такъ есмо постановили и зоставуемъ, 
ижъ вси подданные наши того именья на- 
шего Заблудовскаго, яко люди тяглые з во- 
лости, такъ и мѣщане з волокъ местскихъ 
повинны будутъ на годъ давати десятины 
5 жита полколя, ячменю 
то есмо на сей часъ по- 
ерь оселихъ окромъ того, 
осети могутъ, ошацовали, 
десятины съ подданыхъ 
!, а ячменю копъ двесте 
> десятину з волокъ ме- 
войтъ местскій выбрать, 
хъ з волости подъ зведо- 
лавники, выбравши на 
ъ зложити, а тая десятина 
иена тымъ обычаемъ: свя- 
у жита дата копъ 50, а 
діакону жита копъ 50, 
, плебану до костела рим- 
аны жита копъ 50, ячменю 
ому двѣ волоки томужъ 
ю одъ насъ приданыхъ 
остелѣ пять волныхъ, и 
тое десятины жита копъ 
аетъ быти наполъ раздѣ- 
25 и ячменю копъ 25 
уставнику, который ижъ 
>тавичне былъ установенъ 
умедыхъ и церкви пил- 
[оловицу того остатну тое 
шъ 25, а ячменю копъ 25 
и давано быти мистру при 
а оны за то послуги свое 
быть пилни, и к тому 
детей держати; надъ то 
засаживаючи знову место 
е такъ 'есмо постановили 
іте нашомъ имъ даной то 
тъ и повинны будутъ всѣ 
ихъ местскихъ по чотыри 
ітить такъ на попа рус- 
[лебана, ино и теперь на 
ижъ вси мещане места 



нашого Заблудовскаго закону грев 
римскаго водлугъ листу ихъ маю: 
коляду зъ дому, зъ плацу зуполв 
чотыри гроши давати, а то зъ ихі 
отбирати войтъ месткій и раздел 
маетъ на трое, часть една попу рз 
а друга часть діавону, атрѳтяя час 
бану, ивже тотъ подарокъ около тс 
тины и зостановенье нашо маетъ 6 
вси потомные часы держано и нич 
маетъ быти зрушивано, такъ же зъ 
и съ плацовъ на оселенье попу, ] 
и діакону отъ насъ даныхъ не маюі 
будутъ повинны вживаючи того 
справы церковные яко на свящей 
прислушати быти пилны, а за го 
и за насъ Бога мидостиваго просит 
дей до тое Божое церкви и до косте, 
ходящихъ не маютъ на нихъ незбс 
вымисловъ вымышляти и одъ провод 
упису не маютъ помногу брати, але л 
якъ надъ иншихъ речей духовныхъ 
такъ заховати, то есть, отъ проводу 
шесть, одъ упису въ суботникъ 
дванадцать, окромъ если кто по 
воли што отпишетъ, то будетъ на ег 
отъ венчанья маетъ брати по грошу, 
хрещенья дитяти грошъ, тымъ же об 
и въ иншихъ речахъ и справахъ 
ныхъ заховатися маютъ, а въ > 
людей, который бы не мелъ чого да 
отъ проводу, одъ венчанья, отъ хр 
дитяти и одъ иншихъ духовныхъ 
тогда то все повиненъ будетъ свяі 
безъ плати чинити, а отъ местца я 
вей вымисли чиновано и о то ся то] 
при похованью змерлыхъ людей тела 
то вже больше не маетъ быти чинен 
то дали есмо священику и діакону 
довскому вышей писанымъсей наш' 
з нашею печатью и подписаніемъ 
руки нашое. Писанъ у Белевичах 
отъ Божого нароженя тысяча ш 
шестьдесятъ седмого мѣсяца Іюня і 
дня. Григорій Ходкевичъ, панъ вш 
гетманъ. 
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тіезцса }иШ ріег^82ѳ§о сіпіа 
Ьапівіаѵ Ройоіес ро<Ы йо акі 
а>наго) 8ишз1а\ѵ АІЪгусЫ; 2е- 



поѵісг, ройкотогяу 
коіа йпсЬоѵпево. 
Копія *) 



115. 



ля 10. Донѳсѳніѳ игумена Заблудовскаго монаста 
кому Виктору оъ жадобой на кеѳндаа Заблудовс 

>вскій насильно совращаетъ въ католичество православн 
гуменъ пнсалъ объ этомъ къ самому ксендзу Вулаковскоі 
а. Раднвила, къ канонику авднтору, но не получилъ никі 



г. генваря 27 приходу мона- 
►вскаго редигіи благочестивой 
\ъ владѣнія княгинѣ Разивѣ- 
[ Кисилевна и села Пасинковъ 
йловна, вступивши въ мал- 
іи католицкой, ксендзъ Кула- 
іанъ Заблудовскій, гвадтовно 
шгіи католицкой приведъ и 
>емъ костелѣ далъ, о чемъ я 
мъ съ просьбою то (до) его 
[ленипотенту енеральному его 
нязя Разивѣла г. хоронжому 
& къ ксендзу авдитору кано- 



нѣку Крущевскому, 
въ графствѣ Забдудс 
пана старосты Васи 
и по моимъ письма 
почему принужденъ 
дебургіи Заблудовсв 
выписано съ книгъ 
шему високопреосвя 
моею въ распоряжен 
ставлено. 1787 г. 
скаго Св. Успенскаі 
Софроній. 
Дѣло № 5$. 



116. 

іля 1{|. Мѳморіалъ, представленный братіѳю Заб: 
щтору Крушѳвскону о равныхъ обидахъ, чиним: 
ковскимъ Заблудовскому монастырю. 

эвскій дозволяет?» себѣ разныя безчинства и самоуправств* 
каго монастыря Илія Михаловскій пригласилъ къ себѣ і 
іъ его ирилично его сану. Проведши нѣкоторое время в 
ь бранными словами россійскую императрицу. Когда вам' 
цобаетъ говорить о монархахъ, ксендзъ не только не нрекр 
ь ее позорными словами; когда намѣствикъ еще разъ наі 
,* равгнѣвандай ксендзъ началъ бить его но щекамъ и т 
ксендзъ началъ, будто бы, иэвиняться предъ намѣстникоя 
кѣ, схватилъ эа волосы и вытащилъ на улицу, говоря: м б] 
гь"! и съ этими словами ушелъ въ свою нлебанію, обэыі 
>ю, псами и т. п. Другой случай. Къ іеромонаху Лаврентію, 
ражника, явились два посланца отъ ксендза Кулаковскаг 
> себѣ о. Лаврентія но очень важному дѣлу. Не подозрѣва; 

е документы консисторіею препровождены игумену Софронію, 
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Лаврентій отправился въ плебанію. Не успѣлъ онъ сдѣлать н шагу за порогъ плебанін, в&къ ксендзъ 
Кулаковскій внбѣжалъ къ йену на встрѣчу, прнказалъ свожмъ батракамъ держать о. Л&врентіл, 
а самъ биіъ его по щекамъ, таскалъ за волосы и 8а бороду и избилъ его столь жестоко, что о. Лав- 
рентій проболѣдъ три недѣли. Въ присутствіи собравшейся на этотъ позоръ толпы ксендзъ пбноснлъ 
православную вѣру, называя православныхъ еретиками, схизматиками, недовѣрвамн, псами н т. п. 
Третій случай. Ксендзъ Кулаковскій послалъ въ Заблудовскій монастырь своего цсендва комендарія 
будто бы для сбора коленды. Монахи приняли его любезно, угостили его и дали ему „на коленду" 
злотъ (15 коп.)- Вмѣсто благодарности ксендзъ комендарій сталъ поносить по8орнѣйшимя словами рос- 
сійскую императрицу, монастырскій храмъ, а одного идъ іеромонаховъ (Илію) схватилъ эа волосы 
ж держалъ его съ такою силою, что едва могли освободить его изъ рукъ иомен дарія три монастыр- 

скихъ батрака. 



Кіазгіюг гуіиз е гаесо поп и* 1 ^ 2аМи- 
йочгзкі піе пгіезгсгацс рокггуѵйгепіа Ѵ2§1§- 
йет рггуигіазгсгепіа рагайі у пагуіѵапіа 
зугтаіукаіт, кіоте }\хх йозгіо тайотозсі 
разіегзкіеу ѵазгеу, Ъуіко піѳ рггеротща 
іезгсге 2 озоЪпут а зргашейітут гаіет, 
ѵ іут тетогуаіе тѵугагаЦсут зі§, ийас зі§ 
йо разіегзкіеу теіайгу ііе йо реЬютоспеу 
зоЪіе йапѳу гтеггсЬпозсі, ѵіеітогпу аийу- 
Ііоггв йоЪгойгіеіи. Ойу пазге ѵіокі дгапісг^ 
кіазгіюги пазге§о г ітс хіейгет Киіакотѵзкіт, 
Іеіпіо рог^ мгуіесЬаІ пазг з. р. хі^йг Еііазг 
МісЬаІо^зкі <іо гоЪохпікотѵ з^оісЬ, гпауйо- 
тягаі зі§ 1ат у кзіауіг Киіакоѵзкі рІеЪап па 
з\ѵоісЬ Іякге ^гІокасЬ, па кіогусп Ъаіѵцс зі§ 
сгаз піетаіу у мг йоЪгеу Ьагтопіі гаргозгопу 
Ъуі ой пазге^о хі§йга патіезііпіка йо кіазгііоги 
пазге^о, сг^зіюмгапу Ъ§й^с іак зиппазг ѵу~ 
сі^аі, %<Ые сгаз піезакотѵу хЦйг рІеЪап Ъа- 
туцс зрокоупіе, тѵ озШки гасгоі Ігус пау- 
іазпіеузг^ ітрегаііогоіуа паупіеисгстзгеті 
зіомгу; га со паггекаі х. МісЬаіо\текі, ге 
піе §ойгі зі§ тбѵгіс о топагсЬасЬ ѣак йоШЬ 
те, а §йу зі§ згеггуі х. Киіакотекі ъ йаі- 
згут 1,еу..., иротіпаі зі§ іедо мггтіапко^апу 
х. піеЬозгсгук МісЬаІоѵгкі патіезпік, га со 
кіікакгоіиіе мг роіісгек ой хі§йга Киіако^- 
зкіе^о ту гатесгпут кіазгііогге йозШ у га 
ѵіозу Ъуі \ѵ1исгопут; ѵ озіайш піЬу ргге- 
ргазгацс ]ш па ойсЬойгіе ту Гогсіе кіазгіот- 
пеу исіотозгу іак ріепѵіеу рі§зсц тѵ ічѵагг, 
рогѵаі га ѵіозу у па иіісе туусЦ§поІ, а ро- 
сЬѵаІкі сгупі^с у оЫеси^с Ьіс гаЬіс: „іак па 
рзасЬ рггерайпіѳгѳпзугтаіук"! уойзгейі йо 
рІеЪапіі; а пайіо піе игпадс паз Ьуйг сЬгге- 
зсіапаті, зекЦ паудогзг^ у рзаті пагумгаі. 



Ка со ѵзгузііко зіапо зѵіайкі озоЪізсі, ті^йгу 
кіогеті ітс рап Кагітіегг Коѵіізкі різагг 
сеіпу, ішс рап Апіюпі Нагтапо\ѵзкі Іапі^оуі 
тіазіа 2аЫийоѵа. Каіііо \ѵг. 1785, 14 аи- 
§изи, 2 йузрогусуі 1;е§02 ѵг Ворі гезгіѳ^о 
хі$йга МісЬаІоѵзкіебО патіезпіка, ^йу ж іп- 
Іегезіѳ кіазгііогпут йо гіоіпіка йіа ойгузка- 
піа е\ѵапѳ1іі ѵ оргаѵіе Ъ^й^сеу гозіаі Ъус 
розіапут ^аи^еп1;у гакоппік 2 оЬуѵаІеІѳт 
тіазіа Віеізка сгіѳкіет, гк^й роѵгасаі^с 
гаргозгепі Ьуіі ой ітс р. К^йгіѳгзкіезо зігаг- 
піка сеіпе^о йо іе^ог зі&псуі, ^йгіе §йу зі§ 
таіо Ъатіі, лѵ Іут пазгейі хцйг кагтаіііа 
2 ог§апіз1;ут па кот^йгіѳ рггу козсіеіе іиіѳу- 
згут Ъ^й^сут, ргозга^с ітіепіет хі^йга Ки- 
1акоѵзкіе§о йо рІеЪапіі, томгі^с: х. ргоЪозгсг 
та іпіегез рііпу. Ротіепіопу ^аигепіу па 
ргозЬе й^исЬ озоЬ рггузІапусЬ йаі зі§ пато- 
тс у 28І08І1 ві§ йо рІеЬапіі ізс, Іесг зкого 
^зі.гцрі1 па кгок рІеЬапіі, ѵг Іут ѵурайі 
ішс х. Киіакотѵзкі, гасгоі т?,о1ас Іийгі зіѵоісЬ 
роййапусЬ рагоЪко 1 ^, оегойпікоѵ, піѳкіогусЬ 
тіезгсгап, йо Іггутапіа х. Ьаигепге§о, а /Іут 
сгазет Ъіі, у роіісгко^ т*гі§сеу йѵапазсіе 
йа^згу, га ^гіозу игзаіа.с у га Ьгой§, м г 1о- 
сгуі ро гіеті Іак йаіесе, ге гЪііу у гті§- 
Іюггопу сЬогоѵа! піейгіеі Іхгу Ьег пайгіеі 
гусіа. Тут піе к%Ц1ліцс 8 і?* ІгуІ піедойгі- 
ѵеті з1о\ѵу ѵдіоз ^ рггуііотпозсі Іийгі, г§го- 
тайгі\ѵзгу зѵіескісЬ ШтесгпусЬ тіезгсгап 
гаЫийоѵзкісЬ; пауЪагйгіеу со т^кзгедо, 
таг§ пазг^ Ьѳгеіукаті, рзаті, зугтаіукаті, 
піейомгіагкаті, ойзгсгері^саті аагуѵаі. А $йу 
піе то^цс гіозсі зѵеу зат рггег зі§ гайозс 
исгупіс у піе то^^с озоЬо зѵ^ псгупіс, рггу- 
зіаі па кіазгіог зѵе§о котепйагга рой рого- 
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, а игізіосіе гкггу^йгепіа. 2акоп- 

рггуіоѵзгу іеко тііѳ, па исгіе 
і роіут га ко1§й§ оЪйаггуІі гіоіут 
аіе гатіазі йгі^ксгупіепіа, оЪеІгу- 
гу ІаЦс, піе2\гусі§20пѳ топагсЫпЦ 

паупіеисгсіітеті зіоѵу, ро*ут 
аѵіц Изрепзк^ сегкіе^, тіеузсе 
гѳу, ропігаі у чѵуспххікіет пагутѵас 
ѵ кіазгіюгге, тугезгсіе рогигаі га 

хі^йга Еііазга, іак %е%о ропигаі, 

рагоЬкоѵ піе то§1і ѵуйггес ти 

ичѵаіі 8І§ заті Іийгіе сі со ^угу- 

хі^йга кагтаШу х. Еііазга у тоаіі 

г^сіс у роІигЬоѵас, аіѳ піе Ъіги- 

іак йотѵойгі х. Киіако^зк. Ьесг 
ѳгеіі хцйг ЕНазг МісЪаІотезкі сгу 
рггусгупу ой 1е§о роЬісіа г Іут 
злѵіаіега. Те газкаггепіе гапозг^с 
іазпіетѵіеітогпедо разіегга геЪггет 
^ізге^о гѳгоіисуі у изрокоіепіа іеу 
гу пау§1§Ъ82ут тѵугагепіи паз піе- 
О(5отой1со\у. X. Ьаигепіу ЗгасЬочѵ- 
ітоіісг ргегЪНег. Ра^еі К§йгіегзкі 

у тѳтогуаі ойзуіа зі§ йо тадсе^о 
іут тгіеіт. ітс хі§<ка теігуШога, 
аггепіа ту піт ѵугагопе гогігг^піѳ 
вей озШесгпіе оз^йгі. Ба(і. \у \Ѵа- 



зіікоѵіе тіезцса 13 ГеЬгиагіі 1787. X. А. 
Кгизгѳтузкі капопік. 

КВ. Копія этого меморіала представлена 
епископу Виктору Садковскому при слѣдую- 
щеиъ донесеніи іеромонаха Лавреитія: 

\Ѵ рокггуѵйгепіи йамгоіеу ойпіезіопуш 
ой ітс хЦйга \ѴоусіесЬа Киіакоѵзкіе^о огаг 
ѵг росгупіопеу ѵіоіепсуі рггег Іе^ог у іе§о 
когаепйагга кіазгіопті пазгегаи гііпз §гаесо 
поп ипШ 2аМийотлгзкіети, іезгсге рггейгг^- 
йет мгіеІеЬ. ітс х. 8оГгопіе§о, іегагпіеузге§о 
лазге§о ііштепа, §йу піе Ъуіо §йгіе гагаіас 
зі§ па хі^йга Киіакоѵзкіе§о, ргіЬіес тизіаіет 
йоЦй аг піт рггуЬу! ^. ітс хцйг Кгизге^зкі 
капопік у аийуіог йуесегуі ѴѴіІепзкіеу йо 
оуса зтгедо ѵг. ітс р. зіагозіу йо ^ѴазіІко^а, 
\ѵ Іеп сгаз гаМе^ацс сгазо^і рогпіеузгети, 
аЪу ройоЪпусЬ піе сгупіі хі^йг Киіако^зкі 
тѵ кіазгіогге у ѵ тіезсіе пат акгамгасуі, 
парізаіет тетогуаі, окоіісгпозс кагй^ зрга- 
ѵіейііѵіе \ѵугагацс, кк>ге§о йіа рггеуггепіа 
іѵ. рапа коріа^ ой зіоѵа йо зіоѵа ^урізап^ 
рггуі^сгат у па Іо ойеЬгаІет гегоіисуі, імг. 
рап сгуіас Ъ^йгіе пігеу Щ коріі, ѵ? іут 
г ро^іппозсі тоіеу сгупі§ йопіезіепіе, а ѵ 
йаізгу сгаз іак пат розЦріз, ойтуагат зі§ га- 
гайгіс ілѵ. разііегга. X. Ьатѵгепііу ЗгасЬо^зкі. 

Дѣло № };. 



т. 

евраля 17. Прошѳніе игумена Забдудовокаго монастыря Софронія епископу 
Оадковскону о пѳрѳводѣ его въ другой монастырь по случаю ненстовствъ 
ксендза Кулаковскаго. 

совращеніе православныхъ въ католичество, притѣсненія, обиды и оскорбленія, неодно- 
ытанныя игуменомъ Софроніемъ со стороны ксендза Заблудовскаго Кулаковскаго, не 
ггся. Опасаясь лишиться жизни, чего можно ожидать отъ беэчеловѣчнаго ксендза Кула- 
га отъ его пріятелей, какъ это уже и случилось со многими, ироситъ слезно перевести 
его, игумена, въ другой монастырь. 



[аго 1786 г. генваря 12 опредѣ- 
кайшій отъ вашего високопреосвя- 
въ Заблудовскій Успенскій мона- 
гменомъ, куда и прибыль, и изъ 
іѣзду моего плебанъ Заблудовскій 
Кулаковскій притѣсненіе и уко- 



репіе великое редѣгіи благочестивой людемъ 
приходу монастыра Заблудовскаго дѣлаетъ, 
также и меня публѣчно бранить и поносить, 
что еще и сего года двоихъ душъ женска 
пола привелъ къ своей религіи католѣцкой, 
о чемъ вашему високопреосвященству отъ 
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іено, почему я въ великой 
усь, чтобъ въкаконъ слу- 
отъ его пріятелей не ли- 
изни, кавъ отъ его безче- 
іло на многихъ. Того ради 
іашего високопреосвящен- 
ійшаго въ какой иной мо- 
гь, за что я нижайшій по 



жизнь ною за ваше високопреосвященство 
непрестанно Бога денно и нощно молить 
инѣю и о семъ високомилостивое свое архи- 
пастырское учинить милосердіе. 1787 г. 
февраля 17. Заблудовскаго Успенскаго мо- 
настыря игуненъ Софроній. 
Дѣло № }6. 



118. 

24. Письмо управляющего имѣніѳмъ Смѣляновнмъ графа Грнгоріж 
Потемкина полковника Стали къ епископу Виктору Садковскому 
остоявшееся по оному распоряженіѳ епископа Виктора. 

эвскій, безъ вѣдоиа высшаго подлежащего начальства, самовольно раздѣхилъ де- 
Лляковку, по своему положенію составляющая собственно одну деревню, и одну 
інилъ къ другому приходу, не обращая вниманія на то, что обѣ эти дереввж, 
эдвому приходу, несли одинаковы* издержки на постройку церкви. Полковникъ 
П л я ковку во всемъ своемъ составѣ къ прежнему своему приходу, а протопопу 
дабы онъ не превышалъ своей власти. Приходскій свдщенникъ въ Ивангородѣ 
иъ въ своемъ ириходѣ, что прихожане его скорѣе готовы перейти вь унідо, чѣмъ 
свовмъ пастыремъ, и потому проситъ удалить отъ мѣста этого священника, а на 
ь другаго, именно— Петра Рыбальскаго, подателя письма, рекомендуемаго кеяземъ 
і8любленнаго а всѣмъ приходомъ, посвятивъ его въ іерейскій санъ. Проситъ также 
ь часовню въ с. Михаловкѣ и совершать въ ней временно богослуженіе, пока не 
іерковь. Изъ предложенія епискоиа Виктора консисторіи видно, что удовлетво- 
[ оросьба управляющего Смѣлянскимь имѣніемъ, именно о возстановленіи прихода 
емъ его составѣ: , понеже его свѣтлость князь Григорій Алексаедровичъ Таври* 
> не можетъ въ своемъ владѣніи правленія протопоповъ другаго владѣнія". 



еішогпу шсі йоЬгосІ2Іези! 
оЪга 8тіе1апзкіе гпаіагіет 
юягеу -«г гаггаДгепіи хі§йга 
гоіорору гозІ&Цсеу Іеп піе- 
еѵгоѵгкъ у Р1ако^к§, іѵіаз- 
огусуа, іѳйп^ шез гпасг^се, 
оЪуйтгіе чѵзроіпу козг* па 
т іогуіу, у йо іейпеу ра- 
Іу, г ѵіазпеу \ѵо1і, піе йо- 

ІІОІѴѲу 2ѴІеГ2СЬп08СІ, Г02- 

рагайі йо іппеу теі ой 
. РггусЪойгіпгі рггеіо ирга- 
і йоЪгойгіеза о гогкаг рггу- 
> Кеѵоягкі саіеу Ріакотгкі 
[Цйга ргоіорору, аЬу пай 
ігу піе ѵузі^роѵаі. \Ѵ йаі- 
іегѵу 82І§ йо ш. ітсі рапа 



йоЪгойгіеза зііпе йота\ѵіапіа 8І§ о копіесгпе 
исЫІепіе 2 рагайі хі^йга \ѵ І^ап^гойгіе гпау- 
йш^се^о зі§, кІоге§о іуіе зоЬіе оЬуйгіІа &го- 
тайа, іг рг^йгеу рггу ипіі гозіас, піг 84 
сіегріс з^оіт рагосЫет озіѵіайсгаіа, зі§. 
\Ѵ озШки піоз^ тоі^ іпзіапсуа^ га Ріоігет 
КуЬаІзкіт, ройатусз 1;е§ог різта, іезгсге ой 
ой хі^сіа ітсі ЬиЪоіпігзкіеео ргегепіотчгапут 
у йоЦй іейпогаузіпіе рггег $готай$ га ра- 
госЬа га^йапут, аЬуз %$ іѵг. ігас рап йоЪго- 
йгіеу мгуз\гі§сіс піѳігийпіі, сгазоѵпі^ ^ іеу 
ге іѵзі МісЪаІотгСѳ, піт зі§ іат сегкіеѵ га- 
Ъийомгас изрозоЪіа., розѵі^сіс гогкагаі, со 
зкого рогузка рггугтѵоіЦ ргегѳпЦ огаг 2 егек- 
суа^ тіес Ъ§йгіе ойетпіе. 2озІаіе ті Дуглас 

гет з роѵгагепіега ѳіс 

Зіааі. 
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поводу этого письма протопопъ Чер- 
і Даніилъ Борзаковскій надисадъ слѣ- 
I рапортъ отъ 18 января 1789 года: 
равляющій его свѣтлости князя Гри- 
^дександровича Потемкина добрами 
іскими полковникъ г. Сталь прошлаго 
. 24 августа, при посѣщеніи вашимъ 
прѳосвященствомъ паствы въЖабо- 
! св. Онуфріевскій монастырь между 
[ъ въ своемъ письмѣ выразилъ, что 
я безъ вѣдома его, самъ собою, отъ 
евовки приселокъ Пляковку наданый 
юмъ отобрадъ и къ сему Яровому 
училъ въ завѣдованіе тамошнему 
ікому священнику Ѳеодору Гошке- 
Іо поелику таковое отдѣленіе иомяяу- 
шселка Пляковки къ сему Яровому 
коего правленія состоялося, а кѣмъ 
аѳнъ туда и когда, о томъ писмѳн- 
шему высокопреосвященству опредѣ- 
;опію прилагая, всенижайше вашему 
преосвященству репортую. ІІрото- 
еркасскій Даніилъ Борзаковскій. 
гія опрѳдѣленія: „Священнику Фтео- 
ошкевичу пресвитеру села Ярового, 
іку съ Авраамовкою имѣть ему равно 
і Ярововскій за свой приходъ; по- 
акъ отъ Консисторіи имѣетъ себѣ 
нный выдъ (видъ), такъ и уплачен- 
ымъ отъ князя Любомирскаго Ми- 
ірезентъ за всякую въ оной Авраа- 



мовки и Пляковки по сребраному рублю 
старому хату, то дозволяется оному свя- 
щеннику всѣ святіе тайны тамошнему на- 
роду въ Пляковкѣ и Аврамовкѣ живущему 
преподавать *безъ всякаго сумнительства; 
села жъ Ревовки священнику Гавріилу Ан- 
дреевскому къ вышлрописанной Пдяковкѣ съ 
Аврамовкою въ приходъ не должно касаться 
подъ опасеніемъзаконнаго штрафа, какъто 
и оный священникъ Гошкевичъ больше при- 
вращать къ себѣ людей не долженъ, въ томъ 
наистрожайше притверждается. 1778 г. марта 
3-го. На подлинномъ тако: Православный 
протопопъ Мартинъ Левитскій. 

— Резолюція епископа Виктора на ра- 
портѣ протопопа Борзаковсваго: 

„Копія опредѣленія, приложенная здѣсь 
никуда негодится: почему предложить про- 
топопу изъ Консисторіи о присылкѣ въ 
собственную жъ его пользу подлинника. По- 
неже его свѣтлость князь Григорій Алексан- 
дровичъ Таврическій терпѣть не можетъ 
въ своемъ владѣніи правленія протопоповъ 
другаго владѣнія, какъ съ письма его свѣт- 
лости видно: то при семъ сдучаѣ церкви 
графства Смѣлянскаго, бывшія доседѣ въ 
вѣдомствѣ протопопа Черкасскаго, отлучить 
въ правленіе одному изъ Смѣлянскихъ, 
къ коему поближе будетъ. О чемъ также 
дать знать предложеніемъ". 

Дѣло № 24> *• 12 - 



119. 

Августа 31. Письмо Кіевокаго митрополита Самуила къ епископу Переяслав- 
скому Виктору. 

ой и Рижскін архіепископъ Иааокентій девѣстнлъ митрополита Біевскаго, что рижскіе купцы 
вномъ ему орошевіи жалуются, что въ Сурдецкомъ монастыре нѣтъ настоящаго началь- 
ѣтъ лостоянныхъ и моваховъ; пріѣажаетъ сюда нэрѣдка намѣстнмкъ Внленскаго св. Духова 
іря и эабираетъ съ собой все, что жертвуютъ богомольцы на Сурдецкій монастырь, славя- 
удотворною иконою Божіей матери. Намѣстнмку Виленскаго св. Духова монастыря стро- 
предписано впредь ничего не брать нэь Сурдецкаго монастыря; епископу Виктору предло- 
жено назначать въ Сурдецкій монастырь постояннаго самостоятельна™ начальника. 



освященный Викторъ, епископъ Пе- 
скій и коадъюторъ митрополіи Кіѳв- 
озлюбленный во Христѣ брать! 



Прошлаго 784 г. марта 11 дня прислан- 
нымъ ко мнѣ, синодальный члѳиъ преосвя- 
щенный Иннокентій архіепископъ Псковскій 
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и Рижскій, письмомъ, прилагая приономъ 
врученную его преосвященству отъ риж- 
скихъ купцовъ записку, что въ зарубежномъ 
благочестивомъ Сурдецвомъ уонастырѣ, въ 
Литвѣ находящейся и въ вѣдомствѣ Ви- 
ленскаго монастыря состоящемъ, нѣтъ на- 
стоящего начальства, а точію определяются 
погодно изъ разныхъ тамовшихъ благоче- 
стивыхъ монастырей, зависящихъ вѣдом- 
ствомъ отъ Виленскаго жъ монастыря, на- 
мѣстники, по разсмотрѣнію старшаго Ви- 
ленскаго игумена, кои тотъ Сурдецкій 
монастырь обираютъ и все, какъ-то: свѣчи, 
ладанъ, масло и одежды отсылаютъ въ Ви- 
ленскій монастырь, да и монахи, которыхъ 
только бываетъ по два, всякой годъ пере- 
мѣняготся, проситъ его преосвященство 
моего разсмотрѣнія; почему того жъ марта 
Л 5-го по приказанію моему изъ дикастерія 
наистрожайше подтверждено старшему Ви- 
ленскому игумену Іакинфу, чтобъ изъ онаго 
Сурдецкаго въ Виленскій монастырь и ни- 
куда ничего ни подъкакимъ видомъ заби- 
раемо не было, подъ опасеніемъ жесточай- 
шаго истязанія, ему жъ игумену опредѣлить 
въ тотъ Сурдецкій монастырь въ намѣст- 
ника или строителя, впредь до присылки 
настоящаго игумена, человѣка честнаго и 
достойнаго, или оставить прежняго, ежели 
къ той должности способенъ, и впрбДЬ какъ 



онаго, такъ и посланныхъ туда монаховъ 
безъ вѣдома и указа изъ дикастерія отнюдь 
не перемѣнять. А сего 788 г. іжяя 31 дня 
подана мнѣ надв. совѣтникомъ Венедик- 
томъ Ивановымъ Фатовымъ, находящимся 
въ Ригѣ, бывшемъ здѣсь на богомолья, 
просьба запискою, что въ вышеписанномъ 
Сурдецкомъ монастырѣ имѣется чудотвор- 
ная икона Богомат/ере, куда изъ Риги и изъ 
другихъ мѣстъ на богомолье пріѣзжаетъ 
въ великомъ множествѣ народъ и подаютъ 
въ церковь вклады, которые, всякой годъ 
изъ Вилни наѣзжая, игуменъ обираетъ и 
отвозитъ, почему де еслибы былъ при ономъ 
монастырѣ неперемѣнной начальникъ, тобъ 
всегда лучше было, и въ монастырѣ цер- 
ковь и прочее поправить возможно будегь 
въ скорости; того ради проситъ опредѣлить 
туда особаго хорошаго начальника непре- 
мѣннымъ, дабы лучше старался о монастырѣ. 
А какъ оной монастырь состоитъ въ паствѣ 
вашего преосвященства, для того я все вы- 
шеписанное представляю на разсмотрѣше 
и рѣшеніе ваше и въ ожиданіи увѣдомленія, 
какое по тому учинено будетъ опредѣденіе, 
съ моимъ непремѣннымъ усердіѳмъ, любовію 
и молитвою всегда пребуду и есмь и проч. 
Саму ил ъ митрополитъ Кіевскій. 1788 г. 
августа 31. 
Дѣло № 49- 



120. 

1788 г. Октября 3. Донесеніе игумена Заблудовскаго монастыря Софронія епископу 

Переяславскому Виктору Садковскоиу о нѳжеланіи арендаторовъ Заблудовскаго 

грабства платить десятину въ пользу Заблудовскаго монастыря. 

Сообщаетъ, что онъ обращался съ прошеніемъ къ вотчинницѣ Заблудовскаго номѣстья Софьѣ Радн- 
внловой о томъ, что „поссесоры" и „диспоэиторы" Заблудовскихъ нмѣній съ давнихъ временъ не 
даюгь Заблудовскому монастырю десятины, посланныхъ отъ монастыря людей 8а десятиной прого- 
няютъ побоями, о чемъ подана нгуиеномъ жалоба въ магдебургію. Резолюція княгини на поданномъ 
ей игуменомъ прошеніи вышла „не очень полевна". Препровождая выпись изъ книгъ магдебургіи 
жалобы на дисповитора фольварка Рафаловскаго и копію прошенія, поданнаго кн. Софіи Раднвиловой, 
проситъ ходатайства предъ „старымъ княземъ" объ удовлетвореніи ваконвыхъ требованій монастыря. 

Сего 1788 г. генваря 1-го въ бытность написать пунктами о разяыхъ нашихъ не- 
въ Заблудовѣ княгинѣ Софіи Разивѣловой, достаткахъ, а найпаче одесятинѣ, что очень 
нашей дѣдичной панѣ, имѣдъ я прозьбу много зъ ранихъ (съ давнихъ) годовъ не 
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отдана и не отдаготъ и давать не хотятъ 
и ислражняютъ, чтобъ и давана не была, 
а найпачге поссбсоры, какъ и въщюшломъ 
году послании были отъ монастыря за де- 
сятиною въсело Рафаховку, тамошній дис- 
позиторъ нещадно людей моихъ посланныхъ 
билъ и десятину приказалъ не давать, о чемъ 
я въ магдебургіи Заблудовсвой протесто- 
валъ, да и цодковникъ Жолковскій фоль- 
варку Боровицкаго своему лавниву 50 пле- 
тей далъ и приказалъ не давать (десятины) 



и монастырь третой годъ десятины съ его 
подданства не получаетъ, да и резолюція 
отъ гнегинѣ на той прозбы виша (вышла?) 
не очень полезна, воторіи вашему преосвя- 
щенству при семь копіи представляю и 
прошу всенижайше вашего преосвященства 
въ случаи его сіятельства стараго князя 
въ семъ архипастырское свое учинить про- 
шеніе. Игуменъ Заблудовсваго монастыря 
Софроній. 
Дѣло <№ $2. 



121. 

1787 г. Октября 26. Жадоба игумена Заблудовсваго монаотыря Софронія, поданная 
въ Заблудовскую магдебургінэ иа днсповнтора фольварка Рафаловки. 

Дисповиторъ фольварка Рафаловки не только не дозволилъ посланнымъ отъ Заблудовскаго монастыря 
дьячку и дѣду изъ богадѣльня собрать десятину, слѣдуемую монастырю по фундушевой заииси фун- 
датора, но ивбилъ посланныхъ палкой, затѣмъ, созвавъ людей, прикавагь дать посланнымъ по 50 
плетей; отъ нстяваній плетьми посланные избавились только благодаря тому, что валялись у ^вотъ 
дисоо8итора, отреклись отъ монастырскнхь воловъ съ телѣгой и отъ собранной десятины. 



\Ѵуріз 2 кзце; тіезкісп зргаіѵ та§йеЪиг§іі 
і. к. тсі ХаЫийоѵзкісЬ. Коки Іузцс злейш- 
ее! озтсІ2Іѳ8ц1; зіо<Іте§о тіеэіаса окіоЪга 
йѵиЙ2іе8І;е§о згозіе^о йпіа. 

Ргосез ітіепіет \у. ітсі хі^сіга ЗоГгопіе^о 
іЬшпепа кіазгіот гіііиз §гаесо попипШ 2а- 
ЫпйотгзМедо у ѵзгузШсЬ Ъгасі гакоппусЪ 
іеео2 кіазгііоги па ітс р. Игко^зкіе^о йузро- 
зііога Гоіѵагка КаЫо^зкіе§о до ЬгаЬзі^а 
ХаЫхісІоѵзкіе^о паІеЦсе&о, тѵ йгіеггаѵіе и ѵ. 
ітс р. Нгупіеѵіескіе§о з§(Ые§о гіеті Віеі- 
зкіеу Ъ^сЦсе^о, тіепЦс оіо, іг ѵзротпіопу 
р. Ыгкотѵзкі сіузрогуіюг, пагизгаЦс у ѵсаіе 
{ртаіса^с Гипйизг іоо. хівді ісЬтсіоѵ Кайгі- 
туііоѵ рапоѵ у і2іе(І2Ісоѵ йо оййапіа йгіе- 
8і$сіпу у іппусЬ йосЬойоѵ кіазгііогот паЫ%- 
сусЬ, па ѵіекоротпѳ сгазу (ргау озоЬпусЬ 
ѵайуасЬ?) ивіапоѵіопеті, Ііѳтиг зрг2есіѵіаі«|с 
«і$ іоіа сіѵиййезііѳво згозіе^о т-са окіоЪга 
ріуп^се^о гоки розіапут ой кіазгіоги Апйгге- 
Іоѵі 8тоПс2от (Ыакотеі у Ьикіапот йгіа- 



йо теі згрііаіпети, ге Іеуге йгіезі^сіпу род1и§ 
2^гус2а]и у тосу Гипйизгоѵеу ойЬіегас піѳ 
рог^оііі, Ъагсігіеу ІусЬ ге розІапусЬ рггу- 
раіізгу 2 кагсгту ріегтѵіеу рі^зсіаті роіі- 
сгко^аі, роіут кует піетііозіегпіе Іугапі- 
гоѵаі, ^игу росі осгута ропаЬцаІ, гагоѵ 
зіпісЬ па сіеіе піѳ таіо гайаі, мг озЫки 
га^оіаѵзгу Іийгі геѵзі Ітгутас йузропоѵаі 
у ро ріфЫеаЦІ Ъа1;о§оѵ оЪуй^от іас озтаі- 
С2а1 зі§, ѣуіко ге ѵзротпіепі оіггекаЦс зі§ 
^оіо^ кІазгІогпусЬ у ѵуЪгапеу йгіезі^сіпу 
гаІесЫе ро кіікакгоіпут до по§ райапіет 
у зиЪтіІо^апіет зі§ ой йаізге^о Іугапіго- 
ѵапіа иргозіс зі§ то§1і, со ^згузіко сЬс^с 
гаіиігісу ж. ітс хщ<І2 8оГгопі іопіезс гтеггсЬ- 
позсі у 4о ргаѵѳт кагйе^о сгази ѵ рггу- 
гѵгоііут з^гіѳ сгупіс, гапіозі іакоѵу шапі- 
Ге8І Йпіа 26 щіѳзіаіса ок1к>ЬгаІ787 г. II кШ- 
ге§;о ег... 

Копіа. Дѣло № /2. 



22 
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122. 

ібш Заблудовскаго хоиаетыря Софроиія » Оофін 
Раджвнловой. 

іуждъ монастыря въ среды, пятніцы і въ другіе аостн въ од- 
монастнрская протеваетъ во время дождя і потому гніетц 
ви, а средствъ ыѣтъ; просятъ отпуска дерева к доевояенія 
»ки церкви въ лѣсонияьнѣ. Княгиня разрѣшаетъ ловлю рыбы 
аніе »къ любезности игумена Софронія", до тѣхъ пока онъ 
монЕстырѣ; дозволяетъ также бевпіатно распилить требуемое 
бревенъ на доски въ іѣсопиіьнѣ. 

шіскіпіе- паз пазідрсу пазгу и оііагга рггу паЪогеп- 

). хіфгпеу зілгіѳ у оЙагасЬ з*гі§*усЬ, $<Ые ітіе іо. рапі 

эіѳ ікіаів іеу паутіізгѳу копзоіасуі іезі гарізапе, гѳ- 

у реіпо- Ьуз 1»п гок гасг$1;у поіго у ѵіеіѳ ро піт 

ргогЪасЬ, паз1;§риЦсусЬ ж сгегзігигут гаѵвгѳ гЛгоѵіи 

аіоѵ Іазк у тііуск тотепІлсЬ ж ѵіек Ьу у Мѳіига- 

т ѵ?щЦ<і Іолигу г іо. хцг§сіѳт Ботіпікіѳт пазгут ййѳ- 

ѵіе рггу- сігісвт пай паті рапоѵаіа. О ѣо гатгзге 

Іікидеут таіезШ Возкі Ыа§ас піе изіапіет. X. іЬигаѳп 

^каѵ2а- ЗоГгопу г ЬгасЦ кіазгіоги 2аЪіи(1оѵзкіѳ80. 
(кіогу (іо Резолющя княгини Софіи Радивиловой 

йокитеп- на этомъ письмѣ: 

ИосгЫет 2даЦс хі^сіга Ьигаѳпа 2аЫіі(іо?г8кіѳво <Иа 

5е, ѵ Іут зіѳЬіе ртгесгпозс, йорикі Ііѳдгѳ ѵ кіазгіоггѳ 

гѳЪггету. рггеіогопут Ъ§<Ые, йориіу гуЬ іотѵіепіѳ 

іг сегкіеѵ ж зіллѵки рггу Іагіаки па Ыазг^опщ роіггѳЬ^ 

оііу ѵіеіе рогѵаіат. ОЪгаскоѵаѵзгу зі§ газ ішс рап 

шш сЬсіе- ^иЬѳгпаІог ъ іутге хі$(І2ѳт Ьитепѳт о ѵу~ 

Ьо^іѳ з!іу Іагсіѳ йггѳѵа ѵ ІагЫш у рогазрокоіѳпіи йо 

іо. хі§2по зкагЬи тоіе^о, гогкагѳ іѳгаг ѵуіггѳс сатгоѵг 

глѵоіепіѳт 52Шк Ііггуігіезсі Ъег оріаіу гѳкотѳшіиі§. ЪьХ 

2ѳггш§сіа ѵ гаЫийоѵзкіт гатки 10 ^ап. 1778 гоки. 

ки 2аЫи- 2. X. Каігіѵііоѵа. 

• Те ѵі ? с Копія. Дѣло № /2. 
\ ту а ро 



123. 

рушена Заблудовскаго монастыря Оофроніл княгижѣ 
□воція княгини на воѣ пункты этого прошѳніл. 



>аш пазга 
ЪгосЫко. 
^іі дгаѳсо- 
ггѳпіѳт у 
о. ѵазгеу 



хі§гпѳу тсі рапі Гшкіаіогкі у (ІоЬгоігікі 
2 ргогЬаті пігѳу ѵугагадоѳті зі§ о 1ю: 

1-то. Сгіѳзі^сіпу па кіазгіог 2аЪ1и(1оігзкі 
Гипдизгет у озоЪпеті іокитепШті гаре^г- 
піопѳу піѳкіоггу г роййапзііѵа іо. рапі ой 
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I гасідагіопѳу оійаѵас діѳсЬс^, іп- 
пс рапотчгіѳ розвеззоготгіе піе каг^, 
росйапусЬ га ігіѳя^сіп^ кггуѵіг^ 
со газтгіасісгу тапіГезІ о %о гапіѳ- 
вЪггету рггеіо, агеЪу г ѵоіі іо. рапі 
позе гаткоѵа до ойгузкаша <Ыѳ8І§- 
^іеу йаіа ротос, тгиг. рр. роззеззо- 
ѳ ЬуІІ зрггесгпі, а тчг сгазіѳ (Іаізгут 
іа тез г дгіезі§сіп$ <1о кіазгіот 

ро когси г тчгіокі іак тѵурасіа гзу- 
»ті ойѵогШ у Іегтіп па Хо аЪу Ьуі 
рокотіѳ зиррііктету. 

Ьаз па герагасу^ сегкігі кіазгііогпеу 
1 осі іоо. хщщі рр. пат тйозсіѵусЬ 
> Ъегріайііе рогѵоіопу. Ш§с тесоЪу 
(11а ѵурготчгаігепіа сіггѳѵа па ко- 
роІлггеЪп^ герагасу^ сѳгкѵі у кіа- 
аг у па ораі аЪу піе Ъуі Іаз гЬгоппу 

Міемго ѵге ттузікісЬ тІупасЬ ЪгаЪ- 
Мийоѵзкіедо Ъег Ъгапіа тіагкі 41а 
і оЪ^агоѵапѳ, аг§йаггѳ газ ^ѵаіс^ 

у копігакіі іт па аг§(1§ ѵуйапу, 
ѵайет Ъгас ѵаг^ зі§. Рггеіо тупо- 
Ьу, аЪу ойЦд ѵі^оге Гипйизги у іп- 
са ро 2 когса па кагіу іудгіеп тіес 
уіо у ѵ гасЬут тіупіѳ аЬу тіагек 
о, тга^усЬ газ до ІусЬ сгаз гѵгосіс 
а геЬггету. 

Мату ргачлго рогтѵаіаі^сѳ кІазгСогоѵі 
сЬ ^огпусЬ у Кийпіскіт ж ризгсгу 
у у рЦШ у зоЪоІу огаг у парозіу 
игіосгкіет у зіесіо гуЬу, иітегйгепіа 
тѵа зиріікиіету. 

\Ѵ дгтѵопісу пазгеу рггу сѳгкѵі сЬсіѳ- 
тіес кготік (11а рггейаѵапіа зоіі, 
зіага е&., Іуіко геЬггету ѵг^сіоѵ, 
ой оріасепіа аг§йу ѵоіпеті Ьуіі, 
аіе иЬосігу іезіезту у піетату апі 
уі гадпеу, апі ро<Ыап81л>га, іак іппе 
тац. 

СѳсЬ дапсагзкі 2аЫийоѵзкі зѵіѳсу 
^ до сѳгкѵі ісЬге іѵіазпут рггуигііе- 
юѵут догаЪіас гѳ§и1агше па гок 
гі%гапі, сге^о гѳ іпг Іаі 3 піе сгупц, 



т$с га Іеп сгаз піесЬ до сегк^гі г гогкаги 
іо. рапі гаріас^, а роіут аЬу тевгузШѳ сѳсЬі 
родіи^ рггумгііѳіоѵ зѵоісЬ ге$и1агпіѳ 8*гіѳеу 
(ІогаЬіаІі доргазгату зі§. 

Мату иГпозс у реѵп% падгіеде ѵ піеод- 
питпут тііозіегдгіи іо. рапі, до кіогеу ро 
Во^п г іак паупігзгут до по§ ирадпіепіѳт 
исіѳкату зі§ Іазкі, зродгіеѵаЦс зі§ гѳ ^ ргог- 
ЪасЬ пазгусЬ піе гасгузг одтіпгіс доЪгоШ- 
ѵусЬ тѵг^доѵ, оѵзгет родазг г§к§ ки ро- 
га1ю\*гапіи іут, кіюггу рггед таіезШет Во- 
зкіт и оііагга дгіѳппо у поспо піеизШшіе 
га сгегзілѵе гдптіе, (Ии^оіеііпіе гусіѳ а згсг§- 
зііѵе рапо^апіе іо. ѵазгеу хі^г^сіѳу тсі у іо. 
хідсіа Ботіпіка йгіеігіса пазгѳ§о тойіу ойа- 
готчгас Ь§й2Іету. 

Кіазгі^г ХаМийотчгзкі 2 саіут ЛисЬо ѵіѳп- 
зііѵет. ІЬигаѳп 8оГгопі г Ьгасі^ кіазгіоги 
2аЪЬі(1о\чг8кіе80. 

Рѳволюція княгини Софін Радивиловой по 

всѣмъ пунктамъ дрошѳнія игукѳна Со- 

фронія. 

АЛ 1-ит. Со рггеі то^ц роззеззі^ ЬгаЬ- 
зіі^а 2аЫийонгзкіе§о мг сгазіе Іаѣ піеиго(І2ау- 
пусЬ йгіезі§сіпу па тоіт роййапзі^іе пакаги 
гтетоіи исгупіс піето§§, ѵ йаізгу сгаз зро- 
Й2Іе\ѵат зі§, Іак іезі російапзіѵо тоіѳ рггу- 
гѵусга^опе іо 1:еу согосгпѳу роѵіппозсі, од- 
йаѵас Ъ§(1%. \Ѵзіе піѳ Ь^Л^се ѵ тоіѳу роз- 
зеззуі, Іатсі йо тоіеу ігізіеузгеу іузрогусіі 
піе паіег^, кіогут піс гогкагас піѳ то&§. 
2асгут па піѳрозІизгпусЬ у йгіезі^сіп? піе 
одсІаі^сусЬ іат зі§ игаііс, йо ко^о зргаіѵа 
паіегу. 

Ай 2-ит. ^ак (іоЦсі роіоЬпа піе Ьуі Іаз 
Ьгоппу па ораі топазіеги, Іак зроігіѳѵат 
зі§ гѳ во У ^аіву Ьгопіс піѳ Ъ§<Ц. Іѳгеіі па 
роіггеЬп^ герегасц кіазгіюгпѳу сегкѵі Ь§(1гіе 
роіггеЪпѳ йггѳтчго, паіегу зі^ иіас (1о затѳ§о 
сігіедгіса ІиЪ До іпзіттепіолѵапѳ^о осі піѳ^о... 

Ай 3-шп. Кіѳіу Гипйизг рогѵоШ ѵоіпѳ 
тіе^го у Ьуі 4о 1;усЬ сгаз гѵусгау, гѳ тіѳ- 
Іопо Ъег тіагкі па роІггѳЪе Іуіко кіазгіоги, 
та у іегаг Ъус гасЬоѵапу. 
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Аі 4-ига. Іа піѳ іѳвіѳш рапі ігіесійсгпа, 
іѳ^о т*гі§с рогѵоііс піѳто^, сгѳдо рггѳй шоЦ 

ПІѲ ЬуІО Р0В688Ц. 

А4 5-Шт. Ка Хо гфіапіе, гпацс ж Іут 
иэгкосігѳшѳ іпігаіі тоісЬ, гасілут зрозоЬет 
рогѵоііс піе то^. 

А(1 6-1иш. Дегеіі сесЬу $апсаг8кіѳ паіег^ 
4о рагайі сегкѵі 2аЫийоѵ8кіеу, іакі Ъуі 
<1аигау злгусяау, 1ап 2асЬо>*гапу Ьуйг ротгіпіеп. 



Баі чг раіаси ЗаЪЬніотокіт 10 йѳсѳтЬга 

1787 гаки. 

Ка игг$<Ые та^йѳЬиг^ і. к. тсі 2аЫи- 
йоѵзкіѳу озоЬізсіѳ зіапоіту ж. х. ЙоГгопі 
іЬитѳп кіяввіогп гіШз ^гаесо потішіі 2а- 
Ыисіоѵвкіейо Ыюяг$ зирр1ік§ у гѳріікф ойѳ- 
Ьгап^ ай асіа ки гарі8апіи ройаі. Біѳ 29 пмда 

1788 г. Зивсері Нѳгташтзкі Іашіѵоуі;... 
Копія. Дѣло № /2. 



ш. 

1788 г. Ноября 2. Донѳсеніѳ игумена Вилѳнскаго св. Духова монастыря Варлаажа 
(Шшпацкаго) епископу Переяславскому Виктору Садковскому о состояніи подвѣ- 

докственныхъ ему монастырей. 



Виленскій св. Духовскій и другіе оному 
приписные монастыри, при крайней обвет- 
шалости всего почти своего строенія и при 
упадкѣ пропитаніе имъ приносящей эконо- 
міи, колико еще сверхъ того въ монаше- 
ствугощихъ недостаточны, свидѣтельствуютъ 
указныя отъ меня въ консисторію вашего 
высокопреосвященства поданныя табели. Не 
упоминая о другихъ въ общежительныхъ 
обителяхъ нужныхъ послушникахъ, не во 
всякомъ изъ тѣхъ монастырей можно нынѣ 
найти хотя одного къ отправленіго священ- 
нослуженія необходимо потребнаго іеромо- 
наха: ибо въ Евейскомъ Успенскомъ 
мѣсто онаго заступаетъ бѣлой священникъ, 
а Кейданскій Преображенскій не имѣя 
таковаго, остается пустъ, и церковь его, не 
безъ поводу иновѣрнымъ къ предосужденію 
нашея религіи, отъ многихъ лѣтъ стоитъ 
заперта. Донося вашему высокопресвящен- 
ству о тавовомъ неблагополучномъ Вилен- 
скихъ монастырей состояніи, всенижайше 
прошу милостиво повелѣть отправить въ 
оные на первый разъ хотя шести чедовѣкъ, 
трехъ, то есть, іеромонаховъ, а другихъ 



трехъ монаховъ таковыхъ, съ помощію бы 
коихъ можно было предъоберѳчи святые 
мѣста отъ послѣдняго, отъ коего оныя уже 
недалеки, разоренія. 1788 г. ноября 2-го. 
Виленскихъ монастырей старшій игуменъ 
Варлаамъ. 

По сему донесенію епископомъ Викто- 
ромъ сдѣлано слѣдующее предложеніе Пере- 
яславской консисторіи: 

„Выслать по доношенію сему на первый 
случай отца духовника каѳедральнаго Гав- 
ріила для помѣщенія его начальникомъ въ 
Сурдецкомъ монастырѣ, о протчихъ же іеро- 
монахахъ и монахахъ для Виленскихъ и 
другихъ Литовскихъ монастырей надобныхъ 
писать къ начальникамъ Украинскихъ съ 
требованіемъ имянно, буди вѣдомости суть, 
немедленной присылки извѣстнаго количе- 
ства честныхъ людей, въ томъ числѣ отъ 
Медведовскаго іеромонаха Кирилла. Ежели 
же тѣмъ монастырямъ и самимъ есть на- 
добность въ іеромонахахъ, пусть присы- 
лаютъ монаховъ способныхъ для рукополо- 
женія". 

Дѣло № 54* 
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125. 

іря 87. Универсал* кониссаровъ па учреждѳнію высшаго церковнаго 
правительства греко-неуннтскаго в* Полыпѣ. 

состоявшемся 29 декабря 1790 г. постановлен™ сейма и вонфедераціи обоихъ наро- 
сотораго предписано комиссарамъ созвать съѣздъ духовенства греко-неунитскаго для 
въ Наивысшей Консисторіи провинціи Литовской. Съѣздъ этотъ назначается на 9-е 
го русскому календарю, въ Слуцкѣ, въ помѣщеній архимандріи Слуцкой Св. -Троицкой. 
бны быть избраны ивъ людей образован ныхъ, высоконравственныхъ, получившихъ 
воспитаніе въ краѣ, преданвыхъ престолу и речи посполитой и не состоящихъ въ ино- 
вемномъ полданствѣ. 



іззагге ѵезроі г гѵіѳггсЬпобСЦ 
гсЬітапйгуі Зіискіеу. УПеІеЪ- 
рггеіогопут кіашіопт у йгіе- 
►гоіо-ророю ге1і§іі ^гаѳсо-піе- 
7 . X. Шеигакіт до ѵіайотозсі 

2 ѵугагпе^о гогкага іѵ. у іо. 
копЫѳгасуі оЪоу^а пагойоѵ 

;етЪга 1790 г., га ѵіейгц пау- 
юсгурозроШеу зіашот пат рггу- 
пу гѵоіаіі ѵаз ки оЬгапіи озоЪ, 
(айас тадоусЬ йіа саіе^о йи- 
гаесо-піеипіскіе§о рптіпсуі Ьі- 
изгпі іако^ети гогкаготѵі, гоѵ- 

сЬс^с розіизгепзіпѵа, па йгіеп 
гиагуі рой!и§ гизкіе^о, сгуіі па 
>81у Іе$о тіезЦса ройіид ггут- 
агга, гоки ^егагтеузге^о, йо 

ѵ туоіе^о(Ы\Уіе Ііоѵоёгойгкип 
езі; йо агсЬітапйгуі §гаесо-піе- 
§1ю-Тгоіескіеу ѵаз гѵоіуѵашу 

3 8І§ па йгіеп ѵуг ѵугайопу 
)й2Іеѵацс зі§, І2 іако сгиіозс 
т ѵе^п^іхгпут йисЬошепзІ^а 
Жіе$о у Ігозкішозс паугуѵзгеу 
^ойпа, о иЪегріѳсгепіе кагпозсі 
»о ^угпапіа, зііаіу зі$ роѵгойет 
гчоѵеу ѵіайгу, йо рггезіапіа 
ііегге гогкаги, Іак ѵгу тгіеІеЪпі 

Іуіко па йгіеп рггег паз ^гу- 
те 8І§ Ъ§й2іесіѳ, аіе Іег ки 



ротузіпозсі ѵавгеу у розіизгепзіѵи йоЪгоШ- 
те оріекидесеу зі§ Іозет тѵазгут ^іайгу 
зкіопісіе итузіу зѵоіѳ, агеЬузсіе рой пазгут 
окіет ѵуЪгаІі ъ роті^йгу -ѵѵаз йо Копзузіогга 
Іакіѳ озоЪу, кіюгѳ Ъу паика^ у оЪусгаіаті 
Ъ^й^с гаіесопе, шегпозсц ки кгаіо^ети гг^- 
йот гаЪегріесгопе, игойгепіет у тигусЬотга- 
піет ѵ? кгаіи а рггупаутпіеу йа\*позсЦ 
тіезгкапіа ѵі Роізгсге у ^оІпозсЦ ой оЬо- 
ѵіг^гкоіѵ рггузі^і сийгогіетзкіети гг^йот, 
тгіегпозс иретспіацсе, то§1у ро пазіотріо- 
пут тууЪогге зтгоіт ретгп^ и пауіазпіеузгедо 
рапа у ггесгурозроШеу 8Іапо\у рогузкас аррго- 
Ьасу^. Такому лазг ипшегзаі ъ тосу пат 
рггег ѵуг ггесгопу гогкаг ройапу, гогвуіа- 
Цсу зі§ рггу чгусізпіепіи пазг^ огаг сег- 
кіечта агсЬітапйгуі Зіискіеу ріесг^сі, рой- 
різаті пазгеті зЫегйгату. Бгіаіо зі§ \ѵ 
агсЬітапйгуі Зіискіеу 8ш§1;о-Тгоіескіеу, тіѳ- 
зі^са запиагуі 27 йпіа 1791 гоки. 

МісЬаІ Маскіетѵісг, сЬог. ѵоіеѵгой. \Ѵі- 
1)еЪ8кіе§о, су\ѵі1. ѵоу. ^оіе\ѵой. Ко\ѵч)§гой- 
гйіе^о. Іап Реііегзеп, згатЪ. р. Ріпзк. X. 
Рогйгу Вггегіпзкі патіезпік агсЫтапйгуі 
Зіискіеу. 

Подлинный на листѣ бумаги съ тремя 
оттиснутыми на сюргучѣ печатями. 

N1*. Внизу надпись: Ипітгегзаі йо Вгге- 
всіа Ьі1іеѵзкіѳ§о, ^аЫес2пеу у 2аЫийоѵіа. 

Дѣло № 7), л. р. 
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126. 

1791 г. Марта 31. Универсалъ дѳлѳгатовъ на оѳйнъ Варшавсвій по дѣлу объ учреж- 
ден» „Наивысшей Консжоторіи грѳко-неунитской". 

Делегаты, напомнивъ всѣмъ православнымъ о главномъ предметѣ своего полномочія — доложить ко* 
ролю и сейму о нуждахъ православной церкви въ коронѣ и въ в. к. Литовскомъ, неимѣющей ни 
высшей іерархіи, ни высшаго управлевіл, и о происходящемъ отъ этого для нея вредѣ, иввѣщаютъ, 
что обо всемъ этомъ доложено королю и народнымъ представителямъ на сеймѣ, которые постановили 
удовлетворить всѣ желанія православныхъ, дозволивъ имъ имѣть свою высшую іерархію и высшее 
церковное уцравленіе. Для приведенія въ исполненіе этого постановленія сейма предписано соввать 
конгрегацію въ Пинскѣ иэъ представителей отъ всѣхъ сословій, какъ свѣтскаго, такъ и духовнаго 
званія. На конгрегаціи должны быть установлены церковныя управленія и духовные провинціальные 
суды, подчиненные власти Наивысшей Консисторіи, зависимой только отъ высшаго отечествен наго 
правительства. Вслѣдствіе такого постановленія сейма отмѣняется состоявшееся распоряженіе осо- 
званіи конгрегаціи нъ Слуцкѣ, которая, за неявкою всѣхъ делегатовъ, отсрочена была на 1-е мая, 
и назначается генеральная конгрегація въ Пинскѣ на 15-е іюня. Вполнѣ увѣренные, что конгрегація 
генеральная въ Пинскѣ обязательно состоится, обязуютъ всѣхъ настоятелей монастырей и церквей, 
по полученіи универсала маршалковъ сеймоваго и конфедераціи, совершить торжественное молебствіе 
8а короля и представителей речи посполитой, народу же внушать, что всякій, какого бы онъ ни 
былъ званія и состоявія, и какую бы онъ ни исповѣдалъ религію, будетъ спокойно наслаждаться 
всѣми благами своего отечества и исповѣдовать по своему убѣжденію и безъ насилованія своей со- 
вѣсти свою религію подъ условіемъ преданности королю и речи посполитой, каковой принципъ при- 
знавъ и принятъ на нын*в,шнемъ сеймѣ, какъ основное право. По полученіи сего универсала пред- 
писывается всѣмъ православнымъ въ назначенный день собраться въ своихъ приходскихъ и мона- 
стырскихъ церквахъ для избранія вольными голосами опредѣленное въ универсалѣ число делегатовъ 
на предстоящую генеральную конгрегацію изълицъ. какъ духовнаго, такъ и свѣтскаго эванія, хорошо 
знакомыхъ какъ съ церковными установленіями, такъ и съ народнымъ правомъ, снабдить их ь надле- 
жащими полномочіями и инструкціею, выдать имъ необходимую сумму на содержаніе, составить 
точную и обстоятельную опись положенія, въ какомъ находится каждая церковь, кѣмъ и когда 
построена, ивъ какого матеріала, имѣются ли какіе документы фундушевые и т. п. На основанін 
сихъ оиисен сдѣланъ будетъ на генеральной конгрегаціи докладъ королевскимъ комиссарамъ для 
доведенія чрезь нихъ королю и чинамъ речи посполитой о нуждахъ сихъ церквей. Во время пре- 
быванія на сеймѣ делегаты сдѣлали значительные расходы на свое содержаніе нзъ своихъ собствен- 
ныхъ средствъ, а нѣкоторые даже задолжали; посему предлагаютъ сдѣлать складчину на иокрытіе 
этихъ расходовъ и на другія непредвидѣнныя надобности. 



РггемгіеІеЪпі, теІеЪпі, теітоіт иго- 
сігепі і 82ІасЬе1;пі рггегаспе 2§гота<І2епіа і 
Ъгас^а сегкіе ѵпе ж СЬгузІдізіѳ Ъгасіа ге1і§ц 
ргаѵозіа^па^ росііи^ оЬгг^йки з\п§1;еу сегкт 
іѵзспосіпіеу мгугпаѵацсу мг кгоіетсзігигіе Роі- 
зкіга і \Ѵ. Хі^зігигіе ЬН. гпауйицсу зі§. 

ЭДѳ ѵзрозоЬіе ийумгапіа іакоѵе^о гміеггсЬ- 
пісідѵа пай ѵаті, пауикоспапзі Ъгасіа, ^сІуЁ 
гпасіе іо йоЪгге, 2е піе іезіезту газгсгусепі 
йайпут иг2§<іет, кІюгуЬу паз ѵ о^иіе пай 
сегк^Ц ^зспойпЦ * опѳ У сгіопкаті, ѵг Роі- 
82сге Ъ^сЦсеті, іо іакоѵедо игг§4о\ѵапіа 
гѵіеггсЬпіедо иротеайпіаі, сгупіету йо ѵаз 
Хо Іівйигпе 2$1оз2ѳпіе зі§ пазге, аіѳ Іуіко 



ѵг зрозоЬіе іут, і2 Ъ§<Цс ой \ѵаз йеіѳдоѵа- 
петі ріепіроіепіаті йо гапозгепіа ргозЪ о<1 
саіе^о когризи §геко-огуепШпе§о ѵ Роізгсге 
Ъ§й$се§о йо пауіазп. кгоіа іюсі р. п. т. 
і пауіазпіеузгусп ггерИеу віашнг, сгиіету 
зі? Ъуйа оЪотуцгапі йопіезс ѵат іо ѵзгузіко, 
со чтіайг^ рга^ойаѵсг^ пауѵугзга кгаіо^а 
гѵіеггсЪлозе ѵ зі&пасп пауіазп. ггѳсгурозро- 
ІНеу гпауйицса зі§ гасгуіа Іазкате зтѵут 
пауѵугзгут рга^а тчгугокіега (На сегкѵгі 
дгескіеу піеипіскіеу, ѵ когопіе і АѴ, X. Ілі. 
ехузііицсеу, і йіаіеу сгіопкоѵ йогѵоііс; 1ю 
ту, 2 оЬоѵі^гки Іеуге ріепіроііѳпсуі, \ѵат, 
пауикосЬапзі Ьгасіа, г сгуппозсі пазгусЬ, 
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пат рогисгуіі, сЬсету го пазге 

изргатгіѳсШѵѵіѳпіѳ. 

зіізту ж ітіѳпіи ѵазгут, сгуіі Ъагсі- 
яеу ѵ ітіепш саіедо когризи дгескіедо \г 
ігсге, Лоз. к., тсі іпауіазп. гаерНѳу зіа- 
г ргоіЬу о пзгапоѵіепіе гг$<іи сѳгкіѳѵ- 
) г йисЬіет з. гѳіі^іі, г ргаѵаті і гну- 
вши сѳгкѵі мгзсЬойпіѳу піѳипіскіеу, огаг 
атгаті кгаіотѵѳті 2&о(іііе$о, рггеіойуіізту 
іе іаі сегкіѳѵ $геска ѵ Роізгсге ехувги- 
, іегаг Ъѳг гайпе^о гтеггсЬпе^о гпауйиіе 
ггфіи, і гпасгпѳ гЦсІропозіс тизі зѵоіѳ 
[ойгѳпіа. Ка кгоге ііо пазге рггеіойепіа, 
. тзё р. п. т. тчггаг г пауіазп. ггрИеу 
аГейегоѵапеті згапаті, гізііицс згаіут 
игет саЦ сѳгкіеѵ ѵзсЬойпі^ роІзко-вгѳсЦ 
шіск^, ѵг когопіе Роізкіѳу і АѴ. X. Ш. 
згиі^с^ гарттгоѵас, і ѵ піеу гг$<1 кга- 
эу ЫѳгагсЫі пауѵуйзгѳу, ройіи^ капошт 
^гесЬпусЬ зіеітіи зтгі^гусЬ зупойоѵ-і 2\гу- 
іп огуѳпгаіпеу сегктеі, гшігіей йачтаусЪ 
мг роІзкісЬ, геуЗѳ сѳгк^і зЬій^сусЬ, Ъег 
е^о тгріуті розШпоѵіс, гасгуіі ѵуйас 
*ок зѵоу рггег 82сге§о1п^ копзгугпсу^, па 
тіѳ гегагпіеузгут розіапоѵіоп^ і росііия 
«га ѵ кзі^асЬ 8 Г0( *и ^ѴѴагзгаѵвкіѳео оЪ- 
игавд, кіог^ ^ага йіа гиреіпе^о рггеко- 
іа те озоЬпут рггуЦсгату ехігаксіе, рггег 
г«і 1;о копзгугису^ іогѵоіопо іезг йисЬо- 
пзгтеи і сгіопкот ^гогааігеп і Ьгасіѵ 
іеІкісЬ сегкѵі $гескіеу піеппіскіѳу гіойус 
іЛргѳдасу^ ^епегаіп^ гак г (ІисЬоѵіепзгѵа 
оппедо, іако і кіет зтескіѳ#о, гисігіей 
яіопкоѵ зтескісЬ, гак те згІасЬѳскіт,. 
о тіеузкіт зіапасЬ Ъ^й^сусЬ, і па одрга- 
іпіе опѳу тіазго }. к. тсі і ггѳсгурозро- 
у Ріпзк, огаг йгіѳп 15 тіезЦса таіа те 
лі гегагпіѳузгут 1791 рггурайацсу рггѳ- 
югопо. Яа кгбгѳу го копдгезасуі §епега1- 
и гак 2 4е1е$отеапусЬ ріепірогепготе оі 
гузІкісЬ агсЬітапігуі, гаопазгеготе, ргого- 
ріі, Ъгасгте і гвгогоаігеп сегкіетепусЬ, те 
гопіе Роізкіеу і \Ѵ\ X. Ш. гпаудиЦсусЬ 
, ъЫубщ тіапеу, йогтеоіопо гозШо ро- 
дотеіс игг^йу сѳгкіѳтепѳ, огаг з$(Іу іи- 
игпе ро рготеіпсуасЬ рогггѳЪпѳ і пай піегаі 



копзувіогг паутеу&гу г родІе^ІозсЦ зашѳу 
гуіко паутеу&гѳу ѵіаігу кгаіоѵѳу игг^ііб, 
і оэоЪу (іо розіасіаша иггфйотг копзузгогга 
пауѵу*82Ѳ80 оЪгас, 4ѳЬу газ о гут риЪІісг- 
пут ргаігіе. ѵ пауіазп. згапасЬ розгапото- 
пут, саіу пагсиі і ѵзгузгкіѳ ѳхѳкисуіпе та- 
^ізігаіигу і саіѳ когриз (ігѳскіѳ огуѳпгаіпѳ 
ѵ Роізгсгѳ Ьуіо гаілайотіопѳ, і іе рггѳгге- 
сгопа коп§гѳ§асуа ^ѳпегаіпа іѳзг пау ѵу^згут 
ргаѵа ^игугокіѳт сіогѵоіопа. Ха$ копзгугису^ 
гіесопо гозіаіо Ы. і іо. тагзгаікот зеуто- 
ѵетп і копГейѳгасуі оЬоу^а пагойоѵ, аЬу 
о гут ттузгкіт саіѳ когриз йгескіѳ піѳ- 
ипіскіе ипіѵегзаіет зѵоіт сгуіі Іізгѳт окоі- 
пут гатѵіайотііі і Ьезріѳсгепзгтчго ѵзгеікіѳ 
сііа іѳ1е§оѵапусЬ па Ъеі копртезасугі оЬту- 
зіііі, і ѵаз па гакоѵ^ копегѳ^асу^ ѵѳгѵаіі. 
А 2е сігіѳп Ібтіезцса таіа рггег ріегттгі 
копзгугису^ ровгапо^іопу йіа ойіевіозсі то- 
пазгеготѵ і ргогороріі икгаіпзкісЬ, Ьуі піесо 
гЫійопут, ге4у рггег ^гугок ро^гогпеу ѵ 
пауіазп. зіапасЬ гарайіеу копзгугисуі сгаз 
геуйѳ копйге^асуі ввпвгаіпеу, ѵ тіезсіе Ріп- 
зки аеНоѵас зі§ таі%сеу, йойпіа ІбтіезЦса 
Сгегтѵса роііи^ каіепіагга ггутзкіе^о гозіаі 
рггесііиіопут. О сгут гакой рггуЦсгопа 
копзгугисуа роѵгогпа і ипіѵегзаі іѵ. і іо. 
тагзгаіко^ зеутоѵѳ^о і копГеіѳгасуі оЬоу^а 
пагойоѵ піеѵ^грііѵут Ъуйг роѵіппу ргге- 
копапіет. 

А 8<іу іий гаѵіасіотіепі іезгезсіе о пау- 
^уйзгут пауіазп. ггроігеу згапоѵ ргаѵіе, 
ггесгоп^ коп§ге§асу^ ^епегаііц па ігіеп 15 
тіезі^са Сгегѵса гокп Ьіѳй^се^о згапомгі^сут, 
т$с г оЪоіѵі^гки пазге^о йопозіету ѵзгузг- 
кіт агсЬітапйгуот, топазгегот, ргогороріот, 
Ьгасгмгот і г^готайгепіот сѳгкіѳѵпут, ѵ \Ѵ. 
X. Ьіг. Ъ^сі^сут, кіоге Ъуіу сіо Зіиска піѳ- 
датѵпо до розгаштіепіа копзузгогга ѵ агсЬі- 
тапігуі 81искіѳу ѵегѵапе, а йіа піегіесЬапіа 
8і§ ѵвгузШсЬ га^ коп^ге^асуа Віиска йо 
сЬіа 1 таіа гозгаіа Ьуіа осігосгоп^ іе Ш 
ротіепіопа коп§гѳ§асуа 81иска (йіа сіогтѵо- 
Іѳпіа коп^гезасуі ^ѳпегаіпеу рггег паумгуйзгу 
ргамга мгугок ѵ Ріпзки) адігоягас зі§ ѵ ЗІиски 
піе Ъ^йгіе, піпіѳузгут Іізгет пазгут иіѵіа- 
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доплату. А гае \і піеигогойпів коп§гедасуа 
дѳпегаіпа ччг тіезсіѳ ггрИѳу Ріпзки, г шосу 
ргат риЫісгпеео ѵ йпіи 15 Сгепуса гоки 
Ъіеіцее%о, 2 йб1е&оѵапусЬ ой саіѳ^о когрпзп 
дгѳско-огуепЫпедо, іак ъ рготпсуі когоп- 
пусЬ, іако і У7. X. Ш., ѵ врозоЪіе ипітгег- 
заіет ш. і іо. тагзгаікоѵ звутоѵедо і коп- 
{ейегасуі оЬоуда пагойоѵ г пакаги ргаѵа 
теуйапуга і рггерізапут ойргаѵі зі§, іак пау- 
игосгузсіеу гаретѵпіату, і іак паутоспіѳу 
оЫідтету, аЪузсіѳ ро ойеЪгапусЬ, іак затеу 
копз1;у1;псуі, іако і ипіѵегзаіе, г тосу ргаѵа 
\ѵуз2Іут, риЫісгпут паЪойѳіізЬѵѳт га 8гсг§- 
зііѵге пауіазаіеузгѳдо кгоіа ітсі р. п. т. 
8іапізІа\ѵа Аи§изіа і пауіазп. ггрИюу віашт 
роѵойгепіе, і га пауіазкаѵзг^ і піегаѵойп^ 
(На сегкт дгескіеу огуѳпіаіпѳу піеипіскіѳу 
і саіе^о когризи і сгіопкоѵ оп§ зкІайаЦсусЬ 
оріек§ і йоЪгосгупп^ ргаѵет газіоп^, Рапа 
Во#и ройгЦко^аѵзгу, геготайгопети па 
с!та1§ Возк§ йо сѳгкѵі зтчгфусЬ Іийот 
о іеуйѳ піегаѵойпеу пау ѵугзге^о гг%йп кга- 
іоѵеу оріесе йопіезіі, і іак пауигосгузсіѳу 
Івпйе Іий гаретепііі, іі }'е%о кгоіеѵзка тозс 
рап пазг тііозсілгу і паіазпіеузгѳ ггесгуро- 
зроіііяу з&пу %е%о изііпіѳ рга#п$, аЪу Іий 
\туз1;ек пау ѵуйзгети тгу&от і оріесе рга^ѵ 
пагойи роййапу, ѵг іакіткоітеіек Цйг ѵу- 
гпапіи Ъ§й$су, аЬу іуіко Ьуі ргаѵот кгаіо- 
луут тегпу і розіизгпу, тойѳ Ъегріесгпіе 
па Іопіе ѣеу оусгугпу зросгулгас і ройіи^ 
зѵедо рггѳкопапіа геіідц з\*гоі§ ѵугпаѵас, 
со іпй іак пау^угагпіву ргатгет кагйупаі- 
пут па зѳутіе Іегагпіеузгут розіапоѵіопут 
оЪѵаптапо гозЫо. Ро кіогут о^іозгѳпіи 
гасгсіе, пауикосЬапзі Ьгасіа, ройіи^ ргаіѵа 
і иптѳгзаіи Іягаг йо ѵаз рг2вз1апе§о, ѵ кай- 
йут топавЮТге і сѳгкѵі рагосЬіаІпеу г^го- 
тайгіб зі§ і мгоіпеті дІозатіозоЬу паугйоі- 
піеузгѳ ѵ зрозоЪіе і ІісгЬіе ипіѵегзаівт ргге- 
різапут га йеІедоѵапусЬ ріепіроіепіоѵ па 
рггузгЦ копдге^асу^ §ѳпѳга1п$ Іак гсІисЬо- 
ѵіеіізііѵа гакоппе^о, іако і кіеги зѵіескіѳ^о, 
тіапоѵісіе ъ озоЪ иг2§йаті сѳгкіеігпеті га- 
згсгусопусЬ, іакіѳ з% агсЫтапйгуІомг, ІиЪісЬ 
патіезііпікоѵ, Цйг ІусЬге агсЬітапйгуі гг%й- 



соѵ, Циітепоѵ, Ц4г ісЬ тіеувсе гавЦроі%- 
сусЬ, і ЬіеготопасЬоѵ, ихйжѣ ргоіюророѵ, 
вѵіазасгеппіко ѵ сгуіі ргѳгЬу Хетоу* кіега зѵіѳо- 
кіѳ^о, 1ий2і 8мгіа1;1усЬ, капопу ат§1;усЬ зіѳй- 
тіи зупойоѵ огаг рга^а пагойоѵе гпаЦсусЬ, 
шетпіву §йу ^ кіюгут Ьгасіѵіѳ Ъцйі грго- 
тайгѳпіи гпауйиі^ зі§ озоЪу віапи згІасЬѳо 
кіе§о, Цйг тіеузкіе^о, оЪгг%<івк сегкѵі 
ѵзсЬойпіеу ргатгозіаѵпеу піеипіскіеу ѵугпа- 
тгаі^се, Іаког га йеіе^оѵапуск ^зроі ріепіро- 
Іѳпіотг, іако сгіопкі сегкіеѵпѳ па Ъ$& коцрте- 
8асу«і оЪгас, і ІіусЬ тѵзгуз&ісЬ йеІееоѵапусЬ 
ріепіроіівпііоѵ іпзігиксуаті і ріепіроііепсуаті 
итоспіс, і опусЬ па ройгой і зивіепіасу^ 
ѵ тіеузси коп^гевасуі па сгаз ісЬ Ъаѵіѳша 
зі§ і па гогпе піергге^ійгіапѳ роІтгеЬу рго- 
тѵіапіет ріепі^йпут ораіггус, і Іущяе ріепі- 
роіюпіот озоЬпу оріз зШпи каМѳу сегкѵі, 
іеу іипйизго^ акіиаІпусК Ь^й^оусЬ ІиЪ иіга- 
сопусЬ, і \чг сгуісЬ г^ки, і ой іакоѵѳдо сгази 
гпауйиі^ зі§, йа^гпозс Гипйасуі сегкіеѵпусЬ, 
і рггег ко§о Ъуіу Гипйоѵапе, і іакіѳті рггу- 
^ѵііеіаті ІиЬ пайапіаті з$ ораіггопе, сгуіі з^ 
тигоѵапе, сгуіі ъ йгге^а кіазгіогу і сѳгкѵіе 
гЬийо^апѳ, і сгуіі герагасуі роіггеЬиіуѳ, 
іак^ таі^ гог1е§1озс злѵусіі рагаШ, тпоеозс 
рагайапо^ і ИсгЬ^ сгіопкоѵ, гпауйоѵапіѳ 
зі§ ІиЬ піегпауйо\ѵапіе рггу рагайасЬ ѵг кЮ- 
гуткоі^ѵіек Цйг йекапасіѳ каріапоѵ, ІиЬ 
мгсгазіѳ піеЬуіпозсі опусЬ, ѵіайотозс газЦ- 
ротчгапіа ісЬ тіеузс, і рггег ко§о? *акге ро- 
гозіаіозс гоп карІапзкісЬ ІиЬ ісЬ роготзі^а, 
і опусЬ зрозоЪ йусіа ѵгаг г йоѵойаті аиіеп- 
Ііусгпеті рггуі^сгус, роІггѳЬу каййѳу сегкѵі 
і топазіѳги, ісЬ изгкойгѳпіа ггеіівіпіе окгезііс, 
огаг ѵкііогут тіеузси ЬуІЬу роІггѳЬпу іакі 
игг^й сѳгкіе\упу, Цйг гѵіеггсішозс 2^и^у2- 
йуксуч; йуесегаіпгі, па різтіѳ ^угагіс, і іак 
пауйокіайпіѳузге кагйѳу ггесгу гаррогіоѵапіе 
рггузгіѳу копегедасуі §епега1пеу тісгупіс, а 
копвге^асуа е епѳга 1 па іѵяг. коттіззаггот 
рггег пауіазп. кгоіа ітсі р. п. ш. іпауіа&п. 
ггрНѳу зіапу па і?й коп^гевасу^ ^епѳгаіп^ 
\ѵу2пасгопут, коіісет йопіѳвіепіа о Ьут 
ѵзгузікіт Ііутгѳ пауіазп. ггрііеу зіапош 
рггѳіойус з*ага6 зі? Ь^йгіѳ. А гѳ ту ріепі- 
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роіепсі йѳіево^апі о<1 тгаз до ^. к. шсі р. п. 
т. і пауіазп. ггеріііѳу зіапотѵ Іізілліі іѵѵ. 
і іоо. тагзгаікоѵ зѳутоѵедо і копГейегасуі 
оЪоу§а пагойотѵ, 4о зШісу кгаій ѵѳгѵапі, 
піе ровіаіаі^у АайпусЬ Гшнітізгоѵ сѳгкіеѵ- 
пусЬ, а о йоЪго саіеу сегкеті огуѳпЫпѳу, 
те газ о іак паутпіеузг^ йіа паз озоЪізЦ 
коггуб<5 віагаЦс зі§, ѵуйаікі гойпе і Исгпѳ, 
рггея сгаз кііко-тіезі^сгпу ѵ зіоіісу кгаіи 
гпаудшар зі$, тіес птзіеіізту, і піе гуіко 
гпасгп^ сг^зѣк^ пазгеу ѵіазпозсі па ггѳсг 
саіеу сегкмгі ѵуіойус, аіе і <Ии§і піекіюге 
2асі%рт^с рггутизгепі гозЫізту. 2асгут 
зроЛгіетгату зі§ ро споШѵусЬ зегсасЬ Ъга- 
ІегзкісЬ, ій ^йу із^ойіу о<1 паз ^уйайеоѵ 
рггег паз іойопусЬ гйату гасЬипек, йе рггезтѵ. 
когрпз дгескіе піеипіскіе Ш ^уйаікі пазгѳ 
рггуітіе, і рггег (ІоЪго^оЪц зк!а<1к§ па 
огіезгіе ІиЬ Ъуйг іезгсгѳ таЦсе роІггѳЬу 
і ѵуйаШ сегкіеѵпѳ Ц зргамгіеіііѵгі паіе- 
гуіозс газЦрі. 

ОЫі$иіету ѵаз тгі$с, пауикосЬапзі Ъгасіа, 
аЬузсіѳ те пауѵі^кзгут гайиГапіи ки пау- 
ѵуйзгеу теіасігу кгаіотееу, кіога ѵзгузйшп 
йоЬгге сгупіс зіага зі§, іусЬ зѵоісЬ де1е§о- 
ігапусЬ ріѳпіроіепіотг, па сгаз роѵугзгу рга- 
ѵет рпЫісгпут Ша роттесЪпе§о йоЪга сег- 
Йеѵпе^о огпасгопу, 4о пайтіепіопе§о тіазѣа 
]. к. тсі і ггрКеу Рідзка, ѵ \Ѵіе1кіт Хі§- 
зітеіе Іліетокіт роіойопе^о, ѵузіас копіесг- 
піе гасгуіі, а 1;ут зрозоЪет теіппе ргатпі 
розінзгепзіото оійаѵзгу, <1о орііпеео йоЪга 
▼іагу і ігѵа1е§о гг^іи сѳгкѵі зт^еу ѵзскосі- 
піеу, ѵг рапзІіѵасЬ пауіазп. ггерНеу ехузіді- 
Цсеу, рггуіойус зіагаіі зі§. ^кіе газ иЪег- 
ріесгепіѳ 1;усЬге 4е1е§[отеапусЬ ріѳпіроііѳпііоѵ, 



па рггузгЦ копдгѳ^асу^ <іо тіазіа Рійзка 
іасЬас таі^усЪ, г тосу ргаѵа іѳзі; псгупіопѳ, 
до гасЬоѵапіа каМети ипіѵѳгзаі тѵг. і іоо. 
тагзгаікоѵ зеутоѵѳео і копГеіегасуі оЪоу^а 
пагойоѵ іезі: піѳѵфріітеут ргатеШѳт. 

ІѲ32С2Ѳ гаг ротчгІлггаЦс рггѳіойепіе пазгѳ, 
иргазгату о йореіпіѳпіѳ роѵуйѳу ггесгопе^о 
ргаѵа, пгиреіпіѳпіѳ рггерізотѵ ппшегзаіи 
і рггуі^сіе іе%о рггеіойѳпіа пазге^о Іівѣолчг- 
пе%о г 1;ут паутоспіеузгут гарѳѵпіѳпіѳт, 
іе паз йайѳп ргуѵаѣпу пазг Ыѳгѳз йо ііѳ^о 
гтегузШе^о ше росіц^аі, апі газЪапатт, іак 
зато йоЪго оусгугпу і йоЪго зѵі^іеу сегкѵі 
^зсЬоіпіеу, кІогѳЪу ^іесгпе гарѳтлііепіе 
зрокоупедо Іиігіот геіідіі ртвскіеу піѳипіс- 
кіеу ѵугпа^апіа зѵеу ѵіагу псгупіс то^іу. 
Сгё§о зоЪіѳ і ѵат, пауикосЬапзі Ъгасіа, ой 
Рапа Во§а йусг^с, ^угпаіету зі§ Ьуйг грггу- 
гооііут каййѳ^о йозіюіепзітчга, игг§(іи, зкор- 
піа сегкіѳѵпе^о і зіапи сгіопкоѵ сегкіетіусЬ 
изгапоѵапіѳт, гусгіітгеті Ьгасі^ і паупі&геті 
зіи^аті: 

ЗаЪЪа Раііпоѵзкі I. М. Р. В. Р. К. і \Ѵ\ 
Хі^зііѵа Ьі1;еѵ8кіе§о 4е1е§о^апу. X. Мѳіѳсіизг 
Вшігауіо (?) Ьезпіскі ііштеп топазіеги Бгі^- 
сіоіоѵіескіѳро, ргоѵіп. когоп. у \Ѵ: X. Ііі 
йеіеваі. Рапіеіѳоп Шікіеѵісг КогЪи* йѳіекаі 
зіапи гусегзкіѳ§о. Мікоіау Баіапу йѳіе^о- 
ѵапу 2 рготчгіпсуі когоппусЬ у Ѵ7. X. Іі*. 
^ег2у 2іетЪоѵісг ге зіапи тіеузківео. Бап 
ѵ \Ѵагз2аѵгіе (іпіа 31 тіѳзі^са тагса гоки 
Рапзкіево 1791 роііи^ каіѳпсіагга роізкіе^о. 

Подлинникъ печатный, съ собственноруч- 
ными подписями вышепоименованных* лицъ. 
Дѣао № 7і, л і/. 



127. 

1791 г. Ьодя 8. Уянвѳрсалъ Нанвыошѳй грѳко-востотаой Консжсторіж. 

Извѣщаегь все православное духовенство о состоявшейся генеральной конгрегадія въ Пннскѣ 15-го 
іюня, въ прнсутствіж и додъ предсѣдательствомъ королевскаго комиссара, о счастллвомъ окончанія 
мой конгрегадіи, на коей избраны ^лены Наивысшей Консисторіи н постановлено открыть одну 
епархіальную, въ Мало-Польской провинціи, йонсисторію въ г. Богуславѣ, подъ иненеиъ Брацлавской 
і.Жнтомірской. Благочинные или протопопы тотчасъ же по полученіи сего универсала обязаны 
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немедленно разослать его цнрвулярно подведомственному нмъ духовенству, дабы унввѳрсалъ быль 
опублиБОванъ во всѣхъ церввахъ в былъ прибитъ къ цераовнымъ дверямъ; затѣмъ въ ближайшіе 
три праздничные дня должно быть совершено во всѣхъ монастырскихъ и ириходскихъ церввахъ 
торжественное богослужееіе, т. е. всенощная, лнтургія и благодарственный молебенъ за короля 
н ва всѣ чины речи посполитой. Всему православному духовенству предписывается отнывѣ быть 
въ вѣдѣніи Наивысшей Консисторіи и во всемъ ей подчиняться. 



Копзуз1;ог ^у^угзгу оЪгггціки $геко-огу- 
епЫпево ѵ кгоіемгзігетіе Роізкіт у ТЯГ. X. 
Шеѵзкіт ъ тосу рга^а розіапотгіопу. 

ЧЛГзгет ѵоЪес у кагіети гозоЪпа коти 
о іет тейгіес паіегу, а тіапоѵгісіе ѵг Во§и 
рггеѵіеІеЪпут ітс хі§2у агсііітапйгуіот, 
ікитепот, ргоіюророт іісЬпагаіезпікот, те- 
ІеЪпут ргегЬуІегот, саіети іисЪотепзіті 
і ^згузШт щтшсот оЪгг^йки §геко-огу- 
епЫпе%о ѵ рапзІѵасЬ пауіазпіеузгеу ггесгу- 
розроШеу Роізкіеу ѳхузідііаісут огпаутиіе 
ѣут шііѵегзаіет, іі ъ тосу ргаѵа зеути 
іѳгаг а^іШі^сеео зі§ ж ^агзгате, коп^ге- 
дасу^ іепегаіші чг тіѳзсіе ггесгурозроШеу 
Ріпзки (На ^угпа^соѵ §гесо-огуеп1;а1пусЬ 
<1о2Ига1аЦсе§о, ѵг рггуіотпозсі ііяг. ітс рапа 
МісЬаІа Когѵіпа КосЬапоѵзкіѳ§;о, розіа па 
зеут запсіотіг., ойпауіазп: кгоіаітсі іпау- 
іазп. ггесгурозроШеу зіапоѵ теугпасгопе^о 
котіззагга, па іеу коп^гѳ§асуі ргегуйша^се^о 
у опе 2а§аіуеео, акі коп§гедасуі, г "ѵгіеіи 
4е1е80тѵапусЬ гогпе§о зіапи копйусуі озоЬ 
2Іо2опеу, па йпіи 15 т-са сгетоса гоки іе- 
гагпіеузге^о 1791 тѵес!1и§ каіепйагга роргамг- 
пе^о, ро ирггѳігопут зоіеппут паЪойѳіізІмгіе 
ѵ сегкѵі 8. ВоЬоіачѵІепзкіѳу Ріпзкіеу гогро- 
сг^іеу у йо іпіа 4ги§іе§о пйевЦса Іірса 
ІпѵаЦсеу, га Іазкат^ пауѵугзгеу ораіггпозсі 
рапоѵ 82С2§з1тіе икопсгопут гозіаі. Ка 
кѣогѳу-ііо коп§ге&асуі Копзузіог Каудѵугзгу 
оЪгг^йки піегтіеппе$о вгесо-огуепЫпѳ{;о га 
іейпотузіп^ мгзгузЙисЬ йеІедотеапусЬ г§о(Ц 
зііозо^піе <1о ргатуа оЬгапу, 2 озоЬ (ЬтпазШ 
зкІасІаЦсу зі§, атіапоѵгісіе: г Дискогѵіепзігоа 
еакоппедо: ѵ Во§и рггеѵіеІѳЬпі ітс х. 8аЬЬа 
Раітоѵзкі іЬитѳп Віѳізко-Ройоізкі рггегуйи- 
Цсу, ітс х. 8у1\чгез1;г ВиНау патіезЬпік агскі- 
тапсігуі \Ѵі1епзкіеу у Вііпзкіеу, ітс х. Ргоіагу 
Шетагоѵзкі кавзѳг агсЬітапігуі Зіискіѳу; 
е йискотепвігоа мѵіескіедо: ітс х. Теоіог 



Веѣиііпзкі ргоіюрор Сгегкоѵгзкі, іте х. бге- 
&ОГ2 Ьоука ргегЪуіег 8. ШсЬаІзкі Тиготокі, 
ітсх. Тѳойог «ТогеГотчгісг ргегЬуіег \Ѵиутгускі; 
езіапи сугѵііпедо гусегзкіедо: тѵтг. ішс райо- 
не ОпиГгу ЗисЬогапіеІ; рогисгпік тііісуі іо. 
хиДО Кайгшііо^, РапіеІеопІШкіечѵісгКог- 
Ъиі;, Аіехапйег Зіюіапо^ісг геіепіютгісг гіетзкі 
роѵіаііи Ріпзкіѳдо; # зіапи тіеузкіедо: згіа- 
сЬеІіпу Теойог Теоіогомгісг тіазііа і. кг. тсі 
Ріпзка ргегусіепі;, Теойог Копйгаіютеісг зекге- 
Шг2 і. кг. тсі у різагг тіазіа Могуга, Дап 
Теойогоѵісг тіазіа і. кг. тсіРіпзка різагг, 
аззеззоготе. — па йпіи іги§іт тіезі^са Іірса 
гоки 1;е§02 рггузі^?, гоЦ ѵг акіасЬ игг^дгеп 
коп§ге§асуіпусЬ орізап^, тѵ рггуііотпозсі ргге- 
ггесгопедо і. о. котіззагга ггесгурозроііііеу 
у шѵ. розіо^ игг^дпікоѵ рггезѵіеіпеу Кот- 
тіззуі Рогг^йкоѵеу суѵііпо-^оузко^еу у 
Іісгпе^о г^готасігепіа ^укопаѵзгу, ]игуз<1ук- 
су§ 8\ѵоц па сіпіи згозіут %е%ог тіезцса 
иГипіо\ѵа1, піе тпіеу па гутге йпіи ргоѵіп- 
суі Маіо-Роізкіеу копзузИогг іуіесегаіпу, іу- 
Іиі Вгасіаѵзкісёо у Йуіотігзкіебо таі^сеу, 
\ѵ тіѳзсіе і. кг. тсі ВоЬизІа^іѳ 8%сІ2Іс зі? 
роѵіппі (?) оЪгаѵзгу, рггузі§§і тѵузІисЬаІ. 
2 роѵойи гаііут 82С2§з1іѵе§о гсі^ггепіа, Г2%4 
сегкіеіѵпу у ^згеік^ ротузіпозс кгадотч^ 
1,^ог2^се§о, оз^Й2і1 га пауріегзгу оЪотуцгек 
гіогус Кау^угзгети йгіепкі, ііа сге§о тіес 
сЬсе у іак пауизііпіеу гаіеса і^ Во§и ргге- 
теІеЪпут ітс хх. агсЬітапйгуіот, іЬите- 
пот, ргоіоророт і ісЬ патіезпікот, теІеЪ- 
пут ргегЫііегот і саіети ч 4исЬо\ѵчеп8Іл*ги 
ёгеко-огуеп1;а1пети, аЬу га ойеЬгапіет 1е§о2 
гаіесепіа піеой^іосгпіе рггег пауЫігзге іггу 
игосгузііозсі зоіеппѳ паЬогепзІіѵо, Хо іезі ѵзе- 
посгп^, Шиг^іаі, тоІѳЬпѳт зріе^апіѳт „Те 
Бѳит Іаийатиз 41 рггу оі§1озіе йхѵгопочг па 
роігіепкоѵапіе Во^и га згсг^зііѵе іе§о кго- 
1е\ѵзкіеу тозсі рапа пазге^о тііозсіѵѳдо ра- 
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поѵапіѳ 'у рошузіпѳ пауіавпіеузгѳу ггесгу- 
розроШеу зШпоѵ роѵойгепіе ойргаѵііі, а 
огаг аЬу ѵііше ргаѵош пагойоѵут розіи- 
згепзігого у рггег піѳ изіапоѵіопеу гтгіеггсЪ- 
повсі копзузіюгзкіеу ѵвгеІЦ сгупііі роѵоі- 
побс, тіес сЬсе і пакагиіе. 2ѳЬу іеп шішегзаі 
кагйедо йозгейі шасіотозсі 2фіа, аЪу рггег 
кагйѳ^о рггѳѵіеІеЪпе^о ргоіорора до ттузі- 
кісЬ ргегЪііегст ѵг вѵгощ гезресіуте рго- 
Іороріі гогезіапу, піѳ тпіеу рггег ѣггу {умой- 
те ро ѵзгузШсЬ сегктеіасЬ Ьуі риЫікоѵапу 
у йо йггтп сегкіеттусЬ рггуЪНу, паутоспіѳу 



гаіеса. Такому ипіиігегзаі ройрізѳт г^к па- 
згусЬ у ріесг§сЦ копзу8Іогзк$ иіягіѳгйгату. 
Бгіаіо зі$ па веззуі копзузіогзкіеу ѵ тіевсіѳ 
ѵоіпут ггесгурозроШеу Ріпзки, гоки іузі^с 
зіесітзеіі йгіеѵі^йгіѳзЦі; ріег^згѳ^о т-са Ілрса 
озтѳ&о йпіа ройіи^ роргатте^о каіѳпйагга. 

Бо тодазііеги гаМийоѵзкіедо. 

Подлинный на листѣ бумаги съ тисненною 
на бумаіѣ печатью. Собственноручно подпи- 
сали всѣ избранные на конірегаціи члены 
Консисторіщ перечисленные въ универсалѣ. 

Дѣло № 7і, л. 2. 



128. 

1791 г. Іюля 9. Укавъ Наивысшей Консисторіи настоятелямъ монастырей, протопо- 
панъ ж всему православному духовенству въ Полыпѣ. 

Въ силу дав вой присяги в а вѣрность королю и речи посполигой Конснсторія обязана внушать под- 
вѣдомственному ей православному духовенству и народу любовь и преданность королю и речи по- 
сполигой. Посему предписывается всему духовенству немедленно прислать въ Консисторію слѣдующія 
книжки, проникшія въ Польшу ивъ-за границы: „Сокращенный Катехизисъ" и „О побѣдѣ на супо- 
статы"; предписывается также совершать моленія за духовныя и свѣтскія власти по прилагаемой формѣ. 

гозіаіі. Шетпіеу іег Ьу ѵзгузсі чѵѵтс йи- 



Копвузіогг Кауѵугзгу #геко-огуеп!;а1пе8о 
жугпапіа. 

^Ѵзгет ѵоЪес у кагйети г озоЪпа коти 
о Іут ѵіейгіес ііаіегу, а тіапоѵісіе рггеѵіѳ- 
ІеЬпут ісЬтсіот хі§гу агсЫтапйгуЪот, іЬи- 
тепош у ісЬ патіезШікот, огаг ргге\ѵіе1еЪ- 
пут ісЬтсіот хЦгу ргоіоророт, лт. хі§гу 
рагайаівут ѵугпапіа §гаесо-огуепЫпѳео, ѵг 
ргоѵіпсіасЬ когопусЬ і \Ѵ. X. Ш. гозІаЦ- 
сут, ѵіайото сгупі. І2 ро изііапотѵіѳпіи Кау- 
ѵугзге§о Копзузіогга, #йу іепгѳ ѵукопаі 
рггузі§§§ рггей ісЬтс коттіззаггаті ой пау- 
іазп. ггесгурозроШеу зіапотчг па коп§гееасу$ 
Ріпзк^ йѳриіюѵапут у оп$ ^поѵ гозіаі оЬо- 
ѵцгапут ки пауіазп. кгоіоѵі ітсі ради п. 
тіти у пауіазп. ггесгурозроШеу Роізкіеу 
зШют, огаг ки рггезіггѳ^апіи у га^ггетшии 
ой зіеЪіѳ йгирск Іак йисЬотепе^о, іако у 
етпвсМе^о зіапи озоЪ сіо тѳтозсі. 2 іако- 
ѵе$о т§с роѵойи та га оЪоігцгек гаіѳсіс 
^згувікіт ѵѵтс йисЬоѵпут, аЪузсіѳ ѵѳйіѳ 
Шщащеу щ Гогту ѵг тойІасЬ сегкіеѵ- 
пусЬ у ойагасЬ гасгуП гасЬоѵу ѵаб зі$ у піѳ- 
ой*1осгпеті ѵукопу ѵасгаті Щоъ Гогтиіагга 



сЬо^гпі пауіиі^сѳ зі§ и зіеЬіѳ хцгесгкі рой 
Іуіиіет „8окгаз2С2оппу КаІасЫгуз" у „О 
роЪіейіе па зирозШу", ъ гаегапісу йокгаіи 
рггей Іаѣу ^езгіі, ѵгаг га іоузсіѳт Ііегаг- 
піеузге^о Іізіи ггесгопе хЦгесгкі рой Іуіи- 
Іаті ѵгуг тіапоѵапеті йо Nауѵу28гѳ80 Коп- 
зузіогга ойезіаіі, тоспо гаіеса, у оѵ ройрі- 
заті ѵІазпусЬ г^к з^іегйгату. Бгіаіо зі§ 
ѵ Ріпзки йпіа 9 тіѳзі^са Ьірса гоки 1791. 
ХЦйг ЗаЪЪа Раігао^зкі іЬитеп гаопазіѳги 
ВіеІ8ко-Ройо1зкіе§о Кауѵугзгеео Копзузіогга 
ргегуйепі;. Дап Теойогоѵісг різагг тіаз(а 
ггесгурозроІНеу Ріпзка аззезог і ріого іггу- 
тацсу. Бо топазіепі ХаЪІийоѵзкіеео. 

Подлинный съ тисненною на бумагѣ пе- 
чатью. 

Форма во воѣхъ церквахъ служѳнія: 

На ектѳніи первой: 

О святѣйшихъ чѳтверопрестольныхъ па- 
тріарсѣхъ, преосвящѳнномъ епискоігб Вик- 
торѣ и Правительствующемъ Верховномъ 
Синодѣ, честнѣмъ пресвитерствѣ и проч. 
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На сугубой: 

Еще молимся о святѣйпшхъ четверопре- 
стольныхъ патріарсѣхъ, преосвященномъ 
епископѣ Внкторѣ и о Правитедьствующемъ 
Верховномъ Синодѣ и о священномъ архи- 
мандритѣ иди игуменѣ и всей о Христѣ, 
и проч. 

По титлѣ королевскомъ иречипосподитой: 

Святѣйшихъ четверопрестольныхъ пат- 
ріарховъ, преосвященнаго епископа Виктора 
и Правительствугощій Верховный Синодъ 
да помянетъ Господь Богъ и проч. 



На многолѣтствіи: 

Пресвѣтлѣйшаго и велико державнѣйшаго 
государя короля нашего Станислава Ав- 
густа и прѳсвѣтлѣйшую речъ посполитую, 
святѣйпшхъ четверопрестольныхъ патріар- 
ховъ, преосвященнаго епископа Виктора и 
Правительствуюпцй Верховный Синодъ, и пр. 

По достойнѣ токмо воспоминать датріар- 
ховъ и епископа. 

Дап Теосіогогоѵісг ѵоіѳѵойгѣтчга ггесяу- 
розроШеу Ріп8кіѳ§о аззезог ріого іггушацсу. 

Дѣло № уз, л. ;—?. 



129. 

1791 г. Декабря 2. Укавъ Наивысшей греко-восточной Консисторіи настоятедямъ мо- 
настырей и приходскихъ церквей. 

Предписывается: 1) Въ дни воскресные и праздничные обучать народъ молитвамъ. 2) Монашеству- 
ющіе въ монастыряхъ должны быть образцомъ благочестія для другихъ. 3) При монастыряхъ, имѣ- 
ющнхъ приходы, должны быть заведены нриходскія школы. 4) Установленная на ьонгрегаціи гене- 
ральной складчина или ,офяра" должна быть собрана но раскладсѣ сообразно числу прнхожанъ. 



Копвувііогг Яаргугзгу оЬгг^іки вгаесо- 
огуепШІле^о ѵ ггесгурозроІНеу Роізкіеу изіа- 
потгіопу, тос$ ргачга иротѵагпіопу, игаціге- 
піа сгудцс одиіпе (11а йекапаіюѵ \Ѵ\ X. Ш., 
ройоЬпе сЬс^с тіес рггукіайпе гг^йгѳпіа зі§ 
топазііеготѵ ѵ когопіе у і V. I Іліемгвкіт 
Ь^арусЬ, павЦрпе сгупі игг^йгета: 1) АЬу 
тчгѳ йш піейгіеіпе у зт^іесгпе ро сегкчгіасЬ 
геЬгапе г^готайгеше расіеггомг у йгіезі^- 
сіог@а Вогедо рггукагапіа у агіукиіоѵ ѵіагу 
рггег каріапоѵ паисгапѳ Ьуіо. 2) АЬу хх. 
гакоппісу топазіепт г ро^ѵоіапіа зтігеко 
рггукіайет Ъ§й%с рггукіайдіе Іег гогота - 
ігепіе мг Іийякіт оЬсЬойгепіи зі§ г ѵугпаѵ- 
саті іппеу геіівіі, Іут ЬапЫеу радша^сеу, 
паисгаіі у овтесаіі, іѵ кагйут гйаггеши 
йацс рггукіаі розі§рот?апіа зѵоіѳ^о. 3) АЬу 
ѵ тіѳзсасЬ, %йгіе щ йо топазіуго^ рггу- 
тгцгапѳ рагайе, згкоікі рагайаіпѳ гакіайаіі 
у йгіѳсі рагайаІлусЬ сгуілпіа исгуіі. 4) АЬу 
зкіайка сгуіі па депѳгаітіѳу копвгедасуі ойага 
исЪѵаіопа ѵесШів іидпозсі ІаЬеІЦ огдасяо- 
пѳу ѵ Іуск шіеувсасЬ, обоЫпѵіе %йгіе зі§ 



у рагайе Цсщ іо шодазііугоѵ, гѳЬгапа ъ ін- 
ѵѳдіаг2аті, в 1;и(І2Іе2 теігукі зсЬетт^, іакзі? 
4о коттіззуі сутѵіідо-ѵоузкотѵуск ройа^аіу, 
паусіаіеу ^ <ідіц 1 Даддагіі гоки пазЦриц- 
се#о 1792 йо Кодзузіогга Кауягугзге^о рггѳ- 
зіадѳ гозШу. Кіоге игга^сігепіѳ со сіо ридкіи 
гаіесаі^с гтеггсЬдікот гаодазіегоѵ ѵ ЛЧГ. X. 
Ше ѵзкіт Ъ§<Цсут, діеосЪуЪпіе газкиѣесгпіе- 
піе о (іоізсіи \щъ иггфіяедіа діеойѵіосгпіѳ 
іас зоЬіѳ гаррогі Копзузіогготѵі оЬгг^ікн 
§гаесо-огуеп1іа1пе§о гаіеса. Вгіа1озі§ дазез- 
зіі ѵ Ріпзки гоки гузцс зіеітзеіпеао йгіе- 
т^іпещівёо ріепчгзге^о гаіезіаса (ігийпіа 
йпіа й2іежщЬе%о. ХЦЙ2 Ргоіагу Ніеѵіаго ѵзкі 
аазезог ргегуйиі^су. X. Сг2в$ог2 Ьоуко аззе- 
зог. X. Теосіог ІогеГоѵісг аззѳзог. Рапіаіѳоп 
Шікіетсг КогЬиІ; аазезог. Теойог Теойого- 
\ѵіс2 аазезог. 2$о4по г ргоіокиіеш. Ьи^ѵік 
СЬоІе^шзкі Кауѵу232е§о Еопзузіогга різагг, 
2а1есепіѳ йо шопазіеги ХаЫнйоѵзкіе^о ѵг УГ. 
X. Шеѵвкіт Ъ^сі^сѳ^о. 

Подлинный съ тисненною на бумаіѣ пе- 
чатью. Дгьло М 7і, л. 2$. 
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Ш. 

ія 26. Пяоьмо игумена Саввы Дадьковскаго, президента Наивыошѳй 
систоріи, къ игумену какого-то монастыря. 

о состоявшемся на сеймѣ постановленіи, утвердившемъ проектъ Пинскаго ков 
ініи въ Польшѣ высшаго церковнаго управленія и высшей іерархіи, состоящей на 
трехъ еинскоповъ, независимыхъ отъ заграничной церковной власти, на что 
ошено согласіе Константиноаольскаго патріарха. Выражая свою радость по повод) 
іытія, Савва Палъмовскій приказываетъ игумену, дабы онъ въ первый праздничнь 
и этого письма объявилъ объ этомъ своимъ прихожапамъ съ амвона, дабы непре 
ь любовь къ польскому народу и речи посполитой, которая добровольно и по ис\ 
гсскому народу даровала ему все, чего только онъ желалъ. Внушать это народу 
потому, что Россія обнародовала такую декларацію, которая можетъ привести къ 

іЬитепіе сЫерізкора щѳ!;гороШ§ і ерізкороѵ оЪі 



ті \ѵ Води тсі хі^ге 
! бйузту зі§ йосгекаіі згсг^зішеу 
гепіа 8І$ пагойи пазге§;о, ^иг йгіеп 
і у гоки Ыегг^сусЬ Ъ§<Ые тѵ (Ые- 
Ь йпіет ѵіесгпеу ратЦШ, §<Іу2 
і ргоіекі; йеІіЪегасуі ^успойга^су 
огЪу у г^Дапіа пазге, ѵ кіюгут 
фрііо піеосЫЪпе и^гшио^аше па 
пе 8іа1еу у піе^ггизгопеу саіеу 
Ьгг^йки пазгедо ѵ рапзІ^асЪ пау- 
розроіііеу, 2а кіогеу изіапоѵіе- 
Іко ту гуЦсу, аіе у рогпіеу ро 
іцсу іейшгоіегсу пазі, гаспотпіігіс 
тгоісЬ геІі^Ц, сЬмгаІіс Ъ§<Ц №ау- 
ІІГ2П08С і Ыоеовіатгіс зргамгсо^ 
ізге^о у саіе^о пагойи Роізкіе^о 
іеіомг. «Іиг ѵі§с Цйг решіут 
зкиікоѵапіи гиреіпут ргогЬ па- 

з1ап§1о рга\?о зіаіе ЬіегагсЬЦ 

сегкш пазгеу лѵ рапзілѵ г асп гге- 
у зіапоігігрѳ, іейпе^о теІгороШ? 
Жироіѵ ѵ Ро1з2сге сегкѵі пазгеу 
Ігіеіо копдгеззи Ріпзкіе§о гаічѵіег- 
зхекисуі ки>ге§о ічгуісЦ піеЬаѵпіе 
пауіазп. рапа ѵг зігагу саіу пагой 
іатіаЦсе. Могетузі^ т§с Іегаг 
яезгус і йгі§котѵас Во#и га іе§о 

іг ѵеуйаі Іазкатуут окіет па 
зѵоіа, і росіезгуі Ц. Теу саіеу 
Ьгг^йки пазге^о роЫодозІатгіепіѳ 
ѳ пауіазп. кгоі ігас рап пазг ті- 

зігагу игузка ой ра*гуагспоч&г 
2 Саго&гойи і піегай1и§о зройгіе- 
гуЫегас зоЪіѳ капйуйаіоѵ па аг- 



пазгедо. Іітгіасіот ге ѵтс рап йоЪгосІгн 
паург^йгеу тозгузШсЬ рагосЬіап зѵоіс 
.щг іеп тотепі; рог^йапу рггузгейі, 
пат гга^й зЫу у рогг^йек ЬіегагсЫ 
кіѳѵпеу ^ рапзігигасп ггесгурозроіііх 
сгазу ѵіесгпе идгипію^аі, і гарешіі ісі 
рап, ге ойЦй сегкіеіѵ пазга мг Роізгсге 
тіаіа піѳтсаЛрІта, ргоіексуа,, ротос у 
тейішозс у гг^й пауттугзгу сегкіете 
зѵгут оЪггаДки, Ііакге ойЦй піе Ъ§(Ші 
пі§<1у роІіггеЪа ийатѵас зі§ га §гапіс§. 
\уаг газ Коззіа \? ІусЬ йпіасЬ ѵусіаіа 
гасугі піерггуіагпаі; Роізгсге, ѵ кѣогеу р 
тоге іо т^оупу, аіоіі оЫі^иі? тгтс 
(IоЬ^ой2іе^а, геЪу ^раіаіез ^ 1и4 тіі( 
кга]и і ргамгйгі^ рга\ѵот пагойо^гут 
зг^зітѵо: Ъотет ойЬіегаті ѵзгузіко, 
іуіко сЬсіеІі, г Іазкі, г т^оіі у ргаіѵсі 
сЬ§сі пагойи Ро1зкіе§о. Огаг оЫі^иіе 
рапа, аЪу га ойеЪгапіет іе§о те§о Ііз 
гаг \ѵ ріег\гз2^ піе<І2Іе1§ ІиЬ 8\п^1о \\ 
кіт рагосЬіапот тѵ сегк^і 2 атЬопу \,о 
зітѵзгу Рапи Во§и ройгі^коѵаіізсіе, 1 
ВІаЬойагпу тоІеЬеп і Те Бейт 1аи< 
}дк пауигосгузсіеу ойзріеіуаіі і ]ак і 
г^ізгѳ тойіу о роко,іи і ротузіпозсі г 
розроШеу Рапи Во§и сіа^іе ойргаѵѵ 
Рапи Во§и у Зе%о паузѵі^івгеу ораѣг 
ѵтс рапа йоЬго(І2іе]а роіесі^згу, тг 
8І§ Ъуйг... X. ЗаЬЬа Раітоѵзкі N. (N8 
зге§о) К. (Копзузііогга) ргегев. 

Бпіа 26 та^а 1792 г. г \Ѵагзга\гу 
Подлинное письмо, Дѣло № 73* л - 
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1792 г. Ігоня 1. 



181. 

Уянвѳреалъ Наивысшей Коясясторіи 
и церквей. \ 



настоятелявъ щояастырѳй 



Иэвѣщаетъ объ угвержденіи короіѳмъ и сеймомъ постановлен^ генеральное конгрегаціи въ Пинскѣ 
объ учреждѳніи самостоятельная верховнаго управленія церковнаго и таковой же высшей іерархін 
церковной, которая нмѣетъ состоять изъ митрополита и трехъ епископовъ. Въ чувствѣ глубокой 
благодарности къ королю и чинанъ речи посиоіитой, даровавшимъ столь неоцѣииное благо для 
нравославныхъ подданныхъ речи посаолитой, Консисторія постановила торжественно отпраздновать 
это великое событіе 3 іюня, предиисываетъ также, чтобы тотчасъже по полученіи этого универсала 
было совершено торжественное богослуженіе и благодарственный молебевъ во всѣхъ хоыастырскихъ 

и приходскихъ церквахъ. 



Копзузіюгг Кауѵугзгу оЪгг^йки дгаесо- 
огуепШІдеео тѵ кгоіѳѵзіітѳ Роізкіід г тосу 
ргаѵа розіадомгіоду у ироѵагдіоду. 

Бодіезіодут рггег йеІе^отѵадусЬ до дау- 
іазп. зіадоѵ ггесгурозроіііѳу ж сеіи гіогедіа 
(Ы§к сгудіедіа пауіазп. кгоіоѵі р. дазгети 
тііозсшети у пауіазп. зеутицсут зііапот 
га Іазкаѵе тѵугдасгедіе код^гееасуі §еде- 
гаіпеу ѵ гокд рггезгіут 1791 ѵ тіезцси 
Сгееѵси тг Ріпзки оіЪуіеу, піе тпіеу игу- 
зкапіа ргаѵа, ро1;ѵіег(І2ацсе#о изіалуу па 
іауге копвгееасуі исЬмгаІодѳ у зііаі^ Ьіегаг- 
сЬЦ ѵ рапзІіѵасЬ дауіазд. ггесгурозроШеу Роі- 
зкіеу зіадотгцсево у тесгпіё гаЪегріесгац- 
седо, ге Іазкаѵіе пауіазд. рап \ѵгаг 2 зѣапаті 
ггесгурозроІНеу Роізкіеу зеутиій^сеті па 
копегедасуі дедегаіпеу рщзкіеу зШдоѵіоде 
орізу ро<І1и# 2$<1ап у ргогЪ дазгусЬ пага\чгз2е 
гааргоЪоѵаІі, піетпіеу рга\*го ЬіегагсЬц оЪ- 
ггфіки §гаесо-огуед1;а1пе#о з1;адоѵЦсе ѵг р^д- 
зіѵасЬ пауіазд. ггесгурозроіиѳу у ^іесгпіе 
ц гаЪегріесгацсе розШпоѵШ, іог^аіацс 
оЬіог іѳйде^о теіігороііц у.ІггссЬ Ызкироѵг. 
Кагіу Ыо итіе сепіс ІисЫсозс утііозс Ыіг- 
піе§о, тизі ігіеііс г паті икопііѳпііоѵаіііе, 
ту газ оЪуѵа1;ѳ1ѳ кгаіи Роізкіе^о, оЬгг^дек 
ге1і§іі ^гаесо-огуепііаіпеу ѵугда^ацсе, оі 
йтеосЬ текомг аг 4о сгази зеупт іегагшеу- 
зге^о текоротдезо ѵ гадіеіЪадіи гозіацс, 
#йу іѳгаг оіЬіѳгату гиреідіѳ іиг згсг^зііѵозс 
дазг^ Шк ѵ рггутѵгасепіи паз <1о ѵоідозсі, 
іакісЬ кагіу оЬуѵаІеІ пауіазп. ггесгурозро- 
Іііеу Роізкіеу іогдаѵас тоге, іако у ѵ щ- 
гпапіи ^оідут зшппіепіа пазгв^о, іак^ га- 



йозс ѵ зоЬіе а ѵсігі^сгдозс дауіазп. кгоіотгі. 
рапи пазгети тііозсіѵети у пауіазп. зеулш- 
цсут зЬадот ѵіддізту сгис? 7, тосу ѵі§с 
игг^йоіѵаша зѵе§о Копзузіогг Каутѵугзгу іе 
Шк гайозп^ тасіотозс гогзуіа (На \ѵіайо- 
тозсі ро ѵзгузШсЬ тодазІегасЬ у йекада- 
ІіасЬ ѵіадге зѵеу рос11е§1ус1і, геЬу Іші §гаесо- 
огуедіаіду, га сгазоѵ з2С2§з1і\ѵе§о рапотѵадіа 
Зіапізіа^а Аи§из1а у зеутиЦсусЪ йоріого 
ггесгурозроіііеу зипоѵ изгсг^зііѵіопу го- 
зіаѵзгу, Во§а газЦроѵг Ыщъщ, сосігіеппіѳ 
пауѵугзгу Зв%о таіезі^іі га ѵіапу <1исЬ оу- 
со^зкі 52С2§з1і\ѵіе Й2І8 рапиі^сети пауіазд. 
кгоіомгі ітсі у зілпот зеутиі^сут га ргаѵ- 
ігі^ге Ьасгепіа о Іоз \ѵугпа\ѵсоѵ §геко-огу- 
епіаІпузЬ \ѵ рапзІѵасЬ ггесгурозроіііеу Роі- 
зкіеу гатіезгкаІусЬ, га кІюгусЬ згсг^зііѵе 
ро^оігепіе рггукіад сгупіа^с Копзузкогг Кау- 
ѵугзгу \? йпіи Іггесіт ^ипіі зоіеппіе оЬсЬоігіс 
Ъ^ігіѳ паЪогепз^о, гаіеса піетпіеу тѵзгузб- 
кіт топаМегот у йекаваіют, о4 кіогусЬ 
паІусЬ тіазі иѵіадотіопе Ъус таі% о Іут 
сегкѵіе рагайаіпѳ, агеЪу га огіеЪгапіѳт иді- 
ѵегзаіи рггу дауигосгузіут даЬогепз1;тѳ 
у зріеѵадіѳт Те Оеит Іаисіатиз, роігі^ко- 
^гаѵзгу З^огсу діеЪіоз га Зе%о ораіггдозс, 
Ыа^аіі МаіезШ Кау^угзгу га згсг^зііѵѳ 
гйгоѵіе у роѵойгедіе дауіазп. кгоіа ітсі 
у дауіазд. ггесгурозроШеу Роізкіеу зеути- 
ЦсусЬ зіадоѵ у саіѳу ггесгурозроШеу Роі- 
зкіѳу, іако 1;ег геЬу хх. рагосЬотгіѳ гѳзрес- 
ітв кагйу ѵ зѵоіеу рагайі рагайад зѵусЬ 
іо тііозсі кгаіи Роізкіѳзо у ѵіегдозс гасЬ§- 
сгацс, гѳ ѵ піт тіезгкаЦ у 
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ІЬіегаЦ, паутоспіеу отагаіі, га пау- 
к тац роІхгеЪе ргозіс Кгоіа кгоіоѵ 
ёгепіе 82С2§з1те пауіазп. ггесгуро- 
Роізкіеу. Такому ипшегза! ро то- 
Ь у (ІекапаІасЬ гогзуіаі^с, опу йо 
іаург^йгеу рггуѵіезс гаіеса, ро йо- 
і сгедо гарогі рггузіапу тіѳс сЬсѳ. 
зеззуі ѵРіпзки гоки рапзкіе§о 1792 
Іипіі 1 4піа. X. Ргоіагу Шеѵіа- 



готекі Копвузіюгга Кауп72згѳ§о $гаесо-огу- 
епШпе^о аззезог ргѳгуіш^су. X. Оггѳ^огг 
Ьоуко аввѳзог. X. Теойог Зохвіожісг аззезог. 
Рапіюіеоп Шікіетгісг КогЬдІ; аззезог. Теоіог 
Теодопуигісг аззезог. 2§оіпо г ргоіюкпіет: 
Ілкіѵік СЬоІѳмгіпзкі. ІМѵегзаІ <1о топазіѳги 
2аЫпсІ(тзкіе§о. 

Подлинный съ тисненною на бумагѣ пе- 
чатью. Дѣло «Л? 7І» л - 2 - 



132. 

Февраля 24. Прѳдложѳніѳ епископа Виктора Садковскаго своей „походной 
фіи а о вытребованіи отъ игумена Вѣльскаго монастыря Саввы Пальмов- 
ібранныхъ имъ при отъѣздѣ въ Варшаву разныхъ цѳрковныхъ „аппаратовъ". 



гагаемое при семъ подлинное на 

къ языкѣ письмо настоящаго 1793 г. 

27 по римскому календарю, писан- 

лвшаго паствы нашея Бѣльскаго Св.- 



оные аппараты со всѣми къ нимъ принад- 
лежностями, и если еще какія у его цер- 
ковные или монастырскіе имѣются вещи, 
всѣ прислать въ оную канцелярію неот- 



вскаго монастыря игумена Саввы ( іиѣнно сей день при рапортѣ, съ показа- 

ніемъ въ ономъ всякой вещи порознь. 
1793 г. февраля 24, въ Варшавѣ. 

Викторъ, епископъ Переяславскій. 

N1}. Всѣ церковныя вещи и „аппараты" 
присланы игуменомъ Саввою Пальмовскимъ 
въ походную кандедярію въ тотъ же день, 
т. е. 24 февраля, при отношеяіи игумена 
на польскомь лзыкѣ. Пальмовскій находился 
въ это время въ Варшавѣ. 

Дѣло № 64- 



іскаго отъ братства, сколько намъ і 
), и самое тое письмо явствуетъ, | 
аго монастыря, именно: отъ Павла і 
шча... (перечисляются имена под- • 
іхъ письмо), въ которомъ, понеже ' 
ючаго значить, что оной игуменъ \ 
скій, отлучаясь изъ того Бѣльскаго 
ря, взялъ съ собою церковные ап- 
для того послать ему изъ поход- 
ей каяцеляріи предложеніе и велѣть, 



133. 

Февраля 27. Письмо Вѣльскаго православнаго братстра къ игумену Вѣль- 
скаго монастыря Саввѣ Пальмовскому. 

втельное отсутствіе игумена и его молчаніе о ііричннѣ отсутствія безпокоитъ братство, 
тырѣ происходятъ разныя неурядицы; некому досмотрѣть хозяйства, никто не заботится 
іетвореніи духовных ь нуждъ прихожанъ. Братчики просятъ игумена поставить ихъ въ из- 
, какь онъ думаетъ вознаградить монастырскій фундушъ и всѣхъ нрихожанъ, понесшихъ 
>ныл издержки ва Пинскую конгрегацію. Игуменъ взялъ съ собою (въ Варшаву) нѣкоторые 
е аппараты: вавѣдующіе церковными имуществомъ беэпокоятся осудьбѣ этихъ ашіиратовъ . 

юе ѵ Во^и паурггеігіеІеЪшеузгу тѵіеі- іпіегеза піе ро2\га1аЦ, сгуіі діеіазка рггуЬус, 

ісі йоЪгоігіези. Ьуіі Ьу 2фіу пазге икопЩотеапе, рггупау- 

ніе пазге рггуЬусіи ѵг. т. р. йоЬго- тпіеу 1І8іо\ѵпіе пат па<і§1озіс сгуппозс 

лчгпо ѵу^Ціа, аіе іе піе ѵіету, сгуіі іпіегѳзонг і гіас тѵзрагсіе чг ціегг^епіи 
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кіавгіогпут і ѵ кггуѵйасЪ пазгусЬ: 1-юо, 
іако го кіазгіог ирайа рггег піейоі^гпозс 
ѵ. х. ватіевіпіка і зіагозс, Ъо ѵі§сеу піѳта 
коти окоіо зозройагзігагазіагасзіз і сіоуггуб. 
2-йо. Рогг^йки иг сегкш піѳта, і окоіо ра- 
гайі зіагапіа і іорііпоѵапіа, ж роІггеЪасЪ 

ЛисЬоѵпусЬ, а 1о 2 рггусгуп 1;усЬ, гѳ х 

рггег йеГекІ; гоацсу рос2$зсі ж по$асЬ, а пау- 
Ьагйгіѳу ѵ зегси, Ъо піета ко$о оЪаѵіас зі§ 
і зІисЬас, сЬос і то§1 соз коітѳк, а хцйг 
Ігаіазг сЬосіаг та (гийпозс ѵ сЬртаІе Вогеу 
і росг^зсі окоіо рагосЬіі, а С2§з1;окгос і Ьо- 
Іатиівіѵет Ъаш зі§ 2 рггусгупу ]иг зашо- 
ѵоізіѵа Ытцсе%о зі§. 3-йо. СЬсіеу ^. т. 
рад йас пат гегоіисуц о рокггутѵсігепіи 
Гипіизга, іак ол тѵ йаізгу сгаз та гозіаѵас, 
Шкгѳ і о кггу\ѵ(І2Іе саіеу рагосЬіі па ехревза 
Ріпзкіеу копегѳ^асуі. 44о. Бопозіету <о, іе 



' Ш2 Іак діщі сгав говіаЦс ѵвіѳгосіѵіѳ і ех- 
репзасЪ, ато&е і піѳроіггеЪпусЬ, сЬсюІізшу 
8І§ иіас іо ш. агсЬіразІегга ѵѳ тоявікіск 
тѵугеу ѵугагопусЬ окоІісгпозсіасЬ, аіѳ яе вйь 
зиЦс ві§ йо (іузрогусуі ѵ. рапа <1оЪго<Ые|а, 
піѳ идаѵаіізту зі§, ѵг сгут ѵ. т. рап 
сЬсіѳу іас пат гѳгоіисуц. Такге коіаіогоігіо 
ѣусЬ орегаіагиг, кіюгѳ ѵ. т. рап ѵггЦіез 
г зоЦ, з$ шпаПтопб, ге піѳ гозіаЦ, 8<*21в 
з$ ойагоѵапе, і иргазгац ѵ. т. рапа о рггу- 
зіапіе опусЬ... Му ЪгаЫѵо ттузсу огаг оі- 
йаіету зі§ Іазкалгети гезрекіотгі і раті^сі 
\ѵ. рапа йоЬгойгіеза паупігзге зіисігу: Раѵеі 
АПіузгеѵісг 5. Б. (зіагозіа Ъгасі^а). ^п 
ѣтіітотсг. Зохеі ЗуШеѵісг. .МісЬаІ Агіу- 
згешсг. Іап Когакіеѵісг. Зітеоп Рагйпотсг. 
Дѣло «А? 6 4» 



134. 

1793 г. Января 22. Консѳноъ *), выданный братіѳю и братствомъ Бѣльскаго Св.-Ни- 
колаѳвскаго монастыря игумену тогоже монастыря Саввѣ Пальмовскому на совер- 
шѳніѳ въ Варшавѣ закладной на двѣ уволоки эѳмлга фундушѳвой монастырской, от- 
данной подъ валогъ сорока чѳрвонцѳвъ трѳмъ обыватѳлямъ деревни Стрыковъ. 

Савва Пальмовскій, по особому распоряженію сеймовыхъ маршалковъ, вызвавъ былъ въ Варшаву 
для обсуждѳніа нѣръ въ умнротворенію днссидеатовъ и, между прочимъ, для учреждения высгааго 
самостоятельная) церковнаго правительства для православныхъ поддав ныхъ речи оосполвтой. На 
содержаніе его и на удовлетвореніе неотложныхъ нуждъ православной церкви въ Польшѣ было вы- 
дано 40 червонцевъ, ввятыхъ заимообразно, подъ валогъ двухъ уволокъ фундушевоп монастырской 
земли, съ общаго согласія братіи и братства монастыря. 



Бгіаіо 8І§ ѵ шіезсіе ікт. Віеізки Рой- 
Іазкіт йпіа (І^исігіезіе^о сіт^іе^о т. Зіусгпіа 
гоки р. іузі^с зіѳйтзеіпе^о Ывъщйш&\д$&%Р 
ріѳгѵзгедо. 

Бо иг2§(іи у хіа^ піпіеузгусЬ гаігіескісЬ 
тіазі» ікт. Віеізка Ройіазкіево рггузгейзгу 
озоЬізсіѳ зіамгеіпу Раѵеі Агіузгѳтсг родаі 
<1о оЫаіу рогмгоіѳпіе гасіадпі^піа 8іітту у 
ёгппШ газіаѵіѳпіа пігеу ѵугагопе ж озпо- 
т^іѳ пазі^рпі^сеу. Му пііѳу па родрізіѳ ѵу- 
гагѳпі гакоппісу ѵугпапіа ^гаесо-піеипіскіедо 



топазііеги Ройіазко-Віеізкіе^о, рггу сегкѵі 
рой іуіпіет 8. Мікоіаіа гозіаіг^седо, у рага- 
дапіѳ йо Ііеугѳ сегкѵі паіег^су, ітіѳпіѳт 
саіѳу рагаІИ гегпаіѳту піпіеузгут різтеш 
пазгут: М ту ж сеіи гіойепіа і. к. тсі ради 
пазгѳти тЦозсіѵетп, пауіазпіѳузгут ггесгу- 
розроШѳу гкопГейѳгоѵапут зШпот га оріекіѳ 
ро(І2І$комгапіа, озѵіаісгѳпіа тегпозсі ро<1- 
(іапз^а пазге§о, рггеіогепіа роіггѳЪ геіідіі 
пазгѳу, піѵоггепіѳ кгаіи ЫегагсЬіі сегкіѳѵ- 
пѳу, рггег пауіазпіеузгѳ зіапу іпг рггеізі?- 



') Котя этого документа прислана въ Минскую духовную консисторію игумѳномъ Бѣльскаго монастыря 
йларіаномъ Пилявскимъ при отиошеиіи отъ 29 ноября 1793 г. 
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у, тѵугагшвгу йо \Ѵаг82атѵу теіеІеЪпейо 
§<І2а 8аЪЬ§ Раішоѵзкіс&о Шшпепа то- 
ц гиіеузгедо, іако рггег^. у до. таг- 
ѵ копГейегасуі оЪоу$а пагойоѵ Іізіотг- 
гѵапедо у па озоЪ§ іе§о йпіа йгізіеу- 
исгупіѵзгу рІепіроЦсу^, а йтйивги 
те^о па визЦІасугі іе$о ѵг \Ѵаг$2аѵіе 
кІЪііѳ роіггеЬу саІ08СІ ге1і$іі павгеу 
^се ѵ доіхжігпіе піѳ таіа^с, па %еп 
[опіес гасі^еіізту ой зіаѵеіпіе пгойг. 
га у Раѵіа 2аЬгоскісЬ, Іѵапа РпЬасга, 
г ^Ѵазкіеілісга у іппусЬ оЪуѵаІіеІоѵ 
гукоте, (1о тіазіа ікт. Віеізка паіег^сеу, 
і сгѳгѵопусЬ гІоІусЬ сгіегсігіезсів сгуіі 
гІоІ^сЬ роІекісЬ зіеётзеі йѵисігіевсіа, 
іе тѵіокі дпіпіи Гипйизго^е^о сѳгкіетѵ- 
паіеуге ^зі ЗігукасЬ 1ег%се§о, ѵкіо- 
зшптіе Ііегаг гасі^піопеу гаріз газіаѵу 
паіепіопе йѵгіе \ѵ!окі впшіи Гипйизго- 



ѵе$о па 08оЪу тгуйеу ѵугагопусЬ тгіегяусіѳ^ 
клг ргаей акШпі кіогеті коітеіек аиіеіусг- 
пѳті \Ѵаг82аѵвкіеті ч* Гогтіе рггугѵоНеу 
іо іѵгтоіи ріепі^йгу исгупіс йогѵаіату, кіогу 
Хо копвепз пазг ріесг^сЦ сегкіе^лц зілѵіег- 
йгшзгу, г?каті пазгеті росірізиіету. Бал 
ѵ топавіагге Ройіазко-Віѳізкіт (іпіа <1\піпа- 
8Іе§о тіезі^са Зіусгпіа 1791 гоки. Іѳгото- 
пасЬ Негтап Агіескі патіезіпік. Наіазі 
іеготопасЬ. Ізаца іеготопасЬ. Зоѵг іѳгото- 
пасЬ. РачгеІ Агііузгѳтгісг. Іац Бтіііготгісг. 
Тѳойог Дасеѵзкі. Апіопі Сгегеѵаскі. Міеузсѳ 
ріес2§сі сегкіеигпеу. Кіогу копзепв игафі 
ѵ хіеді з^ге зіоѵо сіо зіотѵа, а ройрізу га- 
коппікоѵ 2 газМе^о па роізкіѳ ѵуйшпа- 
су\ѵзгу у Іііягаті роккіті ^різаѵзгу ройа- 
Цсети гарорггеігопу ктгііет ройаі. 
Дѣло <Л? 64, л. $. 



135. 

\ Нарта 14. Дѣло по донѳсѳнію игумена Вѣльскаго и Заблудовскаго монастырей 
>нія епископу Переяславскому Виктору Садковскому о самовольномъ присвоеніи 
Ікимъ братствомъ пожѳртвованныхъ монастырю дѳнѳгъ генѳраломъ Н. Н. Крѳ- 

четннковымъ. 

ілъ Михаилъ Никитичъ Кречетниковъ ножертвовалъ Бѣльскому монастырю 325 рублей; отъ 
аго іеромоыаха Іова также осталось въ пользу монастыря 80 рублей. Всѣ эти деньги братчики 
во отняли у намѣстника. Тѣже братчики собираю гъ въ братскую кружку деньги на вино, 
. и воскъ, но ни того, ни другагр, ни третьяго не даюгь въ церковь, такъ что монастырь 
іъ покупать все на свои скудпыл средства. Епискоиъ Викторъ предложил* чрезь консисторію 
ву возвратить забранный деньги игумену, какъ лицу „отвѣтственпому предъ Богом ь и нредъ 
о м , — игумену же расходовать деньги не иначе, какъ за совѣтомъ братіи и братчиковь. Пред- 
е это было прочитано братчикамъ, которые заявил», что па забранный ими деньги сдѣлана 
а матеріала, потреби аго на иокрытіе гонтомъ трапезной церкви и на иныя надобности, „за 
вдомомъ игуменекимъ"; вино, ладонъ и воскъ поирежнему будут ь доставлять въ церковь. 



Монастыря Николаевскаго Бѣльскаго 
гавилъ мнѣ намѣстникъ іеромонахъ 
нъ съ братіею, что де прошлого 1793 
?) года, іюля 11, господиііъ генералъ 
)Ъ Михаилъ Никитичъ Кречетниковъ 
алъ на монастырь Бѣльскій 325 руб., 
іаго же іеромонаха Іова осемдесятъ 
1, и ноября мѣсяца братство пришли 
мѣстнику въ келію іеромонаху Гер- 
и гвалтомъ отъ его къ себѣ деньги 



отобрали; високомонаршіе же указы пове- 
дѣваютъ, по умертвіи монаховъ имѣніе 
ихъ отдавать было бы ихъ родственни- 
кам^ а когда не имѣется родственниковъ, 
то остается при монастырю до резолюціи 
архипастырской, въ церкви же бывало съ 
казновки (изъ кружки?) деньги собираются 
на вино, ладонъ и воскъ, нынѣ же и то 
братство отобрало, и церковь святая ли- 
шается свѣчь, ладону и вина, съ бѣднаго 

24 
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монастырскаго приходу все покупается, при- 
ходовъ же монастырскихъ является мало, 
наложенные же въ королевскую казну по- 
дати тяжелые и инные до осмидесяти зло- 
тыхъ и оплачивать ихъ съ монастырскихъ 
приходовъ съ крайнею нуждою, того для 
вашего высокопреосвященства просимъ ни- 
жайше, дабы отданы были вышеписанныя 
деньги отъ братства въ монастырь и о томъ 
учинить високомилостивое разсмотрѣніе и 
опредѣленіе. 

С о ф р о н і й Бѣльскаго и Заблудов- 
скаго монастырей игуменъ. Іеромонахъ 
Г е р м анъ намѣстникъ. Іеромонахъ Ѳ а л а- 
сій екклесіархъ. 

Въ резолюціи по сему донесенію пре- 
освященный Викторъ преддожилъ коней- 
сторіи сообщить игумену Бѣльскаго мона- 
стыря и братству между прочимъ следующее: 
„Касательно денегъ его превосходитель- 
ствомъ г. генераломъ аншефомъ Михаиломъ 
Никитвчемъ Кречетниковымъ 325 рублей 
на обитель Бѣльскую жалованныхъ, такожъ 
80 рублей по умершемъ Іовѣ оставшихся, 
ежели братствомъ, какъ изъ доношенія іеро- 
мбнаховъ Германа намѣстника и Фаласія 
эклесіарха присланнаго видно, суть забраны, 
да еще насильно, то, какъ извѣстно оное, 
что во всякомъ монастырѣ есть игуменъ 
настоятелемъ и главою, коему для того не 
токмо братія и послушники, монастырь съ 
церковію и со всѣми принадлежностями, 
всѣ приходы и расходы, даже и братство 
въ духовныхъ интересахъ, въ вѣдѣніе гра- 
мотою препоручается, и онъ одинъ предъ 
властію и самимъ Богомъ за правленіе свое 
отвѣчаетъ; такіе деньги и должны отданы 
быть въ вѣдомство игуменское, съ тѣмъ, 
что буди какая откроется вънемаломъ ко- 
личествѣ на церковную или монастырскую 
нужду надобность, вы давал ъ бы оные за 



совѣтомъ братіи, притомъ, яво благодѣте* 
лей монастыря и церкви, и братчиковъ, 
О чемъ также послать предложеніѳ къ имъ, 
увѣряя, что въ случаѣ неотдачи таковыхъ 
денегъ, почтутся они за противнивовъ 
Христовой церкви, слѣдовательно, и Богу, 
а засимъ чего ожидать имъ слѣдуетъ, ду- 
маю, знаютъ; его же превосходительство 
о семъ увѣдомясь, весьма недоволенъ бу- 
детъ. Сіе и для того помянутое братство 
исполнить должно, что какъ тожъ доноше- 
ніѳ явствуетъ, свѣчи, ладанъ и вино съ бѣд- 
наго монастырскаго прихода на церковь 
покупается, а въ карнавку собираемый 
деньги, коими бывало прежде таковой удо- 
влетворяется нуждѣ, тѣмижъ братчиками 
отбираются. 

Въ рапортѣ отъ 10 мая 1793 г. игуменъ 
Заблудовскаго монастыря Софроній и Бѣль- 
скаго Иларіанъ донесли консисторіи, что 
они призывали братчиковъ въ келію игу- 
мена Бѣльскаго монастыря для прочтенія 
имъ предложенія епископа Виктора изъ 
Минской консисторіи о возвратѣ игумену 
Иларіону забранныхъ братчинами денегъ, 
пожертвованныхъ монастырю генераломъ 
Кречетниковымъ. По прочтеніи предложе- 
нія, братчикй отвѣчали: 

— „Хочай-де ми и узяли вишь пропи- 
санніе деньги, но безъ согласія отца игу- 
мена Иларіона Бѣльскаго употреблять ихъ 
нигде не будемъ, ибо уже конти (гонтъ) на 
трапезную церковь подражено пятдесятъ 
копъ и вскорости начнется покривать, и 
на иншіе надобности употреблять за вѣдо- 
момъ игуменскимъ, карнавочные же деньги 
(кружечные?) хотя нами и собирани будутъ, 
но ми должны достатчаь (доставлять) въ 
церковь свѣчи, ладонъ и вино* 4 . 

Дѣло сЛ? 66. 
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136. 

Рѳвраля 25. Прошѳніѳ игумена Вѣльскаго монастыря Саввы Пальмовскаго 
пу Виктору Оадковсвому объ увольнѳніи его нзъ Переяславской ѳпархіи. 

ись отъ оовѣревиаго епископа Виктора, что овъ, епископъ, не хочетъ причинить ему 
удь обиду,— одного только желаетъ, чтобы онъ, игуменъ, неслужидъ болѣе въПереясдав- 
шархін, удовлетворяя сему желанію, проситъ уводить отъ должности и нзъ епархіи. 



аіет мгіадотовс рггег рапа Бого- 
*..., ріепіроіепіа рапзкіе^о, о ѵѵзра- 
изгу )ѵг. рапа йоЬгодгіеза, ге гайпеу 
ъ ті исгупіс кггуѵіу, іуіко 2^йа- 
рапзкіт, аЬут ѵ йуесегуі іѳ^о 
о\ѵаІ зі§. Тако\ѵе Цйапіе рапзкіе 
82$ заІізГаксу^ рггуітиі^ у паіусЬ- 
)е1пі§, іак Іуіко Каутгугзга Ораітг- 
іготігіи рокггеріс ті§ гасгу. \У1еп- 
окоі\ѵзгу й1и§і пнуе, кіоге па ко- 
оіггеЪу гусіа шящдмр пшзіаіет, 
Г Ьгасіот у Ъгаізіѵи ^згузіко со 
ігіогпедо рой тоіт ггаДет, ой<1а1§ 



зі§ 2 іеу (Іуесегуі. Соріого Іѳйу пауроког- 
піеузгѳ зкіадат тоіе ргогЬу о Шкоиге ті§ 
ішоіпіепіе зѵіайесіѵо і о разгром, га со 
рггу пауріег\ѵзгут сокоіѵіек роіерзгепіи зі$ 
ггіпшіа тѳ§о рггупіоз? зазпіѳѵіѳітогпеіші 
рапи (ІоЬгойгіезоѵі пау§ог§І52ѳ <І2І§кі і Ъ§<1§ 
тіаі Ьодог озоЫзсіе иразс (іо по^ рапзкісЬ. 
ІЬитеп ЗаЬЬа Раітоѵзкі. 

КВ. Резолюдіи никакой, только собствен- 
норучная помѣтка епископа Виктора о по- 
лу ченіи прошенш: „25-го февраля 1793 г. 
въ Варшавѣ". 

Дуьао № 6$. 



137. 

іпрѣля 5, 11, и 15, Іюля 22. Донѳсѳнія игумена Заблудовскаго монастыря 
і еп. Виктору Садковскому о насильствѳнныхъ мѣрахъ ксендва Пидьке- 
вича къ совращѳнію православныхъ въ католичество. 

Іилькевичъ насильствен ными мѣрами приыуждаетъ православныхъ къ переходу въкатоли- 
зпротивляющихся сажаетъ лъ тюрьму, приказывает!» бить на торговой площади мущинъ 
і женщинъ розгами по сту ударовъ и т. п. Игумена Софронія, вступающагося за своихъ 
ъ, эа православную вѣру и русскую императрицу, публично бранитъ позорными словами. 
Зофроній между прочимъ обращался па совѣтомъ къ кол лягору Заблудовскаго монастыря 
Заблудова Козаковскому по поводу безчинствь ксендза Пилькевича. Каэаковскій носо- 
вѣтовалъ игумену „манифестовать* гдѣ слѣдуетъ, что игуменъ и исполнилъ. 



въ Богу высокопреосвященнѣй- 
ископу Виктору . . . доношеніе. 
1793 г. апрѣля 4 села Великихъ 
ювъ Алѳксій Гаевскій благочести- 
ставилъ мнѣ плачевную жалобу. 
о католѣчка пошла яаисповѣдь до 

Якуба Пнлкевича плебана Заблу- 
, но онъ ей исповѣди не далъ, го- 
приведи-де и свою дочь ко мнѣ на 
>, тогда и тебе висповѣдаю, а когда 
*ешь, то я тебе до авоницѣ прикую 



и постронковъ сто дамъ. Дочь же его Га- 
евскаго Пелагія крещена въ монастырѣ 
Заблудовскомъ и вишда замужъ благочести- 
ваго Петра Герасимчика, съ которымъ жи- 
вутъ до семи лѣтъ идѣтиимѣютъ, и гор ко 
ридаютъ, что ксіонзъ Пилкевичъ и паки 
началъ бѣситься, аки левъ рикая, искій ихъ 
поглотити, какъ и прежде сего 1789 г. въ 
турмахъ людей и женъ благочестивыхъ му- 
чилъ, мужамъ по сто плетей, аженамъ по 
сто розогъ, и много приверяулъ на като- 
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-лѣцку вѣру, о чемъ я въ духовную Пере- 
яславскую -консясторію обстоятельно про- 
шлаго 1792 г. декабря 16 и репортовалъ. 
Того для всенижайше прошу и вси паствя 
вашего высокопр — ства словесніи овци горко 
со слезами вопіютъ и просятъ, чтобы ихъ 
отъ волка Пилкевича хищнаго вскорости 
своею архипастырскою десницею защитить. 
1793 г. апрѣля 5. Заблудовъ. 

Сего 1793 г. априляіі, села Козликовъ 
Димитрій Лукашукъ прихожанинъ мона- 
чяыра Заблудовскаго, котораго жена была 
католѣчка, пришелъ рано ко ннѣ съ пла- 
чемъ великииъ въ Бѣлской ионастиръ и 
представилъ, что сего 10 д. пріѣхалъ бояръ 
Мартинъ села Кринѣцкихъ въ село Козлики 
и пришелъ къ ему съ десятникомъ тогожъ 
села и взяли его въ Заблудовъ до ксіонза 
Якуба Пилкевича плебана Заблудовскаго, 
и началъ заразъ бранить: „вашъ игуменъ 
кепъ, свинство, и ви такіе*, — иинимимер- 
скими и неподобными рѣчами, чего и писать 
неможно, и приказалъ фу, чтобъ привелъ 
свои дочери Екатерину, которая имѣетъ 
лѣтъ 17, и Пелагію 9 л. доисповѣди, кото- 
ріи въ монастирѣ Заблудовскомъ крещены 
и до исповѣди и по сей часъ ходили, а какъ 
же приведешь утро, то тебя на ринку под- 
часъ торгу на четири угли буду бить 
плетми. Прошу всенижайше вашего высоко- 
преосвященства какъ можно вскорости за- 
щитить, ибо пачалъ и паки Пилкевичъ 
бѣситься, какъ въ 1789 г., итогданашихъ 
благо чести в ыхъ людей въ турми сажалъ, 
немилосерно билъ, какъ я и представлялъ 
обстоятельно въ Переяславскую духовную 
консисторію, и, защити въ тѣ поры не отъ 
кого было имѣть, нинѣ же вопіетъ съ гор- 
кимъ ридааіемъ и плачемъ народъ и про- 
сятъ вашего высокопреосвященства ско- 
рой помощи д защити, да не до конца 
поглотитъ волкъ хищный православные 
души. 1793 г. апрѣля 11-го. Бѣльскій мо- 
настырь. 



Сего апрѣля 11 д. вашему високопрео- 
священству представилъ ядоношеніемъ на 
ксіондза Якуба Пилкевича плебана Заблу- 
довскаго и тогожъ 1 1 виехалъ я зъ Бѣлска 
въ Заблудовъ и 12 пошелъ въ дворъ до 
комѣсара Рукевича (пановъ пашихъ и ко- 
ляторовъ Козаковскихъ) и говорилъ ему, 
что за вѣдомомъ-ли вашимъ посиланъ бо- 
яръ въ село Козлики по человѣка нашей 
религіи и приводили его до ксіонза ІІилке- 
вила, и хотѣлъ онъ его на ринку по чети- 
рамъ угламъ бытъ (бить), и комѣсаръска- 
залъ мнѣ, что де я о томъ невѣдаю, то 
то може економъ Казаковскихъ. И вшедъ 
до палацовъ, просилъ (я) пана Козаковскаго 
на секретъ, и пошли съ нимъ въ его ка- 
бинету и началъ я его просить о совѣтѣ, 
что мнѣ дѣлать съ ксіонзомъ Пилкевичемъ 
о такомъ разореніи, и сказалъ я ему всю 
свою обиду. И онъ мнѣ сказалъ: „манѣ- 
фестуй куда надлежитъ". И я присягу и ма- 
нѣфестъ здѣлавши, и понесъ до его, пана 
Козаковскаго, для прочитанія, и онъ мнѣ 
сказалъ: „добре". И при семъ вашему ви- 
сокопреосвященству манифестъ *) и присягу 
въ благоразсмотрѣніе предлагаю. 1793 г. 
апрѣля 15. 

Текущаго года представлялъ я вашему 
високопреосвященству доношѳніемъ и манѣ- 
фестъ съ вѣдомомъ нашихъ велможныхъ 
пановъ и волаторовъ Козаковскихъ о утѣс- 
неніи нашихъ православныхъ христіанъ 
паствы вашего високопреосвященства на 
ксіонза Якуба Пилкевича плебана Заблу- 
довскаго, какъ и сего іюля21 представилъ 
мнѣ іерей Іоаннъ Смоличъ монастыра За- 
блудовскаго, что де въ апрѣлѣ мѣсяцѣ сего 
года села Добренѣвки прихожанина нашего 
цѣлой домъ Іоанна Юркевича и жену его 
Пелагію и дѣтей двое привернулъ на като- 
лѣки, и по фундушу съ его села Ляшковъ 
подданихъ доводящейся десятины въ мона- 
стиръ Заблудовскій на каждый годъ четиря 
корци прошлого 1792 г. приказалъ не да- 



і) Манифестъ этотъ ил прртестадія напечатан* ниже подъ № 138. 
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ітдана, но и еще многими спо- 
>вляетъ людей, чтобы какіе-ни- 

плевели на меня къ вашему 
вященству, дабы уничтожени 
•авленія. О чемъ вашего высо- 
шства нижайше нрошу гдѣ над- 
дтить свою правовѣрную паству 
зкою своею десницею. 1793 года 

Заблудовскаго благочестиваго 



заграничнаго монастира игуменъ С о ф- 
р о н і й. 

КВ. На одномъ изъ сихъ донесѳній соб- 
ственноручная епископа Виктора резолюція: 
„Написать до кого надлежитъ на ксендза 
прозбу". Ыолучилъ-ли ксендзъ Пилькѳвичъ 
к&кое-нибудь возмездіе за свое самоуправ- 
ство и своеволіе, изъ дѣла не видно. 

Дѣло № 6о. 



138. 

>ѣля 25. Заявлѳніѳ игумена Заблудовскаго монастыря Софронія въ Заблу- 
ую иагдѳбургію о своѳволін и саиоуправствѣ ксѳндва Пилкѳвича. 



2 ргоіокиіи зргаѵ шіеузкісЬ та§- 
іаЫийочѵзкісЬ. Коки ІузЦс зіесіт- 
Ігіезці; Іггесіе^о тіезЦеа аргііа 
о рЦіе§о сіпіа. 

Г2§йет у акШті тадйеЪигуі ік. 
►ѵгзкіеу озоЪізсіе зіапотегу \ѵ Во$н 
у ітс хЦЙ2 ЗоГгопі Ко\?от1упзкі, 
йскісЬ Віеізко-Росііазкіѳдо у 2а- 
;о кіазгѣоготѵ іЬитеп, тапіГезІ зо- 
іс хі§сІ2а Ріікіеіѵісга рІеЬапа 2а- 
;о гапіозі ѵ ѵугагасЬ ротгугзгусЬ 
аіоѵапу ітс хцсіг іакиЬ Ріікіе- 
ізи пазіапіа з^оіедо па рІеЬапіа 
^ 2а\ѵз2в піѳзрокоупут Ъ§<І$с, 

шеіе піегпозпусЬ у ойпіезіопусЬ 
гукгозсі, ѵг гоки ІузЦсгпут зіе- 

озітдгіезі^іут йгіетгЦІут, ро- 

рггерізапусЬ, Іисігі піеѵіппусЬ 
щ рггурптасігіі каг§, іисЬо- 
і8 #гаесо-піеипіскіе Іаезіѵіз ѴегЬіз 

у іеегсгѳ па ройоЬпе изіашс 
ісгаі зі§; йаіеу піеиЬатоѵапу 

у піетовдс зѵеу гатчггіепіюзсі 
Ьак іаіесе, іг ж гоки 1792 Ъег 
іа зі§ гаіпедо ѵ рггуіотпозсі ро- 
сЬ овоЬ зтіаі піѳводгіѵіе Ііагрцс 
отойіеті (иг сгавіе роІггеЪу озоЬ- 



пут іп Іетроге різтет исгупіопут окагас 
зі<з товдсеті) па пауіазпіеузг^ ітрега1юго\ѵ% 
іеутс у іеу саіу тіпІ8іегіит,піе рггеризгсгаЦс 
паѵеіі у гусегзіітѵо. \Ѵ озіаіки йпіа (ІгіезЦ- 
Іѳ§о аргііа ѵеіегі зіііііо ту гоки іегагпіеузгут 
іузЦс зіейутзеі ігіет^сігіезціі; іггесіт, игоз- 
сі^гзгу піѳзіизгп^ ргеіепзу^ 4о рагайапіпа 
кіазгіоги §гаесо -піеипііо^ 2аМш1оѵ8кіе$о 
піЬу о рггеузсіе согек г ѵіагу каіоііскіеу 
па бгаесо-піеипіскгі у ѵ іут зрозоЬіе ро4- 
зіетрпіе иргозшзгу Ьоіага г гаюки, рггег 
кІоге§о зргоѵайгтзгу йо рІеЬапіі змгоіеу 
ггесгопе^о рагайапіпа ге ѵзі Когіік г рггу- 
іотпеті іезгсге Ііггета Іеуге \ѵзі ^озро- 
сіаггаті, ІіусЬ ргосг ге 8Іо\ѵу пауше^ойгн*- 
згеті Іігакііомгаі, ѵ озіаіки ге: „ѵазга рзіа 
тага, у ѵу заті зоЬакі, у етазг Ьитеп ріез* 
еі саеЬ. е% саеі., кіікакгос гагу, іак гарггу- 
зі$гопе ѵ рггуіютпозсі игг§4піко\ѵ та§4ѳ- 
Ьигіі 2аЫи(1оѵ8кіеу ѵ сегкѵі кіазгіюги 2а- 
Мигіоѵзкіѳдо сгІегесЬ зѵіасікоѵ 1 ) сгази Д7в- 
г^гапіа газѵіасісго, ропачѵіаі. О со тчгзгузііко 
апіе отпіа рггей рггуг^оііо гѵіеггсЬпозсЦ 
кагйе^о сгази сЬс^с ргаѵет сгупіс, Шкоѵу 
гапозі тапіГѳзІ у опу ѵіазп^ ройрізиіѳ г^ко 
2 озѵіаісгепіет йаізгут зргаѵіейіітеіѳ піе- 
гтузіпе гагаіепіа у Іо ѵзгузіко, со сгази 



ѣлѣ нмѣетсл присяга сяхъ свидѣтелей, кіатвеино нодтаердившжхъ аздоженвое въ заявденіж 
ювія. 
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ргаѵа Й1ВШ8 йейисеіиг. II %е%о тапіГезІді 
ройрів г$кі Іеті 8Іо\ѵу: X. ЗоГгопі Лотѵо- 
тіупзкі ВіеІзкоЬо у 2аЫийоѵ8коЬо топа- 
віуга Шшпеп. Кіюгу {о Іако\ѵу ташГез* іѳзіі 
ѵ ргоіюкоі зргаѵ тіеузкісЪ та^йеЬигзкісЬ 
ікшсі ХаЫікіочѵзкісЬ рггуфу у ѵрізапу, 



а 2 пісЬ рагіі гециігепгё род ріесгосЦ тіеузко 
ІѲ8І) ѵуіапу. Асйіт ѵг 2аЪ1иАотгіи ашю, 
шса еі йіе иі зирга. Аііегтапоѵзкі Іапіѵоуі 
гаіазіа ХаЪІиіота. 

Подлинный сь тисненною печатью. Дѣло 
№ 6у л. 2. 



139. 

1798 г. Іюяя 13. Донѳсеніѳ игумена Пинскаго монастыря Гѳоргія Яновскаго епископу 
Переяславскому Виктору Садковскоиу о гоненіяхъ и бѣдахъ, прѳтѳрпѣныыхъ имъ 

отъ Наивысшей Консисторіи. 

Предсѣдатель Наивысшей Коиснсторіи, б. игуменъ Бѣльскаго монастыря Савва Пальмовскій, всѣмн 
мѣрами старался принудить игумена Георгія Лновскаго присоединиться къ его сообщникаѵъ отно- 
сительно учреждевія и призванія верховной власти Наивысшей Ко ней сторіи, новсѣ усилія его были 
напрасны, га каковое соиротивленіе игуменъ Георгій подвергся развымъ оскорбленіяыъ и гоненілмъ, 
какъ отъ Саввы Лальмовскаго, такъ и отьегоединомышленниковъ. Оскорбленія и гоненія подробно 

описаны въ донесеніи. 



Великому господину преосвященному 
Виктору Садковскому православному епи- 
скопу Переяславскому и Бориспольскому 
и про?. 

Каковіи я нижайшій отъ времени учреж- 
даема™ Найвысшаго Консистора претерлѣлъ 
гоненія и бѣди, о томъ докажутъ елѣдующіи 
пункта: 

1. Какъ въ истекшемъ 1791 г. въ мѣ- 
сяцѣ іюнѣ о, архимандритъ Мотренинскаго 
монастыря Иринархъ Бадановскій и всѣ 
Украинскіе оо. игумены и протопопы въ 
ІІинскъ на конгрегацію съѣхалися, то посля 
ихъ всѣхъ и Бѣльскій игуменъ Савва Паль- 
мовскій, пріѣхавшій въ той же Пинскъ, 
пришелъ ко мнѣ въ монастырь рано въ 
пятомъ съ полночѣ часу и сѣвши со мною 
въ ганкахъ (на крыльцѣ) началъ говорити 
о избраніи Найвысшаго Консистора, коему 
я мнѣніе сказалъ: старатися первѣе о ви- 
свобожденіи архіерея нашего, а обичайно 
при архіереи и консисторія будетъ, какъ 
въ Великой и Малой Россіяхъ и вездѣ 
учреждено. На что онъ,' Пальмовскій, какъ 
началъ противорѣчить, то я оному отка- 
залъ: развѣ такъ здѣсь въ Полшѣ пово- 



дится, а нигдѣ индѣ таковаго обыкновенія 
нѣтъ. 

2. За что онъ, Пальмовскій, на мене 
осердясь, хотя тогда приумолкнулъ, однакъ 
внутренно яряся притомъ и зато, что хотя 
не единожды зъ Варшавы писали ко мнѣ, 
чтобъ я ѣхалъ въ Варшаву, однакъ я, ни 
на единое ихъ письмо не склоняся, не 
ѣздилъ. Почему какъ уже совершенно из- 
брании того Наивисшаго Консистора шесть 
духовніе и шесть мірскіе особи, между ко- 
ими тойже Падьмовскій президентомъ, то 
какъ по присягѣ сѣли въ трапезѣ моего 
Пинскаго монастыря, тогда означенный: 
Пальмовскій на публикѣ, при знатномъ на- 
родѣ, оконфузилъ, объявляя, якобы я про- 
тивникъ найяснѣйшему королю и речѣ по- 
сполитой. Однакъ я и тогда тіижъ выше- 
означенный мои речи и обикновенніи при 
архіереяхъ бываеміи консисторіи тамъ же 
ему Пальмовскому предъ цѣлымъ собра- 
ніемъ велегласно повторилъ и сказалъ: развѣ 
въ единой Подшѣ таковой въ свѣтѣ небы- 
валій пропекался случай. 

3. Однакъ тойже Пальмовскій и тѣмъ 
(что приускаржилъ мене и противникомъ 
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соизволенію гдря короля и речи посполитой 
лредъ знатною публикою назвалъ), недо- 
довольствуяся, согласился съ своими его 
членами, а наипаче зъ мѣщанами пинскими 
Феодоровичами, знатними непріятелями и 
обидчиками моими, кои безъ бытности моей 
съ кедіи вещи мои повикидади, а нѣкоторіи 
съ нихъ много и покрали, и мене въ келію 
мою не пустили, о чемъ на ихъ принуж- 
денъ былъ искать въ судѣ гродскомъ Пин- 
скомъ, о коихъ моихъ обидахъ тойже судъ 
гродскій дѣло производя довольно извѣстенъ, 
да и тія Феодоровичи, будучи оба родніи 
братья, впущены обидва въ томъ же кон- 
систорѣ членами для болшой обиди мрей 
своегожъ въ обществѣ устремленія на мене. 
4. Кая обида мнѣ и оказалася ясно, ибо 
какъ я подалъ доношеніе по прозьбѣ всѣхъ 
украинскихъ игуменовъ и протопоповъ 
быть ашѣ имъ всѣмъ духовникомъ и жить 
бы въ Лебединскомъ монаетырѣ, то я взгля- 
домъ крайне убогаго Пинскаго монастыря 
(гдѣ все свое здержавши) и согласился было; 
но въ обиду мнѣ, по прозбѣ означенныхъ 
украинскихъ игуменовъ и протопоповъ не 
учинивъ, въ поруганіе мнѣ и укоризну 
чести моей опредѣлили мене (лишивъ моего 
Пинскаго монастыря по грамотѣ вашего 
преосвященства жалованнаго) послать въ 
Дятловицкій монастырь на пребываніе, и 
такова опредѣленія не объявляли мнѣ отъ 
мѣсяца іюня даже до декабря 3 числа, чрезъ 
которое время слыша опредѣленіе таково, 
братія Пинского монастыря мене уже за 
игумена не почитая, всякія противности 
дѣлали и укоризненніи слова дерзновенно 
произносили, что есть тяжкій ударъ и обида 
на чужой сторонѣ гонимому человѣку, не 
имѣющему ни отъ кого и малѣйшей за- 
щиты. 

5. Почему уже м. декабря извѣдавъ я 
нижайшій послѣдовавшее отъ онаго Най- 
высшаго Консистора сверхъ желанія моего 
опредѣленія, подалъ доношеніе съ тѣмъ, 
что ежели не учинено по моему прошенію, 
то и я отлагаю мою лрозбу до прибытія 



архіерея пастыря моего, которое мое дошь 
шеніе прочитавши, тотчасъ за одно воспо- 
мвнаніѳ архіерея, не спустя меня съ избы 
консисторской, приказали на особливой пол- 
аркушевой (на полулистѣ) бумагѣ написать 
по-польски резолюцію такую: что-де за вспо- 
минаніе архіерея слѣдовало-бъ наказать, 
однакъ взглядомъ чести и старости твоей 
оставляется (прощается)". Которую резолю- 
цію секретарь консисторскій полякъ Холе- 
винскій мнѣ тогдажъ и прочиталъ. Которая 
ихъ резолюція думаю и нынѣ при дѣлахъ 
ихъ находится. 

6. Потомъ взявши мене панъ Корбутъ 
декабря 3 дня отвезлъ въ Дятловскій мо- 
настырь, гдѣ опредѣлили келію мнѣ сверхъ 
моего желанія вмѣстѣ съ тамошнимъ на- 
мѣстникомъ, который и спалилъ мене об- 
разомъ таковымъ: какъ я приготовлялся 
къ служенію декабря 9, пошелъ въ церковь 
на всенощное, съ которой не выходилъ даже 
до окончанія всего пѣнія и перваго часа; 
а помянутый намѣстникъ подчасъ чтенія 
псалтира пойшедши въ свою келію, боковую 
мнѣ, запаливъ лучину, положилъ на ко* 
минку и самъ въ церковь отойшолъ; потомъ 
та лучина догорѣвши, уголь съ нея на 
землю упалъ, гдѣ понакладывалъ тойже Гри- 
мѣнтинъ много сухихъ тресокъ, которые 
разгорѣвшися, всю его и мою келію разжен- 
нымъ огнемъ обняли; а я, по окончаніи 
всего набоженства, какъ пришелъ къ своей 
келіи и отомкнувши за тяжкимъ густымъ 
димомъ (бо уже его Гриментина половин- 
ную часть келіи огонь совсѣмъ обнялъ) нѳ 
моглъ и на порогъ вступить. И такъ ли- 
шившися всѣхъ своихъ книжокъ и до 
послѣдка вещей, остался въ единой рубашкѣ 
и въ томъ только одѣяніи, въ которомъ 
въ церквѣ былъ, почему и перепратися 
(перемѣнить чистое бѣлье) до чверти года 
нѣчимъ было; притомъ не имѣю ни поду- 
шечки единой, принужденъ валяться на 
сѣнѣ т. е. на травѣ сухой, претерпѣвая 
болшую отъ предписаннаго тѣлесяую нужду 
и душевную печаль съ горкимъ воздыха- 
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іпірмъ тт плячемъ, и въ томъ Дятловскомъ 
штался чрезъ 9 мѣсяцевъ, вся- 
;вая отъ разныхъ укоризни и 
) чемъ три раза къ вашему 
гву въ Варшаву посылая къ та- 
у капеляну, но ни единой въ 
жи (=литерки=буквы) непо- 

августа 6 числа отецъ Про- 
ь Корбутъ объявили мнѣ въ 
дить для помощи намѣстника 
йльвестра Буллая, куда я ни- 
:авши сентября 22 дня, намѣст- 
не засталъ, ибо уже умерлъ; 
гъ означеннлго 22 числа сен- 



тября изшедшаго 1792 года въ неизвѣст- 
номъ степенѣ и мѣстѣ и такъ волочась 
въ Полшѣ по разнымъ чужимъ мѣстамъ, 
отъ роду моего не бываемъ, пребываю ньшѣ 
въ послѣднемъ бѣдствѣ и несяыханномъ 
убожествѣ. Для того, владыво святій, па- 
стырю добрый, призри на гоненіе и мою 
прописанную бѣдность, покрый мя милостіго 
своею при старости моей, яко же кокошъ 
птенцы своя крылами... Вашего преосвя- 
щенства милостиваго архипастыра моего 
всенижайшій послушникъ Игумеяъ Г е о р- 
гій Яновскій. 
Дѣло № 7/, л. и ѣ 



140. 

іля 11. Донѳсѳніѳ игумена Вѣльсваго и Заблудовскаго монастырей Со- 
фронія о самоволіи бѣльсвихъ братчиковъ. 



Богу високопреосвященному 
подину Виктору епископу Пе- 
... доношеніе. 

I г. марта 1 1 по словесной ре- 
то високопр— ства будучи въ 
іастырѣ, чтобъ виправить мнѣ 
Іороѳея къ вашему преосвя- 
Слуцкъ и къ великому чет- 
халъ я въ монастырь Бѣлскій 
5 и началъ пріуготовять для 
а 9 д. по литургіи при шедши 
злію братчане Іоаннъ Дмитро- 
іъ Артишевичъ, Антоній Пар- 
началъ я имъ говорить, что 
нный приказалъ мнѣ вислать 
рроѳея въ Слуцкъ, и начали 
нмъ воплемъ и крикомъ: „мы 
и поезду не дамъ, ми брат- 
*; и я имъ говорил ъ, мнѣ де 



должно исполнять приказъ своего архи- 
пастыря, и они какъ лви рикнули: „ми 
I тутъ правимъ монастыремъ, что скажемъ, 
! такъ и дѣлай", — и многіе неподобніе виго- 
' ворки дѣлали, и я былъ подъ великимъ 
страхомъ и ужасомъ, чтобъ отъ нихъ чего 
худаго и на мнѣ не воспослѣдовало и не 
палъ бы тотъ крестъ на меня, какъ и 
прежнимъ игуменамъ: Мануила вигнали съ 
монастыра, к въ Заблудовскомъ моиастырѣ 
и жизнь свою кончилъ, и Викторинъ не 
моглъ и полгода ужить. О чемъ вашего 
високопреосвященства нижайше прошу отъ 
такихъ нахалниковъ меня защитить. Ва- 
шего високопреосвященства всенижайшій 
рабъ С о ф р о н ій Новомлинскій Бѣлского 
и Заблудовскаго монастырей игуменъ. 1793 
года априля П. Монастиръ Бѣлскій. 
Дѣло Л? уо. 
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Іншя 3. Письмо брагавовь Вилѳнскаго св. Духова монастыря къ епископу 
іславскону Виктору Садковскожу о бѣдствѳнномъ воложѳніи монастыря. 

іютъ прежнее цвѣтущее состоявіе св. Духова монастыря ж теперешиій его упадокъ по же- 
нѣкоторыхъ настоятелей; просятъ прислать хорошаго настоятеля, который бы вовстановжлъ 
тырѣ хорошіе порядки, вмѣстѣ съ тѣмъ просятъ прислать довіренное іжцо, которое бы 
жкло въ несчастное полрженіе, въ каконъ находится монастырь, блиэкій къ упадку. 



е ѵіеітогпу разііегги, пазг тііозсіѵу 
фі! Оусоѵзка т. ітс рапа доЪго- 
$ка г разіегзкіеу іе^о роѵа§і у оріекі 
рггеіогус пат ргогЪу у зки&аті 
Іагоѵас гасгу, кіоге г іедпеу догіі- 
по§ іе§о зкіадагау. Мопазіег Ѵ7і- 
>д 1уШ1ѳт з. БисЬа чигугпаіиа дгес- 
кіогут рггед *ут ІісгЪа озоЬ гакоп- 
ггеЪпа до паЬогепз^а гпаудоѵаіа 
>1а исгоп^ Ъуіа, И*йгвЦ з\гі$1усЬ 

кііка ѵ кагду дгіеп одргаягііо 8І§, 
ГЗІко гиреіпедо оризгсгепіа розі&с 
щ\дк 1акіе§о гапіедЪапіа і піеіади 

іут гаопазіегет гезгіево оуса Іа- 
Оипзкіево рггеіойопе^о. Іако хігааг- 
ч$ оз2С2§(І2ацс, піетогпа зкаггуб. 
Ьуі па рг2е102ѳпз1тго і. х. Вагіаат 
і, падгіѳза оЬіесу ѵаіа 2 іе§о паикі *), 

іе гѵпісіі Ьу тщй доЪгу даѵпу, 
ісгпозсі ѵ кга^ гпидгііу гѳгудепсц 
ігуіесЬа! ѵргепсе га §гапіс§; газЦ- 
гщй ѵ топазѣегге оусіес 8у1ѵез1х 
каріап роЪогпу у вѵіайу: зтіегс 

тіодут гусіе оді§1а,— піѳдогѵоіііа 

роргатс, Ьо рггупаутшѳу півдо- 

о ирадки ѵзгузШейо доЪга топа- 

ііегсі 2Ѳ82Іе§о оуса 8у1\^ез1га ВиНа]'а 
па рггеіогепзігаго х. ^ггу іапоѵгзкі, 
ѵ игіеки родезгіут; піе орізиіету 
пііозсі Ыі2піе§0 і 2 иЫігепіет зіаші 
що, аіе іе Ъо)&2я Во^а піѳ каіе 
[гогпозсі, Іут Ъагдгіеу тігозоЫе ди- 
> Кг^ди доЪгедо гадпе§;о піерго- 



тга<І2і1. \Ѵуіегд2аЦс іегаг до іѵ. рапа доЪго- 
йііе}ъ гаЪга! раріегу роІтгеЪпе, копі раг§, 
ѵогек, ріепіфіге Ьѳг оЪгасЬипки, *у1ко 20- 
зіатеіі гиЫі 3 і коріѳк 70. 

ЭДетазг ѵ топазіеггѳ озоЪу, кіота Ъу 
рошосп^ до гщ&и Ъус то$1а, іедеп Щйг 
Іегекіеі гакоппік доЪгу, споШѵу, роЪогпу, 
ргаѵдглгіе до сЬѵаІу Рапа Во^а когіпѵу, 
до Ыегеззоѵ газ иіггутапіа кІазгІогпусЬ 
піезрозоЪпу, ге оЬеузсіа зі§ кпди *и1юу82е§[0 
піеѵіадоту. Оп іедѳп каріап ж топазіѳгге 
до одргаѵіеша паЪогепзІіѵа. 2езг1у ж Во§и 
оусіес РеШгізкі догуздук^ па ріасе озоЪот 
гогпѳу копдусуі гогдаі; сгупзги ищиіііпі піѳ 
ріас^; Мѵагкі ^еѵіеу8кі у Кгопзкі гдего- 
Іомгапе; ргоседега ^гапісгпе 1,и ѵг тіевсіѳ у 
ж КгошаоЬ г тогпеті рапаті пазЦрпі^, — 
піета кІоЪу зі§ *ут гаітидпіі у од ирадки 
Ьгопіі. Касг імг. ітс рап доЪгодгіеу Іазкаѵіе 
тігѳугес, гасг дас пат озоЪ§ рггукіадп^ у 
гг^дп^ па рггеіогепзіѵго, гасг озоЬ кика 
гезіас каріапоѵ діа одЪуѵапіа датѵтіеузгут 
рогг^дкіет паЬогѳпз^а, у сЬсіѳу гезіас ко^о^ 
кІоЬу ѵеугаі ѵ з*ап, іак іез( Іѳгаг піезгсг^- 
зііѵу у гЫігопу до ирадки топаз*еги Ш- 
1епзкіе§о. Ргозіету паурокогпіеу. 2о8*аіету 
т. рапа доЪгоігіф зіидгу: Аіехапдег Ье- 
піемгісг, Раѵѳі Ьепіеѵісг, Іеггу Когіоѵзк^ 
Апдггеу Ьеопоѵісг, Апіопі Когіоѵзкі, ^ап 
Катіпзкі, 6гге§ог2 Ко^аіеічгакі, Копз*ап*уп 
Ьетгапдомгзкі, Вагуіі Ка^агоѵзкі, Гршка 
(Гришка?) ВатковскіЙ, МісЬаІ КогаЫеѵісг. 
Ба« ж Шіпіе 1793 г. Ырса п. к. 8. 

Дѣло № 7/ л. і. 



)жчыъ журсъ Кіевсжоі Духовной Ажадеміж. 
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1793 г. Ьожя IV Пкоьно цѳрковнаго старосты Вндѳнскаго Св. Духова монастыря 
хъ еннскопу Дѳрелславскому Виктору Садковскому 

Изображаете бѣдственвое положеніе монастыря, пронсшѳдшеѳ отъ небрежнаго управленія настоя- 
телей; раэныя нестроенія н нужды монастыря налагаете въ особо прндагаемнхъ къ письму пунктахъ; 
главная же просьба отъ нмені всего братства— прислать хгуиена, подобнаго Варлааму Шишацкому, 
и довѣреннаго комиссара, который обревизовалъ бы монастырь по всѣмъ частямъ и вовстановнлъ бы 

въ немъ хорошіе порядки. 



Во озіайеа ѵ Ьііпут і Ъегрогг^іпут з(а- 
піе кіазгіог пава $гаесо-пізкі, ѵг зіоіесгпут 
тіезсів ѴГіІпіе 208*аі%су, дЛу паімгут агсЫ- 
разіегзкіт Іопіе роіеда, а Іоз изгсг^зіімгіепіа 
опѳ§о рой ІАѵут йогогещ, тщАет, огаг ѵіайг^ 
агсЬіразіегзЦ ГипіатепЫпіе гаѵізі; 2Ц4 га 
пауріегигзгу оЪоігЦгек гпацс, ітіепіет Іе§02 
кіавгіюги сгупіе ойвгѵ$ (іо іѵ. агскіразіегга 
рапа і пауо8оЪ1гоз2е§о іоЪгойгіеза, рогисгаі^с 
Зв^о пауѵугзгети Ыодозіаѵіепзі^и, іореІ- 
піат 1о V оЪотп%гка, орізицс па озиЪпіе 
ѵузгсгевиІпіацсусЬ зі$ рипкІасЬ, ѵзгузйае 
▼ Іутге пазаут \Ѵі1ѳпзкіт кіазгіюггѳ гайаѵ- 
піопѳ гѵіѳггсЬпікоѵ 10^02 кіазгіюпі ѵаіу 
гг^іа, <іо роргатеіѳпіа сгедо і игѳдиіо^апіа 
ѵ рог2%іки, а Іут затут <1о ротпоавпіа 
сЬѵаіу Вогеу ро^ойоѵапу оЬумгаІѳІ пауро- 
когпіѳузгѳ зтѵге йо т. агскіразіегга, рапа у 
дауовоЫшзге^о йоЪпхЫѳіа рггезуіат ргогЬу, 
аЪуз тііозіегпут окіѳт ѵеузгатогу па іѳп 
кіазгіог дгаесо-тзкі ^ѴіІепзИ, (11а зате^о 
прогг^йкотчгапіа, <11а гагайгепіа о ѵзгеікіск 
іпіегѳваск і роІггеЪасЬ кІазгІогпусЬ, піе шпіеу 
(На ойсіаіепіа кггутчгй і згкой кіазгііогоѵі 
рггѳг ко^окоітѵіѳк Ц(іг піезіизгпіе рггусгу- 
піаЦсуск зі$, <11а иаіапотѳпіа ѵ Іут кіа- 
згіогге гѵіеггсЬпіка (ІЬаІе^о і сги!е$о, ѵ? га- 
віггегѳпіа і игерііошацш рггусЬоіоет, Шйгіезг 
ѵіаіотозсі ехрепзоѵ піеисЬгоппусЬ, гѳзіае 
гасгуі ѵ йеіедасуі рггупаутпіеу іеіпѳво кот- 
шіззагга, кіюгѳп 4еЪу рггекопа^згу зі§ о піе- 
рогг^сіки ѵ згсгиріозсі па^ѳі затусЬ. гакоп- 
пікоѵг, 2 піѳоЪозІггеша ге§и! гасЬоѵапіа зі$ 
іг гудогге, і йаізгуск ѵай росЬойг^сут, піе 
іуіко Хо тшузіко іпасгеу па іоЬгут зіорпіи 
ро8(а\ѵі2 і иг2^(І2І1; іесг *ѳг тоАгу; ирайацсу 



зіап г щі ѵузгсгѳзиІшопусЬ рггусгуп кіа- 
згіоги дгаѳсо-гизкіево \Ѵі1епзкіе^о іаі о піт 
гиг. агсЬіразІѳггот йоЪго(І2Іе,іот йозШесгп% 
оріпц. А ѵ Іеп сгаз Іімгоіа ѵ Іут агсЬіра- 
зіегзка сгиіозс, Ігозкііігозс і зіагапіе роігай 
гагайгіс огаг из2$з11игіс опу. 2а со йощопш, 
ѵ сеіи газкиіесгпіепіа ^ог^сусЬ зтеусЬ ск^сі 
йо ойзіигѳпіа гоЬіе, т. агсМразіегги, гаосіііі- 
тігаті змгеті 1;епге кіазгііог ^гаѳсо-гизкі \Ѵі- 
іепзкі ѵзіаѵіас зі§ <1о Во^а піе рггезіапіѳ. 
Роѵіаггаі^с рггеіо ргогЬу ітіѳпіет Хщоч, 
кіазгіоги о гезіапіѳ коттізагга (11а гге^оіо- 
мгапіа гайаѵпіопусЬ ѵг піт ѵай гг%йи, шат 
Ьопог роѵіаггас гагет і іо, гѳт іѳзі гпау- 
§1§Ьз2ут і пауромгіппіе^згут изгапоѵапіет 
іазпіѳѵіеітогпево рапа і пауозоЫшзге^о ЛоЪ- 
гойгіе]а, пауоЬоѵі^гапзгу, паупігзгу зіика 
і роіпогѳк Ріоіг Ьпкіѳпоѵісг, зіагозіа 
сегкіеѵпу. 1793 г. ,)иШ 11, ѵ ЛѴіІпіѳ. 

Рапкіа віпг^зѳ сѳгкиі 2ѳ8Іапіа 3. Опека 
^гаесо-гдззкіѳу ѵ кіазяіогае Ѵііѳпзкіт, 
ргяевуіаіц зі^ 4о ігг^ЦАоіг йѳІікаІаіуоЬ ііг. 
агсЬірав*ег2аіпауо8оЫшвяе^о АоЬгоАаіеда. 

1. АЬу з&гзгу ЬуІоЬоѵЦгапу оЬгас па- 
тіевіішка, кіогу Ьу ѵзгѳікіе йосЬоіу сѳг- 
кіѳяие, іако %о: росіаікі г катіепіс, тгізіукі 
ж гедезііг ѵрізу ѵаі, Іпйгіѳзг і ѳхрепза ѵ іѳпгѳ 
гебвзк кіайі. 2) АЬу зілгзгу гаіесіі па- 
тіѳзіпікот, ігЬу тѳ<І2ІаІ о гакоппікаск, іак 
таі% ѵ гщіііе исгсімгусЬ зргаѵоѵас зі?, 
аЬу рііпо^аіі изіа^г сегкіѳѵпуск, Ьег ттоіі 
іѳ^о ро тіезсіѳ піѳ сЬойгШ; аЪо^іе г \Щ0 
ѵіѳіка (ігіеіе зі? кгуіука і сѳпзпга. 3) ^ зѵі?1в 
йпі ро зіигЫѳ Вогеу г хі^ гатіазі кагапіа 
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дпсЬоѵпе рггукіагіу і папкі сгуіас. 4) \Ѵ па- 
русь і піерг2е\гі(І2іапусЬро1;г2бЪасЬ кіазгіюлі 
(іезІіЬу тгура<Ио па кіазгіог гасіадрцс сИп^и) 
сііа пагадгепіа зі§ зргазгас кііка рггупау- 
шпіеу озоЬ 2 Ъгаівіѵа сегкіетпіе$о, овтад- 
сгаі^с сгушюзс іпііегези. 5) 2агайгіс Іепш, 
ге іх. Оеог^й Іапоѵзкі рггусЬой ѵуЪоги 
ріепі^ёгу і 2 опусЬ гогсЬоёи кіазгіогоіп піѳ 
окагаі,— до 100 гШусЬ 2 зоЦ гаЪгаІ; огаг 
гіоі. 300, кіоге пауіазп. Зфі аззѳзогзкі <1Іа 
Оаудатоѵісга гаг§Ъасга т1епзТпе§о ѵу- 
ріасіс рой каг^ 8рг2всгоіедз№а рггузфЫІ, 
піеоріасопо. \Ѵ Т ккогеу 1» зргаѵіе ѳхрепзи 
ргаѵпедо па ргосѳйег Иазгіог па хЫ. роі- 
зкісЬ 200 ропіозі. 2е іепге іх. Шитеп копі 
раг§ і коіазк^ кіазгіюпц гаЪгаІ. 6) Рггей 
Іаіу 50 0(1 зіагзгепзіѵа іезгсге х, «Іизгкіѳ- 
^ісга, рггег ІаЬ 3 іг^ѵаі^се^о Ъуіо, до сігіѳ- 
зі§сіи зШгзгусЬ ая до х. РеШпзкіѳео гезгіе^о 
зіагзге^о, кіогу рггег Ы дѵадгіезсіа кііка 
иіггуту^аі досЬоду ге ѵзгеІкісЬ Гипйизго- 
ѵусЬ кашіепіс іигіздукі і Гоіѵагкомг; ѵзгузсу 
Іег г козсіеіпедо згуЪга каікиіасу^ гдаѵаіі, 
а га кѵНоѵапіет ѵуіегдгаіі. 7) 2езг1у х. 
Реікіпзкі рокоупу піепагизгопут Гипдизгет 
родаіціигіздуке 2аггесгп%, г^ѵап^ Сг6гк§, іо. 
хі$сга Маззаізкіеши Ьізкироѵі \Ѵі1епбкіегаи 
га гІоІусЬ 800 гарггедас ѵагуі зі$. Розіед- 
піеу рггег іщоъ іо. хі§сіа Ъізкира с!\ѵа дигогкі 
г ойгоіаті гаЪгапо, рггуЦсгопо до Сгбгкі 
і §гапіс§ о^годгопо; дду Ьу газ г ЪгаЫига 
ѵіедгіес то$1і, піедог^оІШЬу Іе^о сгупіс. 
8) Катіепіса ѵ \Ѵі1піе Богозгеѵісгоѵ Ъуіа 
ѵт газіаѵіе кіазгіюготгі, га декгеіят та$де- 
Ьигіі \Ѵі1епзкіеу, кЮТ^ ѵукирицс тр. 8іаІко 
кгаусгу овгтіапзкі, ѵуріасіі га пц до 4000 
гІогусЬ роІзкісЬ і оддаі дог^к гезгіети іх. 
Буіѵевігоѵі рокоупети рггед зтіегсЦ. Сге^о 
гадпеу коппоіасуі і гарізапіа піета, і гадеп 
гакоппік піе ѵпе; діирі газ па 100 гІоІусЬ 
©рівапево оЫі^аті па кіазгіог Іеп^е гевгіу 



х. 8у1ѵевіег гозіаѵіі. 9) Ідгіе ргогЪа, аЪу 
со Іаг 3 Ьуі рггузуіапу коттізагг 41а гѵіѳ- 
дгепіа сегкіеѵпедо гг^ди, ров1;г2в§апіа га- 
коппіко* зрокоупозсі, ѵеуггепіа ѵ рггусЬоду 
і гогсЬоду і гагасігепіа ѵ іпІегѳзасЬ ргосе- 
(Іего^усЬ кіазгіогот. КЛоге^о г пау^Ьзг^ 
ргогЪ% озѵіайсга зі§ г^йпіе ѵ гусЬ сгазіесЬ 
(11а ^узгсгѳ^иІпіопусЬ роіггѳЪ рггувіапіа. 10) 
Іесіеп зЬііазгсгу гакоппік ІегесМеІ ѵ* ргасу 
сойгіеппеу рггег ѵіек зѵоу зг^іігту піѳтігу- 
4о1а йо одргаѵо^апіа зІигЪу Вогеу; ѵі^с 
йіа ротосу опети иргазгату рггузіас рггу- 
паушпіеу до іеіпе^о кііки. ^а зШгзгеп- 
з1і^о гае \Ѵі1епзкіе ітс хі^дга Вгусгас- 
кіе^о, ІиЪ опѳти ѵе чигзгузйеіт родоЪпе§о, 
гѵгосіс саіут пазгут г^готайгопут Ъгаі- 
зііѵет гоѵпіег ргозіету. 1 1) АЬу іх. зіашу 
га рггезЦрзіѵо гакоппіка ѵ кіазгіогге иро- 
тіпаі, піе газ Іак розЦроѵаІ, іак іх. Зъ- 
поѵзкі Шптеп ѵ ТгокасЬ, мг кагсгтіе, ж посу, 
гакоппіка сѵісгус кагаі, рггег со ѵлеПц 
кгуіук^ зсі^п^І іак (Іаіѳсе, гѳ г Іе^о па* 
зтіе^аЦ зЦ ггутіапіе. 12) АЪу згріЫ (11а 
рггуііиіепіа иЪо§ісЬ Ьуі рггрггосопу. АЪо- 
ѵіет іпасгеу ігіеіе зі§ ѵіеШе розтіеѵізко, 
і рггеЮ ой ѵіагу оі^ггасаі^ зі§: дйуг мі- 
йосгпе іево ргаукіаду Ьуіу, ге дЬокі 8 08 Р<>" 
(Іагг ітс хі^йга Шитѳпа ргозіі (Ігіеско итагіѳ 
росЬоѵас, йаѵаі гІоіусЬ 20, піе кагаі рггуі%с; 
рггеіо ѵ ггутзкіт козсіеіѳ тизіаі зсЬоѵас 
піетаі дагто. Баѵпіеузгу газ рггукіаі, гѳ 
гезгіу х. Рѳікіпзкі оЬИ Богозгеѵісга, Іеуге 
ргатігозіаѵпеу ічгіагу Ь§4%се8о; рггег со за- 
тозіодш г сігіесті ггутіапет гозіаі. 13) Ка 
озіаіек, ге сегкіетгка п тпізгек кіазгіоги 
\Ѵі1еіі5кіе&о Іак гасіека, ге рг^ег рггето- 
сгепіе зкіеріепіе ираёкоѵі ройіедас Ъ$<Ше 
шизіаіа. 2аІуга ки гагадгепіи Іети <1о йеіі- 
каіпусЬ і ІазкаѵусЬ ^г^йоі^ ройаіц зі§ 
ргогЬу. 

Дѣло Л 7/, л. у—}. 
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143. 

1798 г. Іюад 4. Письмо рѳгѳнта Внлѳнскаго воеводства Николая Еоосовича хъ Мин- 
скоку архіѳішскоігу Виктору Оадковскоку. 

Познакомившись съ монастырскими дѣлами еще въ настоятельство Варлаама ІПишацкаго и его 
преемника Сильвестра Буллая, видя явную обиду монастыря, коему въ будущемъ гроэитъ опасность 
лишиться .не только доходовъ, но и значительная) фундуша на оредмѣстьи г. Вильны „Зарѣчье^ 
Еоссовиіъ, движимый единственнымъ желаніемъ помочь монастырю въ его безвыходномъ положен», 
считаетъ содѣйствіе епископа Виктора и помощь монастырю дѣломъ неотложнымъ. Въ прилагаемомъ 
при письмѣ „Описаніи* дѣлъ таковыхъ, Коссовнчъ предлагаетъ и средства, какъ помочь бѣдѣ. Вотъ 
сущность дѣла. Настоятель монастыря Пелкинскій по неосмотрительности выдалъ разнымъ лицамъ 
консенсы или контракты на участки земли въ предмѣстьи «Зарѣчье*, пожалованной монастырю 
въ 1635 г. вѣчнымъ фундушемъ подчашимъ волннскимъ Лаврентіемъ Древинскимъ вмѣстѣ съ домомъ 
ва Антоколѣ, заключивъ эти контракты на правѣ емфитеутичвомъ или чмншевомъ. Нѣкоторые изъ 
поселившихся на этихъ участкахъ вемли самовольно стали присоединять къ нимъ снежныя участки 
земли, какъ это дѣлалъ рѣзникъ Гайдамовичъ. Когда настоятель монастыря Сильвестръ Буллай по- 
желалъ отнять у него часть таковой земли и присоединить къ сосѣднему поселенцу, Гайдамовичъ 
ве только не дозволилъ сдѣлать это, но еще обругалъ и побилъ Буллая. Магдебурскій судъ за побои 
осудигь Гайдамовича ва 24-часовое тюремное ваключеніе, но земли не дозволилъ отнять у него. 
Тою и другою стороною подана кассація въ ассесорскій судъ. Гайдамовичъ совершенно оправданъ, — 
въ его же пользу присуждено взыскать съ монастыря 800 злотыхъ судебныхъ издержекъ и 51 злотъ 
8а претенаію въ чужому владѣнію. Коссовнчъ въ этомъ дѣлѣ видитъ худой прецедентъ для другихъ 
поселенцевъ ва участкахъ монастырской вемли и потому предлагаетъ немедленно принять рѣши- 
тельныл мѣры: такъ какъ контракты эти заключены бевъ вѣдома и утвержденін высшей духовной 
власти, то на основанія существующихъ иа сей дредметъ уваконеый требовать судебнымъ поряд- 
комъ уннчтоженія всѣхъ таковыхъ контрактовъ; на веденіе тавоваго дѣла дать полномочіе насто- 
ятелю монастыря. Монастырю предстоитъ еще вести два дѣла въ судахъ: 1-ое съ Тышкевичемъ 
маршалкомъ виленскинъ, начавшемъ разграниченіе своихъ вемль на „Поплавахъ" съ городскими 
и другихъ смежиыхъ владѣльцевъ; 2-ое съ Огинскимъ въ Тройской экономіи. Никто изъ монаховъ 
монастыря ве знаеть, есть- ля документы относящееся къ этимъ дѣламъ и гдѣ они находятся. Тре- 
буется послать свѣдущаго человѣка. 



Давпіе теішогпу шсі йоЪгойвмйи! 
Ше роѵоіо^апу гасізц окоІісгпозсЦ, аіѳ 
іуіко 2вш га рггеіогепзіяго уг тоив&іеѵге 
ЛѴіІепвкіт ішс х. Згузгаскіѳзо ийуигапу Ъу$ 
до іп1»гѳ8Воѵ ргаятусЬ ж зиЪзеШасЬ \Ѵі1еп- 
зкісЬ гйаггаі^сусЬ зі§ ргаѵпусЬ, — огаг га 
патіѳ8иіс^а х. 8у1ѵезІга Виііаіа, §(іу тйг$ 
павЦрпѳ зкггуѵдгепіѳ Гшиіизги ѵ іигузіусе 
%в%ог топазіеги, а иѵагат, І4 піе та ѵтіѳузси 
Шеузгут, кіоЬу опети йаі зкиіесгп^ ротос; 
га ггѳсг оЪочгЦгапц роз*апоѵіІет, імг. ітс 
рапи доЬгойгіѳіомгі исгупіс іопіезіепіѳ, іако 
опе ѵугагііѳт па озоЪпут різтіѳ. СЬмгаІеЬпа 
ромгзгесЬпіѳ ічг. ітс рапа йоЪгойвіѳіа §ог1і- 
ѵозс у оріека піѳ осіто^і игг{$1$<1оѵ (11а то- 
пазіѳги, ▼ що т^іэЛаши газіаі^се^о. Мат 
га Ьопог Ъус пг. рапа доЪпхЫѳіа паупішут 



зЬі^МікоІау Коззоѵісг копГеіѳгасуі 
ѵоіеѵосігігага ѴѴіІеішкіедо з^доѵу ге§епІ. 

Орізапіѳ піѳкіогусЬ іпіѳгѳввоиг топавіеги 

ІШѳпвкіѳ&о, оріѳкі у ротосу міѳгѵгіоогпѳу 

інг. Ьівкара рокиеЬшдоуеЬ. 

Мопазіег ѴѴіІепзкі та рго зиа іоіе ,)ц- 
гузйук^ рггу тіезсіе Ч/Ѵііпіѳ, па рггейтіезсіѳ 
2аггес2ѳ роіогопф піе^іу ой гогпусЬ оЪупга- 
іеіоѵ ргатігет ѵіесгузіут г ргипіоѵ киріо* 
пуск рггег ітс Ьаигепіѳ^о Бегѳлѵіпзкіѳ^о 
ройсгазге^о гіеті ^оіупзкіеу, шопазіего^і 
8. БисЬа гасгеу гакоппікот гегуйша^сут 
г дотѳщ па Апіокоіи г. 1635 Х-Ъга 6 йпіа 
тѳсгузіут гарізет ройап%. Сггипіа Щ \ъ- 
гузіукі тіѳузсаті гіацві? Ъус піѳзрозоЬпе 
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<1о гагаЫапіа, ге ѵ догасЪ роіогепіе 
іЦ, іеіпак з$ игуіесаде; ргіѵаіпі 
і г пісЬ паЛег ргойІиЦ, ащопавіег 

сг$зсі га рогѵгоіопѳ игуѵапіѳ піѳ 
ки. ОЪутгаІѳІе корац кашіедіѳ ѵаг 
Ііпе паседіу. Шеіайѳш згіо $озро- 
і ггфіи гѳзгіеео хіфіга РеШпзкіедо. 
ьі он ргаѵа ѳтрЬііеиІіусгпѳ гогпут 
іа гогпв ріасѳ ѵ іѳугѳ зигузйусѳ, 
ікіѳга ріасепіа сгупзги госгпе^о Іак 

26 іггеЪа Іейѵе піѳ 2 кагйут іп- 
о оійапіе сгупзги ргосейоѵас рга- 

ГПІ1 ІО 2в82Іу ХІ$Й2 РеІкІДбкІ Ѵ20- 

піѳузгу сЬ опедо рггеіогопу сЬ. 

іпеті пжіаі рга\ѵо етрЫіеиіусгпѳ 
[і Зогеіот у Ке^ше бауйагаотгі- 
ааікот ѵііепзкіт па ріас ѵг ретг- 
іагге, кіогедо Сгауйатоѵгісготѵіѳ, ро 
сгасЬ ріѳптусЬ Хщоъ ріаси егорЫ- 
Ьаѵзгу 8І§ роззѳззогаті, тѵі§сѳу рггу- 
, піс г піеу піе іаЦс, д1іп§ па 
і іпзирег корац, се$1§ ^угаЪіац, 
ячлгі 2{$оіа 2 ѣедо піс піе ріас^. 
рггу Іутгѳ ріасирогѵоііі Оауйа- 
і гезгіу хцйг Реікіпзкі о^гойгіс 
> тпе1к$ \чгргатѵ(Ые, аіе ийуііесгп^: 
епіе розЦріІ опут гЪіегас гіпід? 
уіі аіа\чг%, а топазіегомгі газіггеді 
Іігаѵ^, 1о іезі; зіапо *г кагіут гоки 
ѳ <1пі тіезіцса Іірса гЬіѳгас зі§ ро- 
)о Щ Цкі Сгауіатотѵісгоѵіе тѵіеіе 
ргипигаг. 

гоки 1790 гезгіу хі^сіг Зуіѵезіг 
патіѳзіпік топазіеги \Ѵі1ѳпзкіѳ80, 
пдѳти іпфііішоѵгі Ха^гаіеѵзкіети 
аіу, (11а оЪзгегпозсі роіѵогза сЬсіа! 
рІк§ гіеті іеу, со оп піезіизгпіе 
Г ойіас посети ищиіііпоѵі, бауіа- 
езійвпіег піе рогѵоііі, ріойі изип^с 
5СІ1, х1§(І2а ВиОДа ро^аі у роЫІ, 
с у о^іазгаі^с, ге іедо ^гіазпозс со 
ши, ѵуі§іа г рой теіазпозсі у гг^йи 
зкіе#о, го топазіуг іо ІусЬ р1асо\чг 
гога. 8іа1о зі§ ге хцйг ВиНау рогѵас 
іу гоз*аІ Сгауіатоѵісга о роЬісіе, 
у піѳрозЦріепіѳ дгипііи <1о з%йи 



та#ізІга*оѵево тіазіа ѴРІІда. Ж з^сігіѳ та- 
Бізігаіаѵут 8%ігопо кагу па Оауіатоѵісги 
га роЪісіѳ у роіаіадіе х. ВиІЬца 24 дойгіп 
Ідігту аЪу ѵузіѳсігіаі, гіѳті г і%кі піс ро- 
зЦріс іеіпак піе кагапо, оѵзгещ роззеззу^ 
іезгсге^ гасімтапо. 0(1 іекгеіді 1акіе§о х. 
Зуі^езіег ВиНау арѳііоѵаі; іо з%ди аззоззог- 
зкіе^о, Іакгѳ ареііоѵаі Оауіато^ісг. Рггу- 
расііа зрга^а \г аззеззогуі гаарѳііасу^ гоки 
ІівгагпіеузгвбО 1793 іипіі 28 йпіа. Nа8Црі^ 
мг піеу йѳкгеі;, рггег кіюгу рггесшпіе іак 
ѵі гаа^ізігасіѳ за^йгопо: лѵгатіазі; ге та§і$1ігаі 
игдаі Ьус мгіппут Оауйатоѵісга у оз^йгіі 
24 80<Ып Шгту, з^4 аззеззогзкі игпаі, гѳ 
хцйг Зуі^ѳзіег ѵіоіепсу^ исгупіі опети, га 
іо тѵіпдут гозііаі, пакагапо, аЪу топазіѳг 
гІоІіусЬ 300 ехрѳпзоѵ бауйато^ісгомгілѵ йпіи 
28 зер1;етЪга гоки ^егагпіеузге^о у 2Іо*. 51 
га ргѳіѳпзуѳ гаріасіі; пакагапо аЬу Оаусіа- 
тотсг о гаіе^іу сгупзг г ріаси топазіего^і 
піе оріасопу г топазіегѳт ѵ іпіи 10 іиііі 
ргаезеп. аппі оЬгасЬипек исгупііі. Вуіа гѳ 
зігопу топазіеги ройатѵапа зрга^а о каззаі^ 
копігакіи пі^Ыас г Цк% ѵуіапусЬ Оауіа- 
гаоѵісголѵі, аіе одеу з^і піѳ 2І%сгу1 ге зрга^ 
іп Гасіо рггуѵоі^п^. Nака2апо гаііут ѳх іі- 
зііпсіо асІюгаШргосеіоѵас, у зргаѵ§ оЬуйѵот 
зігопот о \гагпозс копзепзо\? ѵі щйхів аззез- 
зогзкіт, %о іезі; о ѵагпозс копѣгакіотѵ ѳтрЬі- 
Іеи1іус2пусЬ газіггегопо. 2 %в%о роѵоіи роз- 
зѳззу^ у ѵзгеііщ зрокоупозс ріаси у 1$кі 
бауйатоѵісгоѵі гасЬоѵапе, гагѳт аЬу тееііѳ 
орізомг копІгакІр\чгусЬ йозус топазііего^і сгу- 
піі пакагапо. Такі іпіегез гйатеас зі§ ъ зіѳЬіѳ 
гооге гааіут, аіѳ ѵ* копзе^иѳпсуі р^ае^исіі- 
сішп мгіеікіе 2а^іега^8^су, — гѳ Гипіизг то- 
п^зіеш гог^гаррапу гозіаше. Дейѳд гіу ѳт- 
рЫіЬеиіа гдогзгу (1ги§ісЬ. Мопаз^г зиссѳззи 
Іетрогіз зігасі игуікі, аІЬо іосЬо<І2%с опусЬ 
рггег ргосеіега (ик уък. *егаг) йиріит ехреп- 
зо\ѵас Цсігіе, аІЬо у ^іазпозс зігасі. 2сІаІо 
Ьу зі§ \г ъеу тіегге гаЬіѳггес іоЬги сѳгкіеѵ- 
пети іако зеіупети Гипйизгош, а Щі пау- 
згасоѵпівувгети. Во сге^о іесіеп вггоіѳк 
паурггугѵоііжгу Шкомгу:— Ргаѵо гоки 1768, 
мг ігакіасіе (іі. „Ргаѵа кагдупаіпе", рага- 
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&гаГ 18, \г бІотосЬ: ,Іиз етрЬИеи8І8 а , іак 
іез* ж ргаѵів орізапе: „Ѵо ѵзгузІкісЬ рал- 
8ІдгасЬ ггесгурозроійеу, паріш*асЬргаѵ<І2І- 
ѵіе ривгусЬ еі сит ѳѵійѳпй иШі1»1і йігесіі 
йотіпі, рогѵаіапе Ъус та, а пайапіѳ іе$о 
рг2Ѳ2 кгоіа ітсі ѵ доЪгасЬ зіоіо^гусі рггѳг 
вШгозІоѵ у йгіеггаѵсоѵ мг кгоІеѵзгсгугпасЬ, 
га кодйгтасу^ іѳйпак кгоіеигзк^, * ЛоЪгасЪ 
газ 4исЬо\піусЬ рггег йисЬоігіеіівйго, ргаесѳ- 
(іепіе аззепзи г^гіеггсЬпозсі йисЬотпіеу кга- 
іоягеу, га копйгщасу^ кгоІетоЦ #епега1піе 
іп отпіЬиз Ъепейсііз, соііайопіз еі потіпа- 
йопіз герае, а ѵг йоЪгасЬ згІасЬескісЬ га 
ѵоЦ фгіейгіса, Доііггутапе кагйети Ьус ро- 
ѵіппо". 2 зіочкг рггутѵіесЫопедо ргаѵа теу- 
ріутеа гасуа, гпізгсгаз^са піѳіуіко ѵуіаііѳ 
баусіатоѵѵісгот копігакіа, аіе ѵзгузіікіт 
ѳтрЫіеи^от; йіа Хе$о ге рггег гѵіеггсЬпозс 
йисЬоѵп^ кга]о\ѵ^ піе арргоЬотеапе. 2ѵіеггсЬ- 
возс кгаіотѵа гогитіе зі§ аІЬо р<та§а у ѵіаіга 
теігороІіЫпа, аІЬо Ъізкира Віаіогиззкіедо. 
Ргаѵо гоки 1768, ігакШ ХіХ. „Ак* ріепту 
озоЪду", агііук. 4гир, § 8, зіотга: „Візкир 
Мзсізіаѵзкі, Огзгапвкі, МоЫІоѵзкі, род. Іуйі- 
Іѳт Віа1оги8зків8о еіс., копзеп*о\ѵаііу тесх- 
піе Ь^сігів рггу ге1і§іі §гѳскіѳу огіепіаіпеу 
піеипіскіеу, у Хеше Ъізкир Віаіогиззкі ѵ 4еу 
зѵоіеу йуосегуі та игутас .іигузсіуксуі змгѳу 
готепіе }ък Ьізкирі ггутзсу ѵ зѵоісЬ йіосе- 
гуасЬ игуѵаЦ". №ѳ гтіѳпііа іедо рга^а 
копзШисуа г. 1775. \Ѵі§с ^іаіга Ьізкира Віа- 
Іогизкіѳ^о ѵ эѵоіеу ехізійпсуі со йо гмгіеггсЬ- 
возсі гозЫе. Візкир Віаіогивкі іезі Ъізкирет 
гезресііѵе зиГга^апет рггесп* ѵіасігу агсЬі- 
еррі теігороіііаш. біуш. коасЦиЮг тѳ*го- 
роійатю Кіоѵіѳпзіз ргаеетіпеі ргаего&айѵа 
паізѵоіт виГгавапѳт,— ^4у оргосг Що (ро- 
(ІоЬпо топазіег Шіепзкі паіегаі 4о іигізйук- 



суі теігороіііліііѳу) гаѣут ех (Іі&піШе соаі- 
Іиіюгіае та гѵіеггпозс. Рвг 8е^ие11а та ргато 
аппіЫІоѵас копігакіа, іако ѵгіъЩ гтеггсЬ- 
позсі йисіитпеу кгантеу піе арргоЪотше. 
У іак ргаѵа ЛисЬоѵпѳ піесЬсц іп ехігаѵа- 
^апй сопзМпе: атЬійозае — Раиіі II е* зио 
Іосо Ш. о „ЕтрЬНѳивіз*. 

Разѣегзка $огШгозс гасгу виЪѵѳпіге (іоЬги 
сегкіѳѵпети йо осаіѳпіа опедо. 2усгеше *ѳйу 
іезіі, аЪу іѵг. коасЦиІіог 1-то рггеіогопети 
тіеузсо^ети Хь іеаХ топазіеги ѴШепзкіево 
тгусіаі зресіаіе тапсіаі піе гуіко роріегас 
зргамгф г бауіатоѵісгаті, аіѳ гѳ лгзгузіг 
кіеті шдиіііпайіі о каззаЦ копігакіоіг, іако 
2 \ѵ1асІ2у гѵіег2СІші1і8Ііѵа зѵе^о піе аррго- 
ЬоѵапусЬ, у Ліаіедо ираіаіуусЬ. 2-йо АЬу 
^уіесіпаі ѵ копГѳйѳгасуі дѳпегаіпеу вапсіШт 
со (іо осаіѳпіа, іако іѳзі коріа ргоіѳкѣи, а Хо 
пауіа^іеузг^ ггѳсг^ мгсгавіѳ Іѳгагпіѳузгут. 
Рогуікі г каззаіу коп4гр,к1ю^г Хе ягупікіц, 
2в іигузйука осаіі ѵ гііреіпозсі, — ге рггу- 
піезіе сепіит етоІитепШт кіазгіого^і. Ма 
кіазгіог зргат^^гашсгіц г ітс рапетТузгкіѳ- 
^ѵісгет, Ііегагпіеузгут тагзгаШѳт лпѳікіт 
хі^зііѵа Ьі^тгзкіѳдо, о %$ ват? іигувіук?, 
кіогу гог^гапісгадо зі§ г тіазіет ^ііпѳт 
ѵг ЛоЪгасЬ я Рор1а^ в , рог^аі топазі^г, іако 
рггубгапісгпікоѵ. Та зргамга ѵ 8^<ігіѳ аззез- 
вогзкіт. Ма зргамг^ топа81;ег ТУіІѳівкі г ѳко- 
поті^ Тгоск^ 1ю іеві іѵ. Окіпвкіѳті, Іакге 
^гапісгп^. \Ѵ ІусЬ вргаѵасЬ піе з^ ^іайоте 
(іокитепіа росІоЬпа гайпети г Шіеузгусіі 
гакоппікоѵ, і $<І2іе з^..., гасіеп зШт 8ргаѵ 
4усЬ піегпа. 2<іа1о Ъу 8і§ аЬу т. коа^иіюг 
гѳзіас гасгу I озоЪ$, кіога Ъу ротос ройггеЪші 
исгупііа. 
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144. 

1798 г. Сентября 86. Прошѳніѳ игумена Внленскаго св. Духова монастыря Георгія 
Яиовекаго архіѳяяекону Виктору Оадковсжону с* ааявлвміек, что вое написанное 

про него братством*, клевета. . 

Иввѣщаетъ о своей стойкости протнвъ нскушевій со стороны тѣхъ честодюбцевъ, которые, стремясь 
къ обособленно западнорусской церкви устройствомъ „Наивысшей Яонсисторіи", радовались аресту 
епископа Виктора. Преисполненный чувствонъ радости по случаю благоподучиаго освобожденід 
епископа Виктора, игуменъ спѣшить въ Слуцкъ „принять отъ него благословеніе ц . Поданные Ви- 
ленскимъ братствоиъ доносы на игумена ваставили его, сверхъ ожиданія, пробыть все лѣто въ Слуцкѣ, 
въ томнтельномъ ожидавіи рѣшенія своей участи: „скитаясь въ Слуцкѣ, хладомъ гибну (игуменъ 
не запасся теплой одеждой) уже глубокой наступившей есенѣ". 



Великому господину ясне въ Богу пре- 
освященному Виктору Садковскому... отъ 
игумена Георгія Яновскаго всенижайшее 
ирошеніе. 

Въ бытность вашего преосвященства 
въ Варшавѣ въ невинномъ содержаніи мно- 
гіи тѣмъ будучи доволны, не надѣясь впредь 
уже и видѣть лица вашего преосвященства, 
монастырѣ разоряя, шатадися въ Варшавѣ 
и Пинску единственно для полученія себѣ 
чести; о чемъ и ко мнѣ хотя она (они) 
зъ Варшавы писали, но я нижайшій до ихъ 
совѣта нивакимъ образомъ не присталъ, 
а въ Пинску еще и противорѣчнлъ, совѣ- 
туя ваше преосвященство свободнть, фор- 
мадно сказавши тавъ: „намъ архіерей ну- 
женъ, стараймося какъ можно свободнть, 
а консисторъ при архіереи неминуемо бу- 
детъ*; за что на мене тогдажъ и негодо- 
вали. По свобожденіи жъ вашего преосвя- 
щенства отъ невиннаго ареста я тѣмъ очень 
будучи доволенъ и радъ (о чемъ и Бога 
пребдагаго на проскомидщ нектеніяхъ бу- 
дучи въ Пинску просидъ) желая усердно 
моего мндостиваго архипастыря повидѣть 
в сподобитись благосдовенія отъ него, пи- 
садъ къ вашему преосвященству и по от- 
вѣтномъ письмѣ прнехадъ изшедшаго іюля 
1 дня въ Слуцкъ и мислилъ не позабави- 
тся, зѣмняго одѣянія не брадъ. Но какъ 
почти но неправедному окдеветанію нѣко- 
торынъ братчиковъ (вон того, что доносятъ, 



сами не видали, но толко чрезъ моихъ не- 
доброхотовъ сдихали; да и то ежедибъ раз- 
судили и почтеніи были люде, то первѣе 
не увѣрялися бъ, а потомъ не толко пи- 
сать, но и говорить стидадисябъ на своего 
ихъ богомодица, и ваше преосвященство 
такъ высокую персону утруждать; піан- 
ства жъ они до своего-отъ гробу не дока- 
жутъ. До сего сентября самихъ посдѣднихъ 
чиседъ здѣсь въСдуцку скитаясь, хладомъ 
гибну уже глубокой наступившей есенѣ, 
а вскорѣ имѣющей быть и зимѣ; отъ чего 
лишаюсь по старости немощной и здоровья 
своего; да и человѣкъ при мнѣ монастыра 
Виленскаго здѣсь проживаешь же, притомъ 
и лошади, коибъ могли въ рабочее время 
пособлять, все дѣто промедлѣли. Хорошожъ, 
что подножній еще имѣется кормъ, зим- 
ногожъ времени на стайнѣ каеедрадьнаго 
монастыра не уповаю, чтобъ были вмѣ- 
щены. Для того вишписанное внушивъ, 
милости отеческой и архипастырскаго ми- 
лосердія (ими же вѣси судбами спаси мя 
и помилуй) всенижайше прошу. Вашего 
преосвященства... всенижайшій послушнивъ 
игуменъ Георгій Яновскій. 1793 г. 
сентября 26. 

Резолюція архіѳпнскопа Виктора: „Кон* 
систорія вскорѣ мѣсто въ монастырѣ ка- 
кимъ приличное просителю опредѣлитъ, а 
намъ для аппробащи доложить ѵ . 

Дѣло № 7/, л. 2і. 
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1798 г. Октября 18. Дшжадъ Паевой дужовмі Консмсторія шшампу Вктору 
Садковскому по двужъ донесеніянъ Виленскаго ов. 'Духовокаго братства. 

Внленское св. Духовское братство въ двухъ донесеніяхъ епископу Виктору Садковскому сообщаю 
о рагнихъ вестроеніяхъ въ о». Духовскомъ монастырѣ и о зазорной жнэеи игумена Георгія Янов- 
сдаго. Игуменъ Георгій въ двухъ объясневілхъ своихъ заявлялъ, что все прописанное про него— 
клевета, написано по аіобѣ на него нѣкоторыхъ братчиковъ. Вонсисторія, принимая во вниманіе, 
что никто изъ братчиковъ не явился въ Слуцкъ для подтвержденія своихъ обвнненій протнвъ игу- 
мена Георгія, лично явившагося въ Слуцкъ для оиравданія, полагала необходимымъ немедленно 
отправить игумена Георгія къ мѣсту его служенія, взявъ съ него предварительно подписку въ томъ, 
что онъ будетъ вести незазорную жиэвь и во всемъ, касающемся благоустройства монастыря, будетъ 
дѣйствовать съ согласія братства и братіи монастыря. Относительно просьбы братства прислать 
благонадежная человѣка въ начальство и іеромоваховъ для свящевнослуженія, консисторія по- 
лагаетъ предварительно спросить св. Синодъ о бывшемъ Внленскихъ монастырей старшемъ Вар- 
лаамѣ Шишацкомъ, „по ревову, что въиввѣстное неблагополучное время, за отлучкою онаго въ Рос- 
сію, доселѣ нѣтъ никакого указа, будетъ-ли оной возвращенъ въ Вильно, а если не будетъ, тогда 
избрать или откуда выписать на его иѣсто". А если игумену Георгію мѣсто въ монастырѣ какомъ 
приличное опредѣлить, то въ Виленскій нзъ здѣшнихъ нѣтъ кого послать „по скудости людей". 



Преосвященнѣйпгій владыко! 
Паствы вашего преосвященства за гра- 
ницею въ Подынѣ состоящаго Ссятодухова 
Виленскаго монастыря отъ братства при- 
сланное къ вашему преосвященству сего 
года іюня 28 числа на отца игумена Георгія 
представленіе и напротиву того отъ его 
отца игумена поданный доношенія, одно 
іюля 10-го, другое сентября 26-го чиселъ 
въ духовной консисторіи раэсматривани. 
И хотя въ томъ братскомъ представленіи 
таніи на его отца игумена написаны заэрѣ- 
нія, чрезъ который подлинно можѳтъ про- 
исходить не малая соблазнь, особливо тамо, 
гдѣ честь нашей религіи отлично примѣр- 
наго требуетъ житія и обращенія, яко въ 
чужомъ государствѣ, а потому, какъ благо- 
устройство монастыря туюжъ религіи честь 
составляющее, такъ порядовъ въ экономіи 
монастырской и по судамъ имѣющіеся оза- 
щищеніи монастырскаго имѣнія дѣла, могутъ 
прійти въ разорительное для монастыря эа- 
мѣшательство, яко вътомъ же представав- 
ши и то воспоминается, будто отецъ игу- 
менъ о набоженствѣ не радитъ; а вавія 
того Виленскаго монастыря дѣла требуютъ 



неотложнаго по судамъ и по экономш ста- 
ранія, о томъ приложено описаніе; но какъ 
игуменъ Георгій въ помянутыхъ своихъ 
доношеніяхъ такъ твердо отъ тѣхъ зазрѣній 
оправдается, что даже самаго Господа Іисуса 
поставляете свидѣтелемъ въ томъ, что не- 
винѳнъ, а оклеветанъ всуе, представляя 
мѳжъ прочаго, яко бы то произошло па 
недоброхотству къ нему двоихъ изъ числа 
подписавшихся на представлении братства 
человѣкъ, а именно: Павла Лѣневича иКоз- 
ловскаго, съ коихъ первый, отбирая къ себѣ 
кошельковые деньги, монастырю якобы мало 
что даетъ, притомъ въ церкви, во время 
пѣнія божественной литургіи, и съ нимъ, 
игуменомъ, непристойно обращается съ при- 
чиненіемъ напрасныхъ ругательствъ; другой 
якобы метится ва то, что онъ, игуменъ, 
безъ вѣдома вашего преосвященства не со- 
гласился отпустить ему въ аренду Евей- 
скаго фольварка, почему истины зъ обоихъ 
сторонъ познать ияако не можно, какъ за 
произведеніемъ сдѣдствія и за доказатель- 
ством^ но вънынѣшнее время къслѣдствш 
вовсе нѣтъ кого олредѣлить, по причивѣ 
всекрайнѣйшей въ людяхъ скудости, какъ 
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я самммъ вашему преосвященству извѣстно. 
Братство же, учинивъ Таково на игумена 
представление, не только сани къ доказа- 
тельству не явились, ниже одного изъ числа 
своего, ниже повѣреннаго прислали, слѣдо- 
вательио и обжалованному игумену далѣе 
здѣсь медлить и проживаться нѣтъ при- 
чины, особливо оставивши монастырь при 
одномъ, ито изъ Подоцкаго Богоявленскаго 
монастыря зашедшѳмъ, какъ по письму того 
монастыря отца игумена Іоасафа сего года 
іюня 15 числа вашимъ преосвященствомъ 
полученному значить, и безъ опредѣленія 
вашего преосвященства проживающимъ іеро- 
монахѣ Іезекіилѣ Кулашкѣ, кой и священно- 
дѣйствуетъ также безъ благословенія ва- 
шего преосвященства. Для того въ духовной 
консисторіи разсудили: отца игумена Ге- 
оргія отправить обратно въ Виленскій мо- 
настырь съ начальничьимъ послушаніемъ, 
тавъ какъ изъ Пинскаго монастыря онъ 
туда посланъ до дальнѣйшаго времени. А 
дабы между нимъ игуменомъ, итамошнимъ 
братствомъ не было впредь каковыхъ-либо 
вздоровъ и представленій отъ одной на дру- 
гую сторону, ему игумену, всѣмъ церков- 
нымъ и монастырскимъ того Виленскаго 
монастыря внутреннимъ и внѣпшимъ имѣ- 
ніями управлять, благолѣпія церковнаго 
наблюдать, приходы и расходы денежные 
и другіе церковные и монйстырскіе соби- 
рать, употреблять, записывать и щетъ отъ 
кого надлежитъ брать, дѣла по судамъ про- 
изводить, прибыль церковную и монастыр- 
скую экономію умножать, всякіе репараціи 
и новое строеніе начинать и въ прочемъ 
всемъ томъ подобномъ поступать всегда за 
совѣтомъ и настоящимъ согласіемъ братства 
и братіи, не входя самъ собою ни во что 
и не начиная ничего, въ пособіе же ему, 
отцу игумену, опредѣлить выше помяяу- 
таго іеромонаха, въ разсужденіи братскаго 
объ немъ одобрѣнія, какъ по представленіи 
ихъ значить, съ тѣмъ (буде соизволите 
ваше преосвященство, писать первѣе объ 
немъ куда слѣдуетъ и оставить его навсегда 



здѣсь) чтобъ я оный іеромонахъ, будучи 
тамо яамѣстникомъ, какъ яри немъ, игу- 
менѣ, такъ и въ случаѣ отлученія онаго, 
во всемъ по предписанному свое послуша- 
ніѳ исполнялъ. А затѣмъ и почтенное Ви- 
ленскоѳ братство, колико для церкви Хри- 
стовой, толико для своего временнаго и 
вѣчнаго блага, споспѣшествуя доброму по- 
рядку и пользѣ монастырской, также должны 
къ разсужденію отца игумена съ братіею 
во всемъ относиться, составляя любовію,. 
яже о Христѣ, общество, называя другъ 
друга честію, яко едини матере церкве свя- 
тая чада; но дабы отецъ игуменъ съ своей 
стороны все то святѣйше соблюлъ, дая до- 
водъ несумнительной по себѣ къначальни- 
чему послушанію надежди и незазорной 
жизни, обязать его строгого подпискою, хотя 
въ обоихъ примѣчаніяхъ судомъ еще не 
изобличенъ. 

Касательно же прозьбы братства о при- 
сылкѣ въ тотъ Виленскій монастырь благо- 
надежна™ человѣка на начальство и іеро- 
монаховъ для священнослуженія, о чемѣ 
и отецъ игуменъ также проситъ, прописуя 
въ доношеніи, что кромѣ вышепомянутаго 
іеромонаха Іезекіиля, да одного діакона и мо- 
наха болѣе нѣтъ и въ ежедневномъ по чину 
монастырскому и по знатности мѣста въ свя- 
щеннослуженіи крайняя слѣдуетъ остановка; 
о начальникѣ, каковъ тамо долженъ быть, 
не благоугодно ли покажется вашему пре- 
освященству лервѣе представить въ св. Си- 
нодъ за бывшаго Виленскихъ монастырей 
старшаго игумена, нынѣшняго о. архиман- 
дрита Варлаама Шишацкаго, по резону, что 
въизвѣстное неблагополучное время за от- 
лучкою онаго въ Россіго доселѣ нѣтъ ника- 
кого указа, будетъ лн оной возвращенъ 
въ Вильно? а если не будетъ, тогда избрать 
или откуду выписать на его мѣсто, въ ар- 
хипастырской останется власти. Почему 
нынѣ всѣмъ до Виленскаго старшинства 
надлѳжащимъ и въ Польшѣ состоящимъ 
(кромѣ Виленскаго яко въ Российскую гра- 
ницу вшедшаго) оставаться въ вѣдомствѣ* 

26 
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и управленіи о. игумена Георгія, а іеромо- 
наховъ для священнослуженія послѣ отпра- 
вить, за учиненіемъ справки, изъ какихъ 
другихъ монастырей могутъ быть отысканы, 
или какъ отъ вашего преосвященства по- 
велѣно будетъ, предается на архипастыр- 
ское благоразсмотрѣніе всепочтеннѣйше съ 
тѣмъ, что если ему, игумену, мѣсто въ мо- 
настырѣ какомъ приличное опредѣдить, какъ 
по послѣднему его доношенію опредѣленіе 
вашего преосвященства предписано, то въ 
Виленскій изъ здѣшнихъ всячески нѣтъ 
кого послать, яко едва въ которыхъ имѣются 
настоятели, да и тѣ кромѣ своихъ и другіѳ 
подъ своимъ вѣдомствомъ имѣютъ мона- 
стыри единственно по скудости людей, а изъ 
украинскихъ на время переводить не су- 
дить консисторія по резону, что и та- 
мопшыѳ послѣ бывшихъ предъ симъ разо- 
реній неотлучнаго требуютъ настоятель- 
скаго бытія для приведенія оныхъ въ 
лорядокъ. 1793 года октября 13-го дня. 
Катедральный эклезіархъ іеромонахъ Гер- 
манъ. Писарь протоіерей Стефанъ Си- 
моновичъ. 

На семъ докладѣ собственноручная ре- 
эолюція епископа Виктора: „Быть посему: 
въ слѣдствіѳ чего какъ за іѳромонахомъ Іе- 
эекіилемъ, куда надобно будетъ, напишется, 
такъ за отцемъ Варлаамомъ Шишацкимъ 
архимандритомъ въ св. Синодъ предста- 
вится" . В и к т о р ъ, архіепископъ Минскій. 



1798 г. Октября 17. Росднека, данная ягу* 
хѳяояъ Виленскаго ов. Духова монастыря 
Гѳоргіехъ Яновокннъ въ чтеніх къ испол- 
ненію соотоявшагооя о немъ доотановде- 

нія Минской, духовной кононсторіх. 

1793 г. октября 17. По представленію 
Виленскаго св. Духова монастыря братства 
и отвѣтнымъ моимъ доношѳніямъ учинен- 
ное въ Минской духовной консисторіи н его 
высокопреосвященствомъ господиномъ ар- 
хипастыремъ моимъ аппробованное мнѣніе, 
я нижепоименованный слушалъ и далъ сію 
подписку въ томъ, что отселѣ святѣйше асе 
то соблюдать имѣю, чего честь нашея ре- 
лигіи особливо въ чужомъ государствѣ тре- 
буетъ и долгъ монашескаго житія вѳлитъ, 
дая во всемъ добраго и незазорнаго житія 
примѣръ, и всемѣрно старатися буду спо- 
спѣшествовать наилучшему порядку и бла- 
гоустройству врученныхъ мнѣ показанного 
Виленскаго и ему приписныхъ монастырей, 
и тѣмъ доказать несумнительную по мнѣ 
къ начальничьему послушанію надежду. Отъ 
значащихся же по представленію братскому 
зазрѣній такъ удаляться, чтобы впредь не 
только зазрѣвать на меня въ томъ, но и 
мыслить никто не имѣлъ причины, въчемъ 
подписался, подвергая себя въ противномъ 
сдучаѣ неминуемому по законамъ истязанію. 

Виленскаго св. Дух. монастыря началь- 
ствующий игуменъ Георгій Яновскій. 

Дѣло № 7/, л. 2). 



146. 

1798 г. Августа 31. Письмо архимандрита Варлаама Шншадк а г о къ архіеннокону 

Минскому Виктору Оадковококу. 

•Цо8Дравіяѳтъ съ высокомонаршею мждостію (возведете въ санъ архіепжскопа Мжнскаго), оказанною 
въ воадаяніе эа претерпѣвныя архіеимскопомъ напастж; благодарить 8а оказанную брату его помощь 
ж покровительство, просжтъ удостоить его священны ческаго сана исохранжть до времени оставшіяся 

въ Вжльвѣ и въ Мвнскѣ его (Варлаама) вещк. 



Ежели преданность и усердіе не могутъ 
быть отрыновены, то я смѣю поздравить 
ваше высокопреосвященство съ тѣмъ зна- 
мениіѣйшимъ преимуществом^ силою коего 
Богъ и помазанница его паче причастни- 



ковъ вашихъ возвысить васъ благоволила. 
Великое сіе достоинство! Но оно больше 
еще самаго себя по тому, что оно въ пол- 
ную мѣру довершило въособѣ вашего вы- 
сокопреосвященства образъ Божія Сына. 
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но только представить святителя въ 
шхъ вашимъ напастяхъ, а потомъ 
е саиаго въ подобномъ вашему веди- 
абы сказать: „тако подобаше постра- 
Христу и внити въ славу свою"! 
пустите мнѣ, высокопреосвященнѣй- 
ладыко, что я столь важный долгъ мой 

поздно исполняю. Ревность моя не 
а въ семъ случаѣ удовольствоваться 
, какъ пасть лично съ жертвою своею 
ипастырскихъ ногъ вашего высоко- 
зященства. А отсюду-то и пошли от- 
и за отсрочками, равно какъ препят- 

удерживающія меня на мѣстѣ до сего 
юслѣдуемы суть одни другими. 

милостивѣйшее призрѣніе нанесчаст- 
5рата моего обязаннымъ себя нахожу 
сть вашему высокопреосвященству 
юайшую мою благодарность. Я лишь въ 
Ь составлялъ плачевную мою просьбу 
змъ, какъ ваше высокопреосвященство 
шать, что вы любите подражать тому 
ердному Богу, который вѣдая, ихъ же 
змъ, и прежде прошенія нашего по- 

намъ. Совершите только, высокоми- 
зѣйшій отецъ и архипастырь, что въ 
у безпомощнаго сироты предначертать 
яли. Я, не нарушая его свободы, же- 
бы, чтобы онъ удостоенъ былъ свя- 
іческаго сана, и чрезъ-то бы приведенъ 

въ состояніе возносить модебнымъ 



гласомъ въ собраняыхъ вѣрвыхъ великое 
вашего высокопреосвященства имя. 

Снидите еще, ваше высокопреосвящен- 
ство, до того, чтобы дать повелѣніе о сбѳ- 
реженіи находящихси въВильнѣ иМинскѣ 
вещей моихъ. Не оставьте наконецъ, высо- 
копреосвященнѣшій отецъ и архипастырь, 
воззрѣть отеческимъ окомъ во время бла- 
гопотребно и на меня самого лично. А я 
со всѣми вѣрнѣйшими паствы вашего вы- 
сокопреосвященства сынами желая, да свѣтъ 
вашего высокопреосвященства, новыми нынѣ 
лучами обогащенный, сіяетъ на тверди 
церкви Христовой въ безконечность, съ без- 
предѣльнымъ благоговѣніемъ пребываю, и 
проч. Архимандритъ Варлаамъ. Новго- 
родъ 1793 г. августа 31. 

Резолюція архіепископа Виктора: 

Написать изъ консисторіи предложеше 
въ Виленскій монастырь, чтобы всѣ отца 
архимандрита Варлаама Шишацкаго вещи 
доставлены были въ Минскъ въ цѣлости, 
а посему послать и въ Минскій паствы на- 
шел монастырь указъ, дабы по доставленіи 
помянутыхъ вещей свято были въ ономъ 
до извѣстнаго времени сохраняемы, и ежели 
братъ о. архимандрита есть здоровъ, пред- 
писать на монастырскомъ коштѣ на время 
въ Слуцкъ къ намъ явиться. 

Дѣло № уб. 



иг 

р. Октября 10. Прошѳніѳ люблннскихъ грѳковъ архіепиокопу Виктору Сад- 
ому о раврѣшѳніи священнодѣйствовать выписанному ими нзъ Иакѳдоніи свя- 
щеннику Михаилу Прендѣ. 

эблннскихъ православныхъ греков ь первоначально совершалъ богослуженіе и исполнять раа- 
ховныя требы присланный изъ Брестскаго монастыря іеромонахъ Дезидерій Харламбовичъ. 
ши преклонныхъ лѣтъ, Девидѳрій удалился въ Яблочинскій монастырь. Греки просили игумена 
інскаго монастыря прислать имъ на мѣсто Деаидерія другаго іеромонаха, человѣка добродѣ- 
го и образованная), но получили отвѣтъ, что не только „такого", но и никакого нѣтъ въ двухъ 
енныхъ ему монастыряхъ іеромонаха, котораго онъ могъ бы послать къ нимъ аа капеллана, 
выписали изъ Македоніи, своей родины, священника Михаила Преаду, извѣщая о чемъ, про- 
еп. Виктора раврѣшитъ этому іерею священнодѣйствовать и совершать всѣ духовныя требы. 

шіе тѳішогпу рапіе йоЪго<Ые,)и! Іако I сипкіет йо іабдіеѵіѳіпшпв^о рапа іоЪго- 
ойег^а паега ъ пауроѵішгіеузгут 82а- | Ипв]* сгупіопа ргозЪот пазгут Іазкаѵу чѵу- 
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іейпуѵаіа акиіек, гаізіе у іегаг ѵ іеу иГ- 
позсі гртотайгѳпіе павгѳ, ІиЬо ічгІісгЪів (Іовс 
вгсгпріеу, оЪгг%йки дгескіѳ^о, Ш ѵ ЬиЫіпіе 
гозіаЦсе, ѳк&йа пау^Ъвг^ рговЪ^ и по$ іѵ. 
рапа йоЪгойгіеіа, йопозг%с, ій ішс х. Бегу- 
4егу СЬагІатЪочѵісг, рггѳвгіу пазг каріап, 
рггейіут Ъ$й%с розіизЗпу топавіѳічті Вгге- 
вко-Шетекіети рой іуіиіет 8. 8утѳопа 
8*о1рпіка, а роіут г гогкаги т. рапа йоЪ- 
гойгіеіа рггѳпіезіопу гоз&і йо топазіеги Да- 
Ыосгупзкіедо 8. Опийгѳдо, г оЪоѵЦгкіет аЪу . 
Ъуі рггу каріісу павгеу пайаі кареіапет. 
А ге оЪсЦгопу вг^йгіѵозсі ѵіѳкіет, }иъ ира- 
йаЦсу пагйготи, пшвіаі Ьуіо пазрогевпас у 
ро^ггосіс ві§ <іо топавіеги ѣѵщо. О сгут ту 
Зпг йаѵпіеу Ъ$й%с гаѵіайотіепі ой іе§02 о. 
Вегуйеге^о, ге йіийеу г паті гатіезгкас піе 
тоге, а Ъѳг йисЬоѵпейо оЪеувс зі^ пів то- 
гету, аіюіі ѵ Ыеоѵут зрозоЪіе тузіѳпіа 
ріваіівту йо ітс х. і§ишепа рггеіогопе^о 
кіазгіоги іаЫосгупбкіѳ§о ъ ргогЦ, аЪу пат 
ѵуЪгаѵвгу рггузіаі закіедо гакоппіка, спо- 
Іаті йоЪгосі, роЪогпозсі рггукіайпѳу у Ъіев- 
І08СЦ ѵ паикасЬ гавгсгусопедо, па карѳі- 
ІапЦ. № со тпіеу ротуаЩ, иЬоІѳѵапіа 
вашего $ойп$, Іак иэіп^, іако Іѳг Іізіотеп^, 
ге піеіуіко Іакіѳ&о (гакоппіка піетавг) ѵг 
оЪуйлѵосЬ топавіегасЬ, аіе патѵѳі гайпе§о,— 
ойеЪгаІізту ойроѵіейг. 2 ІусЬ ротѵойоѵ га- 
і§сі ргаѴйгіѵѳу догііигозсі гаіет, ш&щэр 
{ртаііотоаозс изііпеу роіггеЬу пазгѳу, ге Ьег 
каріапа іуіе йизг гуЦсусЬ, а ѵ кагйут гагіѳ 
опе$о ро*г2ѳЬиз^сусЬ, игі§сеу іак сЬогу тѳ- 
йука, оЪеувс зі$ піѳ тов^, }\хг го йо зІисЬа- 



діа зро^іейгі, йаѵгапіа паик, а паузгсгѳдиі- 
піеу йгіесіога ройггеЪпу, а йо Що рггуйаігзгу 
гпауйиЦсе ві$ коЫѳіу, і§гука роізкіево піе 
гпаі%се, кіогѳ га кареііапц ітс х. Бегуйе- 
ге$о Ьѳг зротеіейгі, іак іуіко ромгіеггсЬошц 
сгупцс, аЬзоІѵоѵапі гозілѵаіі. Рггѳіо (гозк- 
Ігоі о гаіипек йизг, парізаіізту йо рггуіасіоі 
ѵМасейопіі гозЦі^суск йо тіазіа, гк%й ту 
росЬойгіету, аЬу пат ѵувіагаѵзгу зі§ х. 
(хі^йга) зтгіескіѳ^о ъ Іѳтіг споШпі, іак ѵгугѳу. 
огйоЪіопѳво рггузіаіі. Кіюгѳп га ісЬ іпіегез- 
зо^апіѳт зЦ йоріѳго па йпіп 8 осіюЪгіз рггу- 
зіапу, г саЦ зѵоц Гатііі^ ѵ ЬиЫіпіе зіа- 
ѵг&І. А гаіут ту 2паі%су ^ииц ройіе^іозс 
ягіайгу г^гіеггсііпісгеу іѵ. агсЬіразІіѳгга па- 
82680, галѵзгѳ пай паті тіап^, — піезіету 
ргозЪу, аЬу іѳп пат йозіапу х. МісЬаІ Ргепйа 
то§1 рогувкас йіа зіеЪіѳ йузрбпз^ г паті 
гозііа^гапіа, г ийгіеіепіет та тосу сгупіепіа 
зІигЪу Вогѳу, айтіпібігоѵапіа закгатѳпіоічг 
тозгѳікіск ѵѳйіив ргамгійѳі гѳіі^іі гпауйиЦ- 
сусЬ зі§, а йіа йизгу кагйеу роѣггеЬпусЬ. 
2а кіогѳ іо пат ѵутіеггопе Іазкі у йоЬгосі 
ки пат йоѵойу, ѵіппу оЪоѵігігѳк ѵуѵйгіед- 
сгеша зі§ ай сіпѳгез сгис піѳ отіезгкату, 
ііѳ рга^п%су гатігзгѳ рой іѵіайг^ іѵ. рапа 
йоЪгойгіеіа гоз^аѵас, іак Іеу йогпаѵапеу 
оріекі г иібзкпіѳпіѳт осгекиі^с, ^угпаіѳту 
зі$ Ьуйг пагаѵзге дазпіѳ ѵіеітогпе^о рапа 
йоЪгойгібіа паупігзгѳті зіи^аті: Ьеоп Каит 
Згѳ^ипа, Айат Ьазкагозкі, ТЬотазг НиЮзкі, 
МісЬаІ вігѳзкі, ІапТіасЬи, Ьвоп Іигкоѵзкі. 
ЬиЫіп 10 осііоЬгіз 1793 г. 
Дѣло № 8), л. 2. 
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1794 г. Нарта 25. Прошѳніѳ люблкнскжхъ грѳковъ архіѳпнскопу Минскому Виктору 

Садковскону о выдачѣ разрѣпштѳльной грамоты на право совершать богослуженіѳ 

выписанному ими иэъ Макѳдоніл іерѳю Михаилу Прендѣ. 



Ёхсб11еп1аз8Ітѳ Шизігіззітѳ ас геѵѳгѳпйів- 
зітѳ йотіпе агсЬіерізсоре, йотіпѳ е( разгоне 
поЪів ртайззітѳ зитторе^ие ѵепегапйѳ! 

бгайозе йірпаЪііиг ехсеііѳпйа ѵезѣга по- 
Ьіз іпйоівеге, ^иі іппаіа ѳхсвііепйае ѵезѣгаѳ 



Ггѳіі йівпі*а1іѳ ѳг^а поз Шіоііоз зиоз еі Ьи- 
тШітоз сіуепіѳв, йѳзЦіиіі іат зоііѣо Ьіс Іосі 
сареііапо, ргаѳзѳпйЪиз ехсѳііѳпгіаѳ ѵѳзігаѳ 
іпсоттойі... ргаебшпрзітиз, ^иой ѳіиЬегііш 
ехропвгѳ пѳсе88Ііати8. 
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ѵійеіісеі адпниішп гѳѵѳікіо йпо Ьіе- 
> ргаѳехізіепіі позіго сареііапо Ло- 
ійегіо ід гаогЪшп іпсИепІѳ е% 6Ь 
а дат атрііиз ессіезіае позігае 
юп ѵаіепіе ѳі ів гаопазіѳгіит соп- 
поЪізцие аЪ$4ие ошпі апішагиш 
іе ехівІепШгаа, йит ѵісіеіісѳѣ ііѵіпа 
ие сіе Іегароге іп іетриз сит ихо- 
ргоШшз пишете аи^егеіиг, ^иае 
ргаеіег паііѵат Огаѳсіага соіеипі; 
есеззіШі зитиз ех раігіа позіга 
і потіпаШ, ге#по Масеіопіаѳ іп§ге- 
гііз еітиШз ехрепзіз, ргезЪуІегит 
едпит Роіопіагига ай поз ейисеге; 
|ие геѵѳгепйит (іпит ргезЬуіѳгит 
і Ргепсіи потіпаіит, сит ихоге ѳі 
поп аЬ8^ие йівсгітіпе ѵіие сіат 
^иі іп Кизсіа іп засегйоіѳга 1е§і- 
ЬапйЪиз Ыс ЬитіШте іпсіизіз іп 
Ігороіііапі іезІітопіаІіЪиз ііиѳгіз, 
х&Ш, еі іат зиа раіегпііаз зоіа, 
рагепіез е^зйет поЪіз орйте ѳі 
пзОД еззе Ьопезіит, ІШегаіит, гѳ 
сепіоіет сгеаіит, йіріит разіогаіі 
ѵегпасиіа 1іп§иа ѵегЬит Біѵіпит 
ашіі, сопГеззіопез ехсіріѳікіі ѳі апіті 
е сопзоіапсіі еі гейсіѳпйі ѵаіепіѳт, 
тоіезідші, (іиіа ѵего поз ргоий Ьис 
ег, іШ ейат іп Гиіигит ехсѳііѳпііат 
ге ірза раігет, е* іп ессіезіазйсіз 
позігае аиіогет ѳхрегігі іпіепсіітиз, 
^ие гшіиз ргѳзЪуІѳг сопііпио Ыс 
аііз ѳі зитгаа ргоіѳсйопе ехсеііеп- 
ае итщѳ а4 иШшшп ехЬаІайопѳт 
иаѳ отпі ѳиЪ|есІіопе регзеѵегаге 
ЬитіШте ехогапйит йихітиз ехсѳі- 
езігат, (іі§пѳ1иг ехсеііѳпііа ѵезіга 
іашп ргезЬуЬѳгит гпсішп гіотіпит 
і Ргепйи Іосо ргіогів повігі сареі- 
ьреііапит, рго іппаіа зиа ДодиШе, 
% па зиа Ьѳпйісііопе, диат еі поѵіз 
из ІіМегіз дгайозе сопйгта4ит гей- 
ошпі Іетроге іаш Ыс Іосі, ^иат ѳі 
петре песеззііаз ірзит ѳхе^ѳгіі, 
з типіа зиа рѳга^ѳгѳ ѵаіѳаі, еі поз 
ѳііепііа ѵѳзіга ргайозѳ ѳі раіѳгпѳ 



Ьос аііо зио іпіиЦи гѳйсеге 4і($пе*иг. (}иі 
рго тсоІитіШе, ргозрѳга еі 1оп$оѵа (Іопда?) 
ѵііа ехсеііепііае ѵезігае Бейт Іег оріітит 
тахшитцие іпсеззапіѳг іпѵосапіез, поз ѳхрѳг- 
йз раіегпіз §гаШз, Ъепеіісііопі ѳ( ГаѵогіЬиз 
іпсіизі, огапісиіо регзеѵегатиз. 

Ехсеііепйаѳ ѵезігае ЬишіІШш Шіоіі еі 
сіуепіез соттипііаз ^гаесі гНиз попшйи 
огШойохаѳ огіепШіз ессіезіае ЬиЫіпепзіз. 

Ъъі ЬиЫіпі 25 тагШ 1794 ап. 

Рѳаолюція архіеяиокопа Вжктора: 

„Разсмотрѣть въ консисторіи и нанъ 
представить". 

Прошеніе это доложено въ консисторіи 
въ нижеслѣдующемъ переводѣ: 

Ваше высокопреосвященство, милости- 
вый нашъ архипастырь. Удостойте, преосвя- 
щепнѣйшій владыко, милостиво призрѣть 
на насъ, которые, уповая на врожденную 
архипастырскую къ намъ преданнѣйшимъ 
вашимъ благосклонность, предпріяли, ли- 
шившись обыкновеннаго здѣшняго (един- 
ственнаго здѣсь) нашего настоятеля, трудить 
нынѣ ваше высокопреосвященство, о чемъ 
яснѣе объясниться за нужное почитаемъ. 

Когда преподобный отецъ іеромонахъ 
(Дезидерій), прежде бывшій нашъ настоятель, 
по волѣ Божіей заболѣлъ и по причинѣ ста- 
рости не могучи далѣе исправлять требъ 
нашея церкви, отошѳдъ въ монастырь, то 
мы, оставшись безъ всякаго душевнаго утѣ- 
шенія и, за благословеніемъ Божіимъ, раз- 
множаясь часъ отъ часу съ женами и дѣтьми, 
которые не знаютъ никакого иного языка, 
кромѣ природнаго греческаго, принуждены 
были изъ отечества нашего, Мосхополи име- 
нуемаго, находившагося въМакѳдоніи, вы- 
звать хотя бы съ не малымъ иждивеніемъ 
въ Польшу себѣ пресвитера и привезли 
преподобнаго отца Михаила Пренду прозы- 
ваемаго, съ женою и дѣтьми, и взявъ его 
не тайно и не безъ разсмотру житія его, 
который въ Русціи, какъ свидѣтельствуетъ 
поворнѣйше прилагаемая при семь въ копіи 
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иитрополитанская грамота *)і произведенъ по 
правиламъ въ священника, и какъ грунты 
собственно наслѣдственные, такъ и роди- 
тели и поступки его доказывают?», что онъ 
честенъ, притомъ изъ грамоты свидѣтель- 
ствуетъ, что онъ самымъ дѣломъ рукопо- 
ложенъ во священника, достоинъ пастыр- 
ской должности, знагощъ слово Божіе, на 
природномъ язывѣ проповѣдывать, исиовѣ- 
дывать, утѣшать и наставлять христіанъ, 
также набоженъ, скроменъ. А поелику мы, 
какъ доседѣ всегда почитали, такъ и впредь 
будемъ самымъ дѣломъ, отцемъ и въ пра- 
вославіи виновникомъ нашего счастія ваше 
высокопреосвященство почитатъ, и выше- 
реченный пресвитеръ, находясь всегда на 
семъ мѣетѣ подъ архипастырскимъ покро- 
вительствомъ и защитою, даже до послѣд- 
няго скончанія жизни обязался служить со 
всякимъ послушаніемъ, то мы отважились 
нижайше просить ваше высокопреосвящен- 
ство, благоволите удостоить, преосвящен- 
нѣйшій владыко, вышеименованнаго о. Ми- 



хаила Пренду на мѣсто прежняго нашего 
настоятеля, по врожденной своей милости, 
благосклонно утвердить намъ въ настоятеля, 
снабдивши отеческимъ своимъ бдагослове- 
ніемъ и новою настоятельскою грамотою, 
съ коею бы онъ всегда какъ на семъ мѣстѣ, 
такъ и вездѣ, гдѣ токмо нужно будетъ, 
безпрепятственыо моглъ отправлять свою 
должность; а симъ самымъ и насъ удостоите 
ваше высокопреосвященство отеческимъ вы- 
сокимъ своимъ благопризрѣніенъ осчастли- 
вить. Мы будучи обязаны ваше высокопре- 
освященство за дознанную нами отеческую 
милость, предавъ себя благословенію и любвц 
архипастырской, со всякимъ почитаніемъ 
навсегда пребудемъ, взывая ко всеблагому 
Богу о здравіи, счастливой и долговѣчной 
жизни вашего высокопреосвященства. 

Всенижайше и преданнѣйшіе сыны брат- 
ство грековъ исповѣданія неунитскаго, пра- 
вославный восточный церкви Любдинскіе. 

Дѣло № 8), л. /. 



149. 

1790 г. Августа 29. Ставдѳннчѳская грамота данная митроподнтомъ Рашскимъ и Вев- 
рѣнскимъ (въ Накѳдоніи) Іоанникіѳмъ священнику Михаилу Прѳндѣ. 



Блаженный, Божіею милостію, архіерей, 
митрополитъ, Рашкій и Безрѣнскій. 

Смиреніе наше пишетъ, богохранимо 
мѣсто Безрѣнъ съ своими христианами, 
молитва и благословеніе. 

Благодатію всесвятаго духа, дана намъ 
власть, чрезъ святыхъ апостодовъ и бого- 
носныхъ отцевъ; послати на степень іерей- 
скій, тако: постави Михаила, и сподіакона, 
идіакона, во священника, іеронію дано ему 
церковь вознесеніе, да имате іеронію; онъ 
такъ да попуе воскополцима: и вы христіане 



пріимите ево, а какъ обычно; да и давайте 
како и досада, какоста и мала ходетъ, я 
тако даете благословеніе. 1790 г. августа 
29-го дня. Мѣсто печати. Подлинная гра- 
мота подписана собственною рукою митро- 
политовою тако: Іоанникій митрополитъ 
рашки и безрѣнскій молитва. 

Съ подлинной грамоты писалъ и чи- 
талъ слово въ слово григорій багдановскій. 
1794 году; гѳнваря 26 дня. 

Копія, отпечатана славянскими буквами 
съ титлами. Дѣло № 8} 9 л. 4. 



>) Граната эта напечатана ниже подъ № 149. 
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150. 

1794 г. Марта в. Въ Минскую духовную консяоторію Яблочинокаго Онуфріѳвокаго 
монастыря игумена Гурія, а Вреотскаго монастыря строителя, репорт*. 

Сообщаете, что всѣ монастырем постройки, церковь к колокольня обветшали, протекать ж гніюгъ; 
одна только трапезная церковь достаточно ремонтирована на средства, изысканный Виктором* Сад- 
ховскнмъ въ бытность его капелланомъ въ Варшавѣ. Необходнмъ капитальный ремонте всѣхъ мона- 
стырскихъ построѳкъ, а средствъ— „ни единой копійки", и надежды нѣтъ откуда получить: ,всѣ 
приходы отобраны*. Единственный источникъ на покрытіе издержекъ по ремонту— „привисныя се- 
ребряныя бляшки*, находящіяся въ монастырской церкви съ давняго времени, доѲОштукъ. Просить 
р&зрѣшеяія слить ихъ въ одннъ слитокъ и продать, и на вырученння деньги произвести ремонтъ. 



Въ Яблочинскомъ Онуфріевскомъ мона- 
стыри алтарь, трапеза, колокольня, бра- 
терски келін въ крайную обветшалость при- 
вит, такъ что въ церкви, кедіяхъ, коло- 
кольни течь и гнилость отъ дощу, все то 
конечно надобно репаровать. На каковую 
реларацію въ монастыри ни единой копійки 
не имѣется, и надежды нѣтъ откудова по- 
жучить, для того что ненавистниковъ округъ 
себя имѣетъ, всѣ приходы отобралы. А хотя 
трапезная церковь порядочно орепарована 
н то старательствомъ нинишняго нашего 
милостиваго архипастыря Виктора Садков- 
скаго, въ той часъ будущаго напелиномъ 
у Варшавы при полномощномъ россійскомъ 
послу. Присѳмъ доношу, въ Яблочинскомъ 



Онуфріевскомъ монастыри въ церкви на- 
ходятся зъ давнихъ временъ привиснаго 
сребра бляшокъ разнаго сорта болыпаго 
и меньшаго штучокъ восемьдесятъ; онаго 
серебра не поведѣно-ли будете елвдь и про- 
дать и затіи денги исправить вишъ озна- 
ченную репарацію. Если жъ почему либо 
не поведѣно будете продать и репараціи 
не исправить, чрезъ что со временемъ 
и больше сдѣлается порчи. Дабижъ я не 
остался виновнымъ въ томъ, для того ду- 
ховной Минской консисторіи доношу, и вакъ 
заблагоразеудится, розолюціею прошу снаб- 
дить. Ябдоченскаго монастыря игуменъ Г у- 
рій, а Брестскаго строитель. 
Дѣло № 82. 



151. ' 

1994 г. Декабря 80. Дрогичннскихъ Трояцваго и Преображенскаго монастырей игу- 
мена Діонноія донѳоеніе архіепископу Минокому Виктору Оадковокому о вабраніж 
поляками цѳрковныхъ сѳребряныхъ вещей к ооеудовъ. 

Воииссары «Пожондковой комиссіи", прибывъ 9-го мая въ Дрогичинскіе монастыри, монаствующихъ 
подъ вараулоиъ отвели въ комиссію, гдѣ продержали ихъ подъ карауломъ цѣлый день, іэатѣиъ, 
отобравши Ключи монастырскіе, чинили въцерввахъ и по келіямъ обыскъ. 4-го сентября комиссары 
той же комиссіи отдѣла „Скарбоваго", прибывъ въ монастыри, забрали все церковное серебро изъ 
обоіхъ монастырей и семь колоколовъ, вндавъ монастырю квитанціи въ принятіи поименованинхъ 

въ реестрѣ церковныхъ вещей. 



Сего 1794 года мая 9-го дня бывшая 
адЬсь Порядковая земли Дрогицкой комиссія 
чреѳъ нарочно присланныхъ комиссаровъ, 
ЧЙшшыхъ обоихъ монастырей ионашеству- 



ющихъ (кромѣ настоятеля, бывшаго тогда 
отчаянно больнымъ), взявъ подъ карауль, 
содержала подъ онымъ въ комиссіи чрезъ 
цѣлый день и, отобравъ монастырскіе ключи, 
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чинила въ церввахъ и по веліямъ обыскъ, 
причемъ монастырскіе врѣпости ивсѣ пись- 
менные дѣда въ комиссію забрали, которые 
пересмотрѣвъ, іюдя мѣсяца послѣднихъ 
числъ обратно въ монастырь возвратила; 
а затѣмъ 4 сентября, приславъ также ко- 
миссара видѣлу скарбоваго Леона Скивскаго, 
все церковное серебро изъ обоихъ сихъ 
монастырей, да съ колоколенъ семь коло- 
коловъ, до скарбу речи посполитой забрали, 
о чемъ присланные въ монастырь съ той 
комиссіи двѣ квитанціи, также и реестръ 
забранныхъ вещей ко благоусмотрѣнію у 
сего влагая, вашему высокопреосвященству 
репорту емъ. Игуменъ Діонисій. Іеромо- 
нахи: Михаилъ, Іоиль и Іона. Іеро- 
діаконъ Гурій. 

Рѳѳстръ вабранымъ сентября 4 два 1794 г. 
до скарбу речи посполитой иаъ состоя- 
щий въ Подшѣ Дрогидкихъ Троицкаго 
и Прѳображенскаго благочестивыхъ мо- 
настырей церковнымъ сѳрѳбрѳйымъ и дру- 
гим* вещамъ. 

Изъ Троицкаго монастыря: 
Чаша серебреная одна; звѣздъ серебре- 
ныхъ двѣ; дискосовъ серебреныхъ съ под- 
ножіемъ два, а третій безъ подножія; лжицъ 
серебреныхъ пять; кадильница серебреная 
одна; жбанокъ серебреный большой одинъ; 
ямпулокъ серебр. двѣ; коронъ иконныхъ 
серебреныхъ одинадцать; привѣсокъ серебр. 
табличекъ пять; ножекъ сереб. пять; ручка 
сер. одна; оковка съ трехъ евангелій; всего 
на двадцать одну гривну *) и пять лотовъ. 



Изъ Прсображенскаю монастыря: 
Кадильница серебреная одна; коронъ 
иконныхъ серебр. пять; вѣнцовъ иконныхъ 
серебр. девять; табличекъ привѣсныхъ се- 
ребреныхъ пять; оковка съ трѳхъ напре- 
стольныхъ евангелій; всего серебра на три- 
надцать гривенъ. Да сверхъ того колоко- 
ловъ — изъ Троицкой колокольни 4, а съ 
Преображенской 8 забрано. 

Подлинный подписали: Игуменъ Діо- 
нисій и всѣ вышеупомянутые монахи. 

Евитанціи, выданный игумену Дрогя- 

чинскихъ монастырей Цорядковою комие* 

сіѳю въ принятіи цѳрковнаго серебра. 

2 сѳгкѵі 8сЬігша1іускіѳу зігопу 2аЬигпеу 
БгоЫскіеу, га ге^ігугі оЬу ѵаіѳіа Ьеопа Зкіѵ- 
зкіе§о, кошіззагга ой ѵуйгіаіп ЗкагЪоѵедо 
котіззуі Рогг^йкоѵеу гіеті БгоЫсЫеу 4е1е- 
боѵапе^о, оЬуѵаіеІ х. Шитеп сегкѵі 2а- 
Ъигпеу ргеузіллуіі сіо тѵуітіи 8кагЬоѵе#о 
згеЬга §ггу^іѳп 13. Ъѵпоъ ѵіеікі іеіеп, 
згесіаі іейеіі і тпіеузгу іейеп. Ка со ѵускіаі 
зкагЬо^у іако ойѳЬгаІ 4аіе гавѵгіаАсгѳпіе. 
Бапо мг БгоЬісгупіе па зеззуі ѵуігіаіи Зкаг- 
Ъотге^о <іпіа 15 ттѳзпіа 1794 г. X. (хі%іі) 
МісЬаІ ІакиЪоѵзкі, ѵуігіаіи 8кагЫтѳ8° ко- 
тіззагг зазора. При подписи оттиснутая 
черной массой печать отдѣла комиссіи, на 
коей крупными буквами рѣзко выдѣляется 
надпись: \Ѵо1позс, саіозс і піеройів^іозс. 

Другая такая же квитанція въ яолуче- 
ніи отъ того же игумена Діонисія 21 гривны 
и 5 лотовъ серебра и 4 воловоловъ. 

Дѣло № 86. 



152. 

1795 г. Февраля 1. Донѳсѳніѳ мгумѳиа Гѳоргія Яновскаго архіѳпископу Минскому 
Виктору Садковскому о нападѳніи подьскихъ мятѳжниковъ ма Вилѳнскій св. Духов* 

монастырь м ограбдѳніѳ его. 

Въ свѣтлую седмицу дольскіе мятежники напади на монастырь и, забрав ь ключи, все заперли и за- 
печатали, такь что богослужееіе пріостановилось. Чревъ нѣсколько дней отряды вооруженной кон- 
вицы и пѣхоты снова напали на монастырь, поотбивали эамки, вабрали все, что было поцѣнйѣе 
въ церкви; въ скленахъ церковвыхъ снимали съ мертвыхъ тѣлъ пояса и шапки; И8Ъ церкви отнра- 



*) Грнвна=16 лотовъ. 
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внінсь въ монастырскія келіи н подвалы, рагыскнвая, не скрываются ли гдѣ москали. Въ келін 
настоятеля вабрали все цѣнное, а въ посмѣяніе— и „подвапокъ съ клобукомъ"; самого настоятеля 
бросили на полъ, топтали немилосердно, поднявши съ полу „за бороду", по щекамъ били, требуя 
денѳгь; наконецъ оружейнымъ прикладомъ ударили по толовѣ такъ сильно, что игуменъ облился 

кровью. 



• . . апрѣля 12 дня (1794), въ среду 
Свѣтдой седмицы, какъ вигнали москалевъ 
изъ Вильны поляки, то первѣѳ тогожъ числа, 
набѣгши сгь многимъ числомъ людей, цер- 
ковь замкнули, ключи до себе взяли и въ 
монастырѣ и вездѣ позамыкали и попеча- 
тали, почему и священнослуженіе принуж- 
дено пріостановитись, и тогда не жизни, 
а смерти неотмѣнно было ожидать. Потомъ 
17-го тогожъ априля въ понедѣльникъ Ѳо- 
миной недѣли, какъ съ конницей и пѣхотой 
вооружени будучи тѣжъ поляки, то и паки 
напавши на церковь и вездѣ замки пола- 
мавши, побрали кресты сребранніе, перстени 
заставленіи два, сребропозлащенную съ че- 
тырмя камнями тацу, ложицу сребряную, 
съ иконы Божіей Матери четыре шнурки 
перелъ и прочаго много страшно и вспом- 
нить; кромѣ того въ склепахъ церковныхъ 
съ мертвыхъ тѣдесъ пояса снимали, пре- 
вращали тѣ тѣлеса дотоль, пока поясъ сой- 
шелъ съ нихъ, такъ и шапки тѣхъ же мерт- 
выхъ побрали съ необычнымъ въ цѳрквѣ 
шумомъ и крикомъ, шатаясь по церквѣ 
вездѣ тираяичали ужасно. Но тѣмъ не до- 
вольствуясь, тотчасъ напали со оружіемъ 
на монастырь и вездѣ по лехамъ (подва- 
ламъ) Поразбивали замки, москалей (кои 
якобы поекрывались въ монастырѣ) и де- 
негъ искали; притомъ какъ напади намою 
келію, то первѣе взяли сребреннопозлащен- 
ный крестъ, бываемый на персйхъ, висящій 
на стѣнѣ, иотомъ карманный дзигарокъ 
(часы) и всѣ съ самаго золота кольца, ко- 
тораго я не попуская, взявши за ланцужокъ 
(цѣпочку), крѣпко держалъ, но разбойникъ 
какъ рванулъ, то въ его дзигарокъ, а въ 
мене ланцужокъ остался, который идонынѣ 
есть; наконецъ на едно посмѣяніе взяли и 
подкапокъ мой съ клобукомъ; но и тѣмъ не 



довольствуясь, требуя денѳгъ, бросили мене 
на землю, топтали ногами немилосердно и, 
снявши съ земли за бороду/ по щекамъ 
били безчедовѣчно, да и паки бросивши на 
землю топтали, и за бороду поднявши, по 
щекамъ били и такъ дѣлали трижды, на- 
зывая псею бородою и проклятымъ сизма- 
тикомъ; наконецъ какъ вдарили по головѣ 
оружейнымъ дуломъ, то помостъ кровію 
облить, и моя кошуля (рубашка) вся, отъ 
коего удару я уже внѣ себе былъ, которая 
кошуля и донынѣ содержится окровавленная, 
тую многіе видѣди и г. генерадъ-маіоръ 
Николай Александровичъ Зубовъ будучи 
въ мене въ келіи видѣлъ, о какомъ и дру- 
гомъ тиранствѣ представлялъ я съ реестромъ 
пограбленныхъ церковныхъ и моихъ вещей 
первѣе командующему войсками въ Вильнѣ, 
потомъ князю Николаю Васильевичу Рѣп- 
нину, который тое мое представленіе при- 
нялъ и съ собою ввезлъ, съ обнадежива- 
ніемъ мнѣ милостиваго призрѣнія. Да кромѣ 
того еще и въ сей мимошедшій праздникъ 
Рождества Христова по обѣдѣ о третей го- 
дине съ полудня, по отлучи моей, четири 
двери поломавши, въ пуздерку (погребеігь) 
замокъ отбито, а скрыню (сундукъ) поко- 
лупано и взято 21 червонецъ и 20 рублей 
сребраннихъ денегъ и прочее что ни было; 
почему такъ оскудѣлъ монастырь, что и 
хлѣба не имѣетъ, да и купить очень дорого , 
да и не за что. Ещежъ наконецъ то устра- 
шаетъ тяжко, что еще похвалки слишны 
на веснѣ и паки такой же либо и горшей 
ожират^ тривоги, почему нечего больше э 
но уже неизбѣжной по мученіи ожидать 
смерти. О, тяжкая бѣда! и лютое горе!... 
1795 г. февраля 1. 

Игуменъ Георгій Яновскій. 
Дѣло «Л? уо. 
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153. 

1795 г. Февраля 27. Письмо княэя Репнина къ архіѳпископу Минскому Виктору Сад- 
ковскому по поводу поступившаго къ нему прошѳнія монахинь Виленскаго дѣвичьяго 

православнаго монастыря. 

Въ прошеніи мрнахини заявляютъ, что они, претерпѣвъ отъ поляковъ во время бывшаго (1794 г.) 
мятежа разореніе, находятся въ крайней нуждѣ и нищетѣ. Принадлежавшая монастырю деревня 
Жабовщина находится теперъ въ вѣдомствѣ Минсваго архіенископа, и монастырь не получаетъ 
съ этой деревни никавихъ доходовъ. Княгь проситъ архіепископа давать монастырю доходы съ этом 

деревни или съѣстные припасы. 



Преосвященяѣйшій архипастырь, мило- 
стивый государь! Виленскаго Благовѣщен- 
скаго монастыря старицы Венедикта Гомо- 
новичова и Пелагія Пробошовна, приславъ 
ко мнѣ прошеніе, описываютъ въ немъ, что 
съ давнихъ временъ имѣли они принадле- 
жавшую къ сему монастырю деревню Жа- 
бовщину близъ Слуцка, но не пользуясь 
отъ оной ничѣмъ съ тѣхъ поръ, какъ во- 
шла она въ кордонъ Россійскій, и претер- 
пѣвъ притомъ отъ поляковъ во время 
бывшаго мятежа разореніе, находятся въ 
крайней нуждѣ и нищетѣ. А какъ по ихъ 
объявленіго деревня сія состоитъ теперь 
въ вѣдомствѣ вашего преосвященства, то 
не изволите ли заблагоразсудить, для содер- 
жатся старицъ Благовѣщенскаго монастыря 



приказать доставлять отъ оной доходы или 
съѣстные припасы, чтобы тѣмъ самымъ 
подать имъ способъ къ пропитанію. Я 
искренно желая быть достойнымъ вашего 
архипастырскаго благословенія, пребуду съ 
истиннымъ почтеніемъ... Князь Николай 
Реп нин ъ. Гродна, 27-го февраля 1795 г. 
№ 187. 

Реаолюція архіеяиокопа Виктора: 

„Буде подлинно такъ есть, какъ Вилен- 
скаго дѣвичьяго монастыря старицы его 
сіятельству представляютъ; то консисторія 
имѣетъ, кому слѣдуетъ, предписать, дабы 
Жабовщина оставлена была въ пользу по- 
казанной обители". 

Дѣло № р 2. 



154. 

1795 г. Ноября 25. Письмо игумена Вмлѳнекаго св. Духова монастыря Данінла 
къ Минскому архіѳпископу Виктору съ приложѳніемъ прошенія о помощи бѣдству- 

ющему св. Духову монастырю. . 

Восхваляетъ доблести архіепископа Виктора, его заслуги на пользу церкви. Изобразивши затѣмъ 
въ краткихъ общихъ чертахъ исторію св. Духова монастыря, его бѣдственное иоложеніе, просить 
исходатайствовать* чрезъ кого слѣдуетъ исполнеиіе всего того, что изложено въ прилагаемомъ при 

семъ письмѣ прошеніи отъ имени монастыря. 



Преосвященнѣйшій владыко, милости- 
вѣйшій отецъ и архипастырь! Еще искони 
Божіи судьбы предъопредѣдить ваше пре- 
освященство благоволили къ возстановленію 
того цвѣтущаго состоянія, которымъ церковь 
святая въ злачныхъ вашего преосвященства 



пажитяхъ боголепно благоукрашается. Еще 
сей блаженный ея жребій согрѣвали сѣмена 
толь плодовитаго ея возращенія въ самыхъ 
жарчайшихъ вашего преосвященства о ней 
страданіяхъ. Нынѣ уже она благодатію 
Христа Господня отдыхаетъ и сладко упо- 
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на лонѣ священнѣйпщхъ вашего 
нства подвигахъ. Коль лестное 
з сердца уповаемаго толикимъ 
іромъ! Архипастырь богобдѣтель- 
ьма густѣе древней оной египет- 
млетъ Виленскую сироту. Она 
ъ три вѣка покрывается симъ 
шмъ мракомъ. Великій святитель! 
хшію и разжени его. Во свѣтѣ 
вицательныхъ вашего преосвя- 

ней бдѣній разверзется благосло- 
)о ея благоденствія и не возсте- 
ідой ея приставникъ, которому 
священство благоволили ее ввѣ- 
оторой толь долговременное ея 
іѣлъ долгъ изобразить отчасти 
имомъ при семъ вашему преосвя- 
я прошеніи, для милостиваго ва- 
зосвященствомъ по содержанію 
твованія чрезъ Св. Правитель- 

Синодъ или С.-Петербургскаго 
вь Божію благопокровительствую- 
священнаго митрополита Гавріила 
горскаго величества надѣемой ми- 

о семъ соблаговолите писать и 
тельству Николаю Васильевичу 
у, къ которому ваше преосвя- 
[исать давно уже предъобѣщать 
и до котораго я сіе самое про- 
приложеніями при релортѣ его 
ітельства господина въ Вильнѣ на- 
цаго генералъ-маіора Александра 

Тормасова рѣшидся лично въ 
дать: сколько будетъ благовре- 
пего преосвященства къ одержа- 
келаемыхъ для церкви святой вы- 
поспѣшествованіе, толико болѣе 
: моя непостыдная въ высокихъ 
освященства святительскихъ доб- 
> надежда, со всеглубочайшею си- 
эдапностію и высокопочитаніемъ, 
и нынѣ имѣю счастіе и долгъ 
іленскихъ монастырей старшій 
[аніилъ. 1795 г. ноября 30. 



Великому господину прѳосвя 
Виктору архіѳпископу Минсі 
готору китроподіи Еіѳвскія... 
св. Духова благочѳстивагс 
прошѳиіѳ. 

Въ древнія времена въ г. 
двигнутый во имя св. Троя 
монастырь, въ которомъ н 
ствуютъ базиліане, надлежалъ 
грекороссійской православной 
которомъ почтеннѣйшіевилеі 
стивые граждане составляли < 
ное попечительное братство, 
„ Свято - Трояцкое Виленское" 
чего, по данному имъ отъ сві 
ленскаго Константинопольски 
письменному наставленію, имі 
стараться о пользѣ церковной 
можно было. Почему одни изі 
другіе искупивъ законнымі 
земли, угодія, домы каменные 
служащіе ихъ доброму намѣреі 
въ оныхъ для воспитанія юноі 
для полезныхъ книгъ типогрг 
щихъ и убогихъ сиротскіе у 
духовныхъ и свѣтскихъ наста] 
и къ вящшему разширенію 
церковь, первѣе деревянную, і 
ную во имя Сошествія Святаг- 
жили. Между тѣмъ предстали с 
польскимъ государямъ и пр 
твержденіи, по прочемъ, тако: 
ныхъ братскихъ ихъ благоуад 
которымъ прошеніямъ польскі 
фанъ Баторей 1585 г. мая 18, 
1589 г. іюля 15, 1589 г. іюля 
іюля 5, Владиславъ IV 1633 
и Августъ Ш-й 1744 года се] 
своими великоважными монар 
легіями, кои видѣть можно в 
ныхъ виденскихъ книгахъ, і 
ленскаго Свято -Троицкаго б^ 
братства въ пользу святыя 
ненные благоучрежденія утве 
потомственно. 
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И еъ всехъ (?) онаго Троицкаго ихъ 
монастыря пожаловали быть при воздвиг- 
нутой ими каменной Сошествія Св. Духа 
церкви другому мужскому благочестивому 
монастырю и при немъ Св. Благовѣщен- 
скому дѣвичьему; производить въ оной 
вѣчными родами архимандритовъ, пользо- 
ваться симъ всѣми тѣми выгодами и зем- 
лями, какіе отъ онаго братства были пріоб- 
рѣтены и впредь что у кого ими будетъ 
искуплено, или по духовной, или же и безъ 
духовной, съ движимыхъ и недвижимыхъ 
имѣній, отъ кого-либо надано, или словесно 
уступлено, всему тому быть вѣчно для со- 
держанія сего ихъ братскаго Св. Духова 
Виленсваго монастыря; да и другимъ бла- 
гочестивымъ монастырямъ, состоящимъ въ 
В. Кн. Литовскомъ, зависѣть отъвѣдомства 
и власти архимандрита Виленскаго Св. Ду- 
хова монастыря, коему имѣть приличные 
дому Божію вольности: и хотя бы сами 
ихъ воролевскіе величества находились въ 
Вильнѣ, братскимъ сего монастыря церков- 
нымъ домамъ отъ постою быть навсегда 
уволѳннымъ, и отъ всѣхъ податей, какіѳ 
только въ государствѣ быть могли, вакъ 
самый монастырь, такъ и оные принадле- 
жали сему монастырю домы уволить на 
вѣчныя времена и принять единственно 
подъ высочайшее ихъ королевскихъ вели- 
чествъ покровительство и защиту всеми- 
лостивѣйше благоволили. 

Симъ священнѣйшимъ монарховъ благо- 
воленіемъ восхищаясь, благочестивые испо- 
вѣдники собственный свои земли, пахотныя 
и сѣнокосныя, заводы, давки, каменные 
домы и прочія среди самаго града угодія 
записали и безъ записей отдали на вѣки 
Виленскому церковному братству на содер- 
жаніе сего братскаго ихъ Св. Духова мона- 
стыря. Чему наипаче съ отличною ревностію 
послѣдуя благочестивый князь Богданъ Мат- 
вѣевичъ Огинсвій, подкоморій Трокскій, и 
супруга его княгиня Раина Воловичовна 
Огинская записали въ трибунальныхъ Мин- 
скихъ книгахъ 1619 г. іюля 20, 1629 г. 



августа 2 и 1633 г. іюня 16 для содержа- 
нія воздвигнутыхъ ими въ повѣтахъ Трок- 
скомъ й Ковенсвомъ двухъ — Евьенсваго и 
Кронскаго монастырей трикрѣпости, коими 
вручили они тѣ монастыри подъ власть 
сего Виленскаго монастыря архимандриту 
съ братствомъ, и въ полное его въ пользу 
сихъ монастырей распоряженіѳ, отдали на 
вѣчныя времена виленскій свой княжескій 
дворъ съ строеніемъ, садомъ, огородами, 
землями пахатными и сѣнокосными, сему 
двору принадлежащими, Бразельскую сѣно- 
жать дляосѣдлости монастырскихъ поддан- 
ныхъ, четырнадцать веленскихъ (вилен- 
скихъ?) плацовъ и пахатной для нихъ 
земли полтрети волокъ; села Олесники, Бар- 
целисское, Кронь, Волонгову, Жадокишки, 
фольварки Межиловскій и Ивановщину со 
всѣмн осѣдлыми на оныхъ людьми и при- 
надлежащими къ нимъ пахотными и сѣно- 
косными землями, рѣчку Вервесно съ семью 
озерами и ставомъ, паперню и мельницу 
съ плотиною на рѣчкѣ Олесѣ, свободный 
въѣздъ въ ихъ княжескій боръ и вывозъ 
съ онаго для отапливанія и на строеніѳ 
деревъ, и прочія угодія и земли въ тѣхъ 
врѣпостяхъ именно описанные, подъ зару- 
кою уплаты по крѣпостн 1633 г. тысячи 
копъ литовскихъ грошей, и по крѣпости 
1629 г. шесть тысячъ копъ литовскихъ 
съ пополненіемъ всѣхъ шкодъ и накладовъ, 
еслибы кто съ потомственной фамиліи тѣ 
крѣпости на ихъ содержаніе дерзнулъ на- 
рушить и себѣ что либо присвоить, за- 
писали. 

Подобный записи чинимы были отъ 
христолюбцовъ на иные монастыри, сему 
Виленскому по означеннымъ привилеямъ 
принадлежавшее, а паче на Св.-Петропав- 
ловскій Минскій монастырь, отъ котораго, 
по великости знатныхъ на оной учинен- 
ныхъ падать, почти все свое содержаніе 
заимствовалъ сей Виленскій Св. Духовъ 
монастырь. 

Но когда въ 1596 г. декабря 26 унит- 
скій митрополитъМихаилъ (Рагоза), который 
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во время православія въ г. Вилънѣ имѣлъ 
свою каѳедралъную Свято-Преображенскуго 
каменную церковь, взялъ насильно, въ про* 
тивность вышеішсанныхъ монаршихъ на 
всеобщемъ сеймѣ данныхъ привилегій, отъ 
благочестія къ уніи, съ прочими православ- 
ными церквами, помянутый св. Троицкій 
Виленскій монастырь со всѣмъ движимымъ 
и недвижимымъ онаго имѣніемъ. Съ того 
времени воставшая гоненій буря на благо- 
честивые монастыри и церкви подвергли 
лослѣдней крайности и сей св.-Духовъ Ви- 
ленскій монастырь; усердіе къ нему и бла- 
гопопечительность его братства, страхомъ 
илестію... многіе вовлечены стали въ унію; 
а затѣмъ начали отбирать самовольно все 
то, что по вышеписапнымъ привилегіямъ 
было отъ кого письменно или словесно, по 
заимному долгу или другимъ какимъ обра- г 
зомъ оному братству для сего монастыря 
надано. Въ короткомъ времени сей мона- 
стырь увидѣлъ себя принужденнымъ дохо- 
дить принадлежащая ему и приписныхъ 
къ нему монастырей имѣнія въ судахъ пра- 
вительственныхъ чрезъ три вѣка почти безъ 
малаго. Отлагательство справедливости и на- 
дежда оной когда-нибудь дождаться разорили 
и опустошили въ конецъ сію несчастную 
обитель, послѣдовавшая древности ветхость 
съ отчаяніемъ о починеніи строеній учи- 
нила ея содрагательному человѣческому зрѣ- 
нію одними опустѣлыми развалинами. Ше- 
ствіе шведовъ чрезъ Вильну докончили ея 
разореніе и случившійся въ городѣ Вильнѣ 
сильный пожаръ истощилъ уже до остатка 
все сего монастыря имѣніе, къ чему только 
могъ прикоснуться. 

Тогда великіе всероссійскіе государи 
благоволили воспріять свое высокомонаршее 
осемъ бѣдномъ монастырѣ благопопеченіе. 
1703 г. февраля 28 и 1708 г. февраля 29 
великій государь... Петръ Алексѣевичъ вы- 
сочайшими своими сему монастырю дан- 
ными грамотами изволилъ указать — первою: 
„въ Россію и Москву за милостынею къ его 
величеству виленскимъ старцамъ сколько 



похотятъ пріѣзжать свободно, и на подъемъ 
ихъ давать по пяти подводъ безъ прого- 
новъ", и второю: повелѣлъъсемилостивѣйпге 
„на церковное и монастырское всякое стро- 
еніе отпуститъ съ государственной казны 
триста рублей; книгъ печатныхъ три круга 
церковныхъ и въ милостыню братіи на тотъ 
1708 г. пятьдесятъ рублей, да имъ же да- 
вать на всю братію въ милостыню впредь 
по вся годы по пятидесяти рублей, за ко- 
торою и пріѣзжать архимандриту или кто 
посланъ будетъ въ два года; и на пріѣздѣ 
и на отъѣздѣ давать противъ дачъ ихъ, какъ 
давано имъ на Москвѣ въ томъ 1708 гЛ 
Наконецъ сей благочестивѣйшій государь 
запечатлѣлъ свои высочайшія благоволенія 
сими священнѣйшими обѣтами: „да и впредь 
изволяемъ мы великій государь наше цар- 
ское величество имѣть тотъ монастырь въ 
нашемъ государскомъ милостивомъ призрѣ- 
ніи\ А когда скудость и недостатки превы- 
шали еще существовавшую необходимость 
въ строеніи и поправленіи церковномъ и 
монастырскомъ и въ содержаніи братіи, то 
въ 1733 г. сентября въ 12 день указомъ 
ея императорскаго величества государини 
императрицы Анны Іоанновны за собствен- 
норучнымъ ея императорскаго величества 
подписаніемъ велѣно на означенное церков- 
ное и монастырское строеніе для ея импе- 
раторскаго величества многолѣтнаго здравія 
изъ имѣющейся въ Св. Синодѣ екстраорди- 
нарной суммы выдать триста рублей и къ 
прежде опредѣленной въ милостыню сего 
монастыря братіи пятидесяти рублей дачи 
прибавить пятьдесятъ рублей и впредь по- 
всягодно давать по сту рублей въ Москвѣ 
изъ положенной въ коллегіи экономіи на 
пріѣзжающихъ изъ Палестины духовныхъ 
персонъ суммы, о чемъ и дана въ сей мо- 
настырь ея императорскаго величества жа- 
лованная грамота за подписаніемъ Св. Прав. 
Синода и печатью. 

И тѣже самые сего монастыря въ по- 
правленіи церковномъ и монастырскомъ не- 
преодолимые нужды уважая, благочестивѣй- 
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шая государвня императрица Елизавета 
Петровна по всеблагоутробнѣйшей своей вы- 
сокомонаршей милости въ 1752 г. апрѣля 25 
благоволила всемилостивѣйше пожаловать 
шесть тысячъ рублей. Да сверхъ таковыхъ 
торжественно оказанныхъвысочайшихъ сему 
монастырю милостей еще его император- 
ское величество государь императоръПетръ 
Великій въ 1702 г. апрѣля 3 на благолѣп- 
ное украшеніе церкви сего монастыря все- 
милостивѣйше пожаловать изволидъ семьде- 
сятъ рублей и государиня царевна Наталія 
Алексѣевна въ 1700 г. тридцать ефимковъ. 
И хотя таковыми священнѣйпшми вы- 
сочайшихъ милостей изліяніями сія разо- 
ренная обитель начала было уже оживо- 
творяться и приходить въ прежнее свое 
цвѣтущее состояніе, будучи снабдѣнна благо- 
лѣпнымъ церковнымъ иконостаснымъ укра- 
шеніемъ, золотыми и серебреными сосудами 
и поправленіемъ древностію и случаями по- 
врежденнаго огромнаго церковнаго зданія; 
однакъ на совершенное окончаніе всѣхъ мо- 
настырскихъ строеній отъ тоей же ветхости 
и случаевъ приведённыхъ въ разеыпаніе, 
недовлѣло по всему оной высочайше пожа- 
лованной суммы. Притомъ отъ 1752 г. по 
нынѣ не получаетъ уже сей монастырь 
определенной ему оной по высокомонар- 
шимъ грамотамъ ежегодной милостыни, и 
въ Москву кого либо изъ старцевъ посы- 
лать за оною невозможно было какъ безъ 
соизволенія о семъ ея императорсваго ве- 
личества, тако и по извѣстнымъ бывшимъ 
здѣсь всеобщимъ возмущеніямъ и опасно- 
стями И по тавовымъ немаловажнымъ при- 
чинамъ сей бѣдный монастырь будучи опять 
оставленъ самъ себѣ и неимѣя около себя 
ни благочестивыхъ исповѣдниковъ, которые 
бы въ состояніи были поднять его изъ раз- 
валишь, ни собственныхъ каковыхъ-либо до- 
ходовъ, могущихъ удовлетворить его нуж- 
дамъ, началъ уже терять и ту благолѣпія 
своего красоту, которую возложить на него 
благоволила высочайшая всероссійскихъ мо- 
нарховъ десница. 



Къ тому во время дѣйсхвія противъ. 
Россіи скопившіяся здѣсь въ Вильнѣ мятеж- 
ническія силы, когда переслѣдовали и искали 
партіями кроющихся якобы вйутрь сего 
монастыря гонимыхъ ими россіянъ: то при 
отыскиваніи ихъ въ самыхъ нѣдрахъ мерт- 
выхъ гробовъ и въ церковныхъ ризнич- 
ныхъ сундукахъ, гдѣ обыкновенно хранимы 
были священные сосуды и другія разныя 
церковныя вещи, подъ симъ отыскиванія 
видомъ расхитили немалую часть монастыр- 
скаго и церковнаго стяжанія, ограбили яи- 
щинскіе священно-иноковъ келіи, и игумена 
сего монастыря Георгія Яновскаго, осьми- 
десятилѣтняго старца, духовными увѣща- 
ніями отвлекавшаго ихъ отъ толь безчело- 
вѣчныхъ иварварскихъ дѣяній, разрубивъ 
голову до мозгу, оставили върадахъ долу- 
мертваго, что и свидѣтельствовано было 
его превосходительствомъ Николаемъ Але- 
ксандровичемъ Зубовымъ. При усмиреніи 
же сихъ возмутителей, отъпушечныхъ вы- 
стрѣловъ церковныя и келейныя зданія, 
покрытый черепицею, сдѣлались по всему 
поврежденный, и сквозь кругловидныя въ 
сводахъ для громогласнаго церковнаго пѣнія 
подѣланныя частыя скважины бываетъ силь- 
ная течь, отъ чего иконостасъ, составлен- 
ный изъ алавастру, чернѣетъ, святыя иконы 
кь немъ на холстѣ изображенныя опадаютъ, 
гніютъ и въ тлѣніе обращаются. Кромѣ 
того и различный священпослужительскія 
облаченія уже отъ древности истлѣвать на- 
чади и богослуженіе совершается въ однихъ 
раздранныхъ ветошахъ и самые жертвен- 
ники и божественныя трапезы покрыты вет- 
хими очернѣлыми рубищами. 

Отъ той же древности и вышеписаннаго 
несчастнаго пожар наго случая, лишившись 
своея копулы каменная прекрасная, высо- 
кая колокольня и будучи доселѣ безъ по- 
правленія, открыта воздушнымъ непогодаиъ, 
во многихъ мѣстахъ трѣснула и начала 
осыпаться; во внутренности вся деревянная 
связь съ брусками, на которыхъ висятъ 
колокола, и ходами, по которымъ до коло- 
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коловъ ходить нужно, начали распадаться 
и чрезъ то звонарямъ угрожаешь смертною 
опасностью. Такому жъ разсыпанію и па- 
денію отъ ветхости и непоправденія под- 
вержена вся монастырская ограда съ про- 
чимъ строеніемъ. 

Минскій Петропавловске монастырь, ко- 
торый по вышеозначеннымъ королевскимъ 
привилегіямъ принадлежалъ до сего Виден- 
скаго Св. Духова монастыря и отъ котораго 
можно было по достаточнымъ на оной на- 
дачамъ взаимствовать здѣсь какое-нибудь 
содержаніе, нынѣ уже по высочайшему по- 
велѣнію обращенъ въ соборъ. Прочіе мона- 
стыри, которые еще остаются въ вѣдомствѣ 
сего монастыря и отъ которыхъ можно бы 
также къ избытію толикихъ нуждъ полу- 
чить какое ни есть вспомоществованіе, пред- 
ставдяютъ не меньшее въ себѣ запустѣніе, 
какъ и сей монастырь; и сему плачевному 
жребію наипаче подвержены въ повѣтѣ 
Троцкомъ Св. Успенскій Вевейскій (Евей- 
скій) и въ повѣтѣ Ковенскомъ Св. Троиц- 
кій Кронскій монастырь и въ повѣтѣ Вилко- 
мирскомъ Св. Духовъ Сурдецкій монастырь. 
Ибо вышеписанныя имѣнія, какія князь 
Богданъ Матвѣевичъ Огинскій и супруга 
его княгиня Раина Воловичовна Огинская 
отписали на вѣчныя времена къ содержанію 
оныхъ Вевейскаго иКронскаго монастырей, 
почти всѣ нынѣшнею княгинею Антониною 
Огинскою насильно и самовольно отняты: 
такъ что въ томъ и другомъ два іеромо- 
наха съ іеродіакономъ и причетниками со- 
держать себя возможности не находятъ. 
Къ тому и находящаяся въ Троцкомъ по- 
вѣтѣ помѣщица Дерлясова, принявъ само- 
вольно въ свое владѣніе Вевейскаго мона- 
стыря подданныхъ четырехъ человѣкъ съ 
семействомъ и чрезъ тринадцать лѣтъ владѣя 
ими и работая, хотя за позвомъ 1791 г. 
въ бывшій земскій Троцкій судъ не могла 
уже оныхъ людей вѣчно къ своему владѣ- 
нію присвоить, яко родовитыхъ сего мона- 
стыря подданныхъ, какъ въ томъ судѣ тог- 
дажъ отъ сего монастыря доказано: одиакъ 



въ томъ, что чрезъ тринадцать лѣтъ ими 
владѣла и работала и тѣмъ лишила оной 
монастырь должныхъ отъ тѣхъ людей дохо- 
довъ, понынѣ того монастыря не удоволь- 
ствовала и отъ онаго суда въ томъ спра- 
ведливости понынѣ не учинено. Сурдецкому 
же Св. Духову, въ Вилкомирскомъ повѣтѣ 
состоящему, отъ Жижморской помѣщицы 
Анны Бѣлевичовой наданныя и крѣпостью 
въ 1636 г. февраля 2 подъ зарукою на на- 
рушителей оной восьмисотъ копъ литов- 
скихъ грошей въ судѣ земскомъ Вилкомир- 
скомъ ствержденныя всѣ около сего мона- 
стыря лежащія земли, огороды, сѣнокосы 
и другія угодія, въ оной крѣпости ея гра- 
ницами своими описанные, съ поселивши- 
мися нынѣ на оныхъ вольными людьми, за- 
няты самовольно Вилкомирскаго повѣта по- 
мѣщикомъ полковникомъ бывшихъ польск. 
войскъ Іоанномъ Тышкевичемъ. Также и 
прочіе какіе по силѣ означенныхъ высочай- 
шихъ королевскихъ привилегій достались 
во вѣчное и спокойное владѣніе сему мо- 
настырю въ г. Вильнѣ и около города, домы 
каменные и деревянные, огороды, заводы, 
земли пахотныя исѣнокосныя идругія уго- 
дія, отъ которыхъ возможно было бы по 
крайности имѣть дневное пропитаніе, всѣ 
здѣшними виленскими гражданами незаконно 
захвачены, какъ то: 

1) Виленскаго магистрата господа при- 
сутствуйте монастырскій каменный домъ 
съ двумя погребами, лавками и землею, 
дворъ составляющею, когда виленскій стар- 
шій Іоакинфъ Пелкинскій уступить оной 
магистрату за извѣстную цѣну не согла- 
сился, приказали до основанія разрушить, 
и разрушенъ, и матеріалъ того дому упо- 
требленъ на ихъ приватный выгоды. 2) Ви- 
ленскаго магистрата г. регентъ Николай Ко- 
совичъ выстроенный на монастырской землѣ 
монастырскій домъ, починкою нѣсколько по- 
исправивши, ввелъ въ оный своихъ людей 
и владѣлъ черезъ пять лѣтъ тѣмъ домомъ, 
такъ и принадлежащею къ нему монастыр- 
скою для посѣву огородныхъ зелій служащею 
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землею, захватидъ еще смежную часть мо- 
настырской земли, на которой было устроено 
монастырское гумно, и выживъ тамъ нашего 
въ другомъ монастырскомъ домѣ сосѣда, 
который монастырю за прошлое платилъ 
кутаичные деньги; занялъ еще въ прошед- 
шемъ году два монастырскіѳ о четырехъ 
дняхъ пахотные ланы (?), которые и нынѣ 
пооралъ и одну преизобидьную сѣножать, 
которую вполъ перегородя, уступавъ дру- 
гую засть виленскому мѣщанину Іосифу 
Гайдамовичу, объявляя, что на оные имѣетъ 
вѣчный контрактъ, котораго не показываетъ 
и денегъ не платитъ. 3) Виленскій мѣща- 
нинъ Іосифъ Гайдамовичъ, поселившись 
на монастырской землѣ и на оной устро- 
ивши кирпичный заводъ, занялъ къ тому 
еще часть монастырской плодородной земли 
и монастырскую гору, которую оретъ и па- 
шетъ, завладѣвъ притомъ и монастырскою 
сѣножатью, которую вышеписанный регентъ 
Косаковичъ (Косовичъ?) пополамъ съ нимъ, 
Гайдамовичемъ, передѣлился, а когда сего 
монастыря начальникъ іеромонахъ Силь- 
вестръ Буллай такія захваченія чинить его, 
Гайдамовича, не допущалъ, то онъ, Гайда- 
мовичъ, схватя скотобойный свой топоръ, 
хотѣлъ онымъ его, начальника, разрубить, 
да и совершенно ранилъ сънимъ бывшаго 
тамъ монастырскаго человѣка, запозовомъ 
же въ судѣ господа присутствующіе не 
токмо оныхъ захваченій монастырю не при- 
вратили, но еще по смерти онаго началь- 
ника Буллая присужали взыскать отъ мо- 
настыря шестьдесятъ серебреныхъ рублей 
денегъ, которые съ екзекуціею онымъ Гай- 
дамовичемъ и взяты. На все-жъ оное мо- 
настырское имѣніе онъ, Гайдамовичъ, объ- 
являетъ, якобы имѣетъ вѣчный контрактъ, 
котораго не показываетъ и денегъ не пла- 
титъ. 4) Виленскій обыватель Константинъ 
Левандовскій занялъ верстъ на три пахот- 
ные монастырскія земли и вырубидъ до 
нащадку огромный монастырскій лѣсъ съ 
способными на строеніе деревами по вѣчному 
якобы контракту, съ помянутымъ началь- 



никомъ іеромонахомъ Сильвестромъ Бул- 
лаемъ заключенному, котораго не показы- 
ваетъ и денегъ не платить. 5) Виленскій 
купецъ Антоній Пашкевичъ, владѣя пахот* 
ною монастырскою землею черезъ пять лѣгь 
по вѣчному якобы контракту, съ онымъ 
Буллаемъ заключенному, и онаго не пока- 
зывая и денегъ не платя, продалъ наконецъ 
тестю своему виленскому жителю Стефа- 
нину. 6) Виленскій купецъ Голембевскій, 
вспахивая пахотную монастырскую землю 
черезъ три года, контракта на оную не по- 
казываетъ и денегъ не платитъ. 7) Вален- 
сии обыватель ротмистръ Ѳадей Юркевичъ, 
владѣя монастырскою горою черезъ два 
года, контракта на оную не показываетъ 
и денегъ не платитъ. 8) Виленскій житель 
слесаръ Сосновскій, воспахивая монастыр- 
ское пахотное поле черезъ пять лѣтъ, кон- 
тракта на оное не показываетъ и денегъ 
не платитъ. 9) Виленскій бѣскупъ, вспа- 
хивая монастырскую пахотную землю черезъ 
два года, контракта на оную не показываетъ 
и денегъ не платитъ. 10) Виленскій апте- 
карь Аренда, владѣя пахотною монастыр- 
скою землею и преболыпнмъ монастырскимъ 
огородомъ, могущимъ весь сей монастырь 
прокормить огородными зеленями, контракта 
на оные не показываетъ и денегъ не пла- 
титъ, а когда монастырь хотѣлъ оный ого- 
родъ, яко свою собственность, изорать, онъ, 
* Аренда, и сохи и бороны монастырскіѳ по- 
рубилъ. 11) Виленскій обыватель и шлях- 
тичъ Доманскій, взявъ по контракту ка- 
менный монастырскій домъ съ погребами, 
лавками и другими знатными выгодами, 
наконецъ за позвомъ въ судѣ испросилъ 
декретъ, коимъ присужено отъ монастыря 
ему, Доманскому, отобрать оный домъ вла- 
дѣемый симъ монастыремъ болѣе какъ два 



Таковое же монастырскихъ и церков- 
ныхъ имѣній незаконное отнятіе, послѣдо- 
вавшее по причинѣ якобы заключенныхъ 
монастырскими начальниками вѣчныхъ вон- 
трактовъ, свергло сей и безъ того уже 
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іный монастырь въ послѣднюю нищету, 
ложивъ на него еще яремъ разоряться 
кбами, ища правосудія. 
Наконецъ и государственными обложено 
атьми,ипо'неже благочестивые монастыри, 
древнему обыкновеніго, имѣютъ въ одной 
•оей же оградѣ построени монастырскіе 
іи одну отъ другой отдѣлены, и по 
ютрѣнію яуждъ, а часто и ради благо- 
тія святыя церкви, имѣютъ въ той же 
адѣ не одни, но нѣсколько воротъ, ка- 
;ымъ образомъ выстроенъ есть и сей 
іенскій Свято-Духовъ монастырь, то при 
оженіи податьми, сколько въ оградѣ сего 
іастыря усмотрено воротъ, столько по- 
влено нумеровъ и по нумерамъ каждое 
ѣленіе зачтено дворами, а отдѣленныя 
іашескія келіи записано, какъ у міряпъ, 
сессійными каменицами, и потому въ ке- 
ісъ сколько найдено братерскихъ чула- 
ъ, столько записано коменовъ, и гдѣ 
ько поставлена печка или видъ трубы, 
то обложено податьми, такъчто всякій 
олпцкій монастырь, который построенъ 
итаромъ (корридоромъ), и всякій господ- 
I дзоръ, который имѣетъ однѣ ворота, 
гавляетъ по закону одпнъ только кошенъ 
и одинъ коменъ взимаются подати, а отъ 
> Виленскаго и прочихъ благочестивыхъ 
астырей, кои не имѣли обыкновенія 
оить свои келіи коритаромъ, прицѣпле- 
іъ къ церквѣ, взимаются подати по 
лу отдѣльныхъ келій и по числу нуме- 
*>, раздѣляющпхъ одинъ и тотъ же мо- 
гырь намногіе дворы, имен} г я ихъ пос- 
тными монастырскими. 
Какіе поборы чтобъ оплатить и черезъ 
избѣгнуть въ четверо оные увеличи- 
щіе екзекуціи, принуждены монастыр- 
! настоятели Ьсѣ свои монашескія кельи 
рстить въ отпускъ мірянамъ. Отъ чего 
астырь, наполнившись разнаго званія 
то пола людьми, теряетъ даже видъ 
астыря. Вслѣдствіе чего изъ городской 
аціи требуется со всѣхъ яеренумеро- 
ахъ всѣхъ монастырскихъ входовъ чи- 



щеніе мостовыхъ, хожденіе съ рогатиною 
на пожары и прочія городскія повинности 
взыскиваются отъ монастыря безъ исклю- 
ченія. 

А сіе самое подало причину, что здѣшніе 
монастыри оскудѣли монашествующими и 
нѣтъ кому исправлять церковныхъ и мо- 
настырскихъ послушаній, и мѣста святые 
учинились наконецъ убѣжшцемъ только та- 
кихъ лицъ, которые въ порядочныхъ мо- 
настыря хъ терпимы быть не могутъ. Для 
того Виленскій Свято-Духовъ монастырь 
всесмиреннѣйше проситъ , дабы благоволено 
было черезъ кого слѣдуетъ учинить: 

1. Не оставить испросить высочайшее ея 
императорскаго величества соизврленіе по 
примѣру и по священнѣйшему обѣту блажен- 
ный и вѣчнодостойныя памяти ихъймпера- 
торскихъ величествъ о всемилостивѣйшемъ 
пожалованіи сему Виленскому Св.-Духову 
монастырю по изъясненнымъ всекрайнѣй- 
шимъ недостаткамъ нарочитой суммы, до- 
влѣющей на исправленіе всего церковнаго 
и монастырскаго древностью и случаями 
внутрь ивнѣ поврежденнаго строенія и на 
издѣланіе по неимѣнію вновь всѣхъ къ бо- 
гослуженію потребныхъ священнослужитель- 
скихъ облаченій и прочихъ внутренное 
церковное благолѣпіе составляющихъ свя- 
щенныхъ вещей, а за тѣмъ и объ отпускѣ 
за всѣ истекшіе отъ 1752 и впредь по вся 
годы оп редѣленнаго повыше означеннымъ 
ихъ святоусопшихъ императорскихъ вели- 
чествъ грамотами въ милостыню сего мо- 
настыря братіи жалованья и о переводѣ 
онаго въ здѣшнее Виленское казначейство 
и, если по разсмотрѣніго окажется благо- 
потребио, чтобъ къ безсмертной славѣ и 
вѣчно потомственной памяти ея император- 
скаго величества возстановить эдѣсь древ- 
нее греко-россійскія православный церкви 
благосостояніе и тѣмъ обрадоваетъ дождав- 
шихся толь блаженйаго жребія виленскихъ 
благочестивыхъ исповѣдниковъ: то не оста- 
вить бдагопризрительнымъ ходатайствомъ 
ея императорскаго величества священнѣйшее 
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благоводеніе и о привращѳніи наслдьствено 
отъ православія въ унію отторгнутого Ви- 
ленскаго Св. Троицкаго изъдревлѳ бывшаго 
благочестиваго монастыря со всѣиъ движи- 
мымъ и недвижииымъ онаго имѣніемъ и 
о всемилостивѣйшемъ подтвѳржденін тѣхъ 
церковь Божію украшагощихъпреимуществъ, 
кавіѳ въоныхъ высочайшихъ ихъ королев - 
скихъ ведичествъ привилегіяхъ дарованы 
сему Виденскому Св.-Духову монастырю. 

2. Не оставить повелѣть учинить черезъ 
государственнаго земдемѣра планъ земли, 
лоложеніе сего монастыря, изъ древнихъ 
временъ составляющей по диніи древней 
монастырской ограды, которая своимъ те- 
ченіемъ одновременнымъ и единовиднымъ 
доказываете иоддинное онаго ограниченіе 
и что во внутренности сея ограды домы, 
окружающіе состоящую посрѳдинѣ церковь 
Сошествія Святаго Духа, должны быть не 
иначе какъ монашескими келіями сего са- 
маго монастыря. 

3. Не оставить милостиво уволить какъ 
сей монастырь, такъ и приписные къ нему 
въ В. Кн. Литовскомъ состоящіе благоче- 
стивые монастыри отъ возложенныхъ по 
прилагаемымъ къ хатамъ билетамъ на оные 
поборовъ и полицейскихъ вышеобъяснен- 
ныхъ требованій на основаніи помянутыхъ 
кородевскихъ привидегій и примѣрно какъ 
и во всей Россіи благочестивые монастыри 
никакими государственными податьми не 
обложены, при которыхъ же монастыряхъ 
состоятъ податные люди, оные за людей 
подати, каковые возложены, какъ нынѣ, 
такъ и впредь взносить въ казну будутъ. 

4. Въ Троцкомъ и Ковенскомъ повѣтѣ 
заняты самовольно княгинею Антониною 
Огинскою Вевейскому и Бронскому мона- 
стырямъ принадлежащія движимый и недви- 
жимый имѣнія по силѣ наданныхъ на оные 
праотцами ея сіятельства крѣпостей, какъ 
выше значить, а въ Вилькомирскомъ ло- 
вѣтѣ также по вышеписанному полвовни- 
комъ Іоанномъ Тышкевичемъ захваченные 
Сурдецкому Св.-Духову монастырю наданные 



отъ основателей онаго монастыря АнныБѣле- 
вичовой земли и угодія, поведѣть милостиво 
онымъ монастырямъ возвратить, черезъ го- 
сударственнаго землемѣра отмежевать, до- 
ходы съ нихъ ея сіятельствомъ и полков- 
никомъ Тышкевичемъ отъ самаго само- 
вольная занятія до сего времени вынутые 
натурою и деньгами всѣ за всѣ годы по 
вѣрномъ изчисленіи отдать, шкоды и на- 
клады, въ чемъ окажутся по смѣтѣ, попол- 
нить и заручные деньги отъ ея сіятельства 
семь тысячъ копъ литовскихъ грошей, а 
отъ полковника Тышкевича восемсотъ вонь 
литовскихъ грошей по крѣпостямъ — взы- 
скать и дабы Трокскаго повѣта вышепомя- 
нутая помѣщица г. Деривсова удовольство- 
вала по закону Вевейскому монастырю въ 
томъ, что черезъ тринадцать лѣтъ, какъ 
выше же объяснено, владѣла самовольно 
и работала сего монастыря четырмя поддан* 
ными съ семействомъ человѣвами, не оста- 
вили учинить милостивое разсмотрѣніе и 
опредѣленіе. 

5. И какъ влаченіе по судамъ и съ мо- 
нашескимъ званіемъ есть несовмѣстное и 
церковное и монастырское добро есть Божіе 
добро, добро государственное, слѣдственно 
монастырскій настоятель не есть онаго вѣч- 
ный владѣтель, но токмо приставнивъ и охра- 
нитель въ единственную пользу святыя 
церкви, монастыря и братіи своея, а потому 
и не имѣетъ власти оное какъ свое соб- 
ственное кому либо дать, даровать, уступить 
до живота или на вѣки, чего и самимъ 
епископомъ чинить правилами возбранено, 
предоставивъ имъ таковымъимѣніемъ только 
пользоваться, а не оное истощевать, что 
иредохраняютъ и королевскіе оные приви- 
легіи тѣмъ наипаче, что сами ихъ королев- 
ств величествы онымъ имѣніямъ защитни- 
ками и покровителями быть по вышеписан- 
ному благоволили, то по всѣмъ таковымъ 
дѣламъ, яко государственное, а не парти- 
кулярное имѣніе за предметъ имѣющимъ 
не оставить милостиво опредѣлить госу- 
дарственнаго стряпчаго и заключенные мо- 
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сквми начальниками вѣчные, дожи- 
и другаго рода, яко незаконные, 
ырское и церковное, следственно го- 
венное, а не собственное начальни- 
имѣніе запродавшіе, контракты всѣ 
іъ ихъ содержаніи ведѣть уничто- 
занятые по онымъ монастырскія и 
іыя, движимый и недвижимый имѣ- 
вратить монастырю и церкви, черезъ 
ственнаго землемѣра отмежевать, до- 
тъ занятія до сего времени съ тыхъ 
вынутые натурою и деньгами всѣ 
годы по вѣрномъ исчислѳніи отъ 
истребовать и сему монастырю от- 
гдѣ какое церковное и монастырское 
ое и недвижимое имѣніе кѣмъ либо, 
лше объяснено, есть самовольно за- 
оное также у гвалтовыхъ заятелей 
)лненіемъ доходовъ, ими ужитыхъ, 
ь и сему монастырю съ отмежева- 
тдать и за гвалтъ отъ каждаго гвал- 
заятеля по Статуту положенные по 
ати рублей деньги взыскать и, дабы 
ірскіе настоятели впредь монастыр- 
и церковныхъ имѣній безъ соизво- 
подтвержденія отъ казенной стороны 
іою не заарендовали, запретить п сіе 
ребительное обыкновеніе пересѣчь 
і, и ктомужъ не оставить милостиво 
іеленіе Виленскаго магистрата госпо- 
шсутствующимъ о выстроеніи ими 
настырю такого дому и съ такими 
и, съ какими они монастырской до 



основашя по вышѳписанному разорить при- 
казали, съ отводомъ подъ оной въ замѣну 
безпрепятственйой земли и пяполненіѳмъ 
всѣхъ тыхъ доходовъ, какіе они по разо- 
рёніи доселѣ монастырской быть могли, при 
чемъ и виленскому мѣщанину Іосифу Гай- 
дамовичу велѣть вылуженные имъ съ екзе- 
куціею неизвѣстно почему отъ монастыря 
шестьдесятъ рублей деньги возвратить, а 
буде и то изъятелеи къ замѣшательству сего 
законнаго прошенія восхощутъ имѣть съ 
симъ монастыремъ какое тяжебное дѣло, 
велѣть по закону оное имѣть по успокоеніи 
и удовлетвореніи монастыря и церкви въ 
нынѣпшей претензіи. 

6. Для точнаго жъ и неуспокоитель-' 
наго оныхъ церковныхъ и монастырскихъ 
имѣній отъ заятелей отобранія, отмежева- 
нія и ввѣренія сему монастырю и церкви 
къ спокойному и безпрепятственному впредь 
употребленію не оставить милостиво опре- 
делить нарочитую коммисію изъ особъ пра- 
вославнаго грекороссійскаго исповѣданія чи- 
новныхъ, добродѣтельныхъ и свѣдущихъ 
законы, съ духовнымъ депутатомъ и о 
томъ учинить благопризрительнѣйшую ре- 
золюціго *). 

Копія. Подлинное подписали: Виленскихъ 
благочестивыхъ монастырей старшій игуменъ 
Даніилъ. Игум. Георгій Яновскій. 
Іеромонахъ Варлаамъ. Іеромонахъ До- 
рое ей. Іеродіаконъ Іаковъ. 

Дѣло № 98, ■*• і — ю. 



155. 

Мая 18. Письмо Дитовскаго губернатора Ивана Фривѳна къ архіѳписколу 
ку Іову о бдагосдовеніи построить каменную часовню надъ могилою княгини 
Репниной внѣ г. Видьны. 

одинъ генералъ-фельдмаршалъ князь I строить каменную часовню близь г. Вильны 
Васильевичъ Репнинънамѣренъпо- | надъ могилою покойной своей супруги. Въ 



юшевію этому архіеписЕОпомъ Іовомъ дань быіъ надлежащи ходъ. Какія затѣмъ послѣдовадн даль- 
ьспоряженія относительно Св. Духова монастыря и подчиненны» ему монастырей, все это подробно 
почти съ досдовнымж выдержками нзъ дѣіа, въ трудѣ Ф. Смирнова „Внленскін Св. Духовъ мо- 
Внльяа 1888 г., стр. 207 и далѣе. 
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енъ будетъ образъ Бо- 
на особо сдѣіавномъ 
іодсвѣчника съ воско- 
иься будутъ; другихъ 
іеиій не назначается, 
себѣ небольшое будетъ 
[ЯТЬ покойной княгини 
ъ кромѣ панихидъ но 
исповѣданія никакого 
>тправляемо не будетъ. 
юизведенію въ дѣйство 
'о строенія, за долгъ 
никъ Литовской губер- 
де къ вашему высоко- 
росить покорнѣйше со 
ва вашего архипастыр- 
венія. Ежели потребно 
шить какой церковный 
-ли будетъ вашему вы. 
приказать сіѳ сдѣлать 



здѣшняго Св.- Духова ионасты] 
мандриту, а меня почтите тол 
благосклоннымъ отзывомъ, как 
деніе на сію мою просьбу оказа 
Препоручивъ себя архипастырсі 
благословенію и иодитвамъ, 
и проч. Иванъ Фризенъ. 13 
Вильна, До 491. 

Рѳзолюція архіѳпископа 

1799 г. мая 20. Консисторіи 
указомъ Виленскому архимандр 
леру Даніилу, чтобы на пострс 
сываемаго дома надъ покойное 
освятилъ мѣсто по чиноположе 
ному, о чемъ для вѣдома имѣеі 
общено господину Литовскому г 
Іовъ, архіепископъ Минскій. 

Дѣло № і$}. 
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Прошѳніѳ 4-го ѳгерскаго полка протоіѳрѳя Мартина 
г Минскому Іову о доэволенш починить Кѳйданскув 

инить, а нослѣ починки освятить Кейданскую церковь; указы 
>довъ ио починкѣ церкви. Надѣлепная Кейданской церкви до 
приносить церкви никакого дохода: ее слѣдовадо бы отдать въ 
водить необходимый починки, а по окончаніи починокъ отсі 
куда слѣдуетъ. 



хя казенная палата по 
;айшаго 17 у 7 г. 18 де- 
га состоявшему Литов- 
Кейданахъ монастырю, 
[ церковь Преображен- 
[нъ земли изъ державы 
эмъ повѣтѣ состоящей, 
оручено Россіенскому 
гду, о чемъ извѣстила 
Виленское губернское 
іго тому Россіенскому 
уже онаго монастыря 
)вь отъ 16-го генваря 
едписано, чтобъ отве- 
ло была обработываема 



прихожанами, въ случаѣ жъ н 
останется на отчетѣ суда; а кі 
тываніе прихожанами церковш 
уничтожено, отведенная жъ 
церкви земля не приноситъ т 
были церкви, напротивъ чего 
церковь требуетъ по ветхости с 
вновь передѣдки, для того ваі 
щенство всенижайше прошу арх 
дозволить оную церковь починит 
освятить и повелѣть дать мнѣ д< 
о выпускѣ въ аренду церковной 
земли..., съ тѣмъ чтобы получ 
оную деньгами починить церко 
дить цвентарь, а по окончат* 
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•стройки отсылать таковыя деньги куда по- 
велѣно будетъ. 1805 г. 3 февраля. Кейданы. 
Протоіерей Мартинъ Вогуславскій. 

Журнальное постановлѳніѳ Минской Ду- 
ховной Конснсторіи отъ 4 марта 1805 г.: 

Предписать Сурдецкаго монастыря игу- 
мену Зосимѣ указомъ, чтобы онъ съѣхалъ 
въ м. Кейданы, осмотрѣлъ отводимую для 
тамошней благочестивой церкви землю, коей 
слѣдуетъ тридцать десятинъ дашенной а три 
сѣнокосной и оную по учиненіи публикаціи 
отдалъ бы въ аренду на три года желаю- 
щимъ больше дать, равно буде бы и за 
прежнюю церковную землю согласился кто 
болѣе давать, съ заключеніемъ контракта, 
съ тѣмъ чтобы арендаторы сами доставляли 
за оную деньги въ началѣ каждаго года 
къ Виленскому архимандриту для отсылки 
въ консисторію; а притомъ сдѣлалъ бы по- 



дробное описаніе самой Кейданской церкви, 
имѣющейся въ ней утвари и всего къ ней 
принадлежащаго и таковое описаніе при- 
слалъ бы въ консисторію съ объясненіемъ, 
какихъ починокъ требуетъ оная церковь 
и во что бы онѣ обойтись могли; въ случаѣ 
же если бы еще размѣръ земли учиненъ 
не былъ, и въ томъ, также въ отдачѣ оной 
въ аренду надлежало произойти каковой 
медленности, почему и неудобно ему долго 
проживать тамъ, то препоручилъ бы сіе 
находящемуся въ томъ мѣстечкѣ полковому 
протоіерею Мартину Богуславскому по его 
на сіе согласію, сдѣлавъ самъ вышесказан- 
ное описаніе. 

КВ. Съ прописаніемъ этого достановле- 
нія посланъ указъ игумену Зосииѣ 2-го 
апрѣля того же 1805 г. 

Дѣло № 2) /, Л. 1. 
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1805 г. Іюля 4. Донѳсеніѳ Минской духовной консисторіи Сурдѳкокаго ов. Духова 
монастыря игумена Засимы о состояніи Кейданской церкви. 

Назначенные Литовско-Виленскою казенною палатою 1707 г. 33 десятины земли изъ имѣнія Ботокъ 
въ надѣль Кейданской церкви еще невыдѣлены нитнимъ земспимъ Россіеискимъ судомъ; изъ преж- 
ней монастырской эемли остался только цвинтарь, на котором ъ построена церковь, безъ ограды. 
По показа нію крестьянъ, монастырю Кейдавскому принадлежало шесть уволокъ земли; послѣ пожара, 
истребившаго монастырь, монахи не могли отстроиться, никѣмъ необрабатываемая монастырская 
«ем ля заросла лѣсомъ; но прнсоединепіи края къ Россіп эемля эта перешла въ казну. Церковь въ 
жалкомъ ноложеніи: рядомъ съ пен, крыша въ крышу, стоить крестьянское гумно. Возвести по- 
стройки для причта цер ков наго не кому, такъ какъ всѣ бывшіс православные прихожане совращены 

въ латинство. 



По силѣ даннаго мнѣ указа подъ № 424 
не преминулъ съѣхать я въ мѣстечко Кей- 
даны іюня 10 дня сего 1805 г. для испол- 
ненія онаго, въ коемъ изображено: отведен- 
ную землю для Кейданской Преображенской 
церкви тридцать три десятины осмотрѣть 
и отпустить оную въ аренду, а равно впредь 
принадлежавшую къ бывшему Кейданов- 
скому монастырю; также сочинить оной 
церкви описаніе, положить свое мнѣніе и 
представить куда слѣдуетъ. Поелику же до 



сихъ поръ указомъ нижнему земскому Рос- 
сіенскому суду повелѣнная земля изъимѣ- 
нія Ботокъ еще не отведена, то какъ на то 
время случилось тамъ быть Россіенскаго 
суда комиссару Бѣлевичу, то я письменно 
о томъ и объявилъ оному, коего рапорта 
копію при семъ прилагаю, равножъ и рѣ- 
шенія вышеупомянутаго комисара Бѣлевича 
копія прилагается; также описавши и цер- 
ковь, и въ ней находящіяся утвари, одно 
описаніе полковому протоіерею Мартину 



ІЦУЕ I 
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Богуславскому оставилъ, другое же при 
семъ рапортѣ въ Минскую духовную кон- 
систорію препровождаю. А какъ въ указѣ 
прописано и то, что для полученія земли 
долго проживать мнѣ несвойственно, а по- 
ручить оное дѣло вышѳписанному протоіерею 
Богуславскому; то я письменно и препору- 
чилъ оному принять изъ имѣнія казеннаго, 
Ботками называемаго, 33 десятины земли. 
Хотя въ указѣ сказано мнѣ и то также, 
что и сверхнаходящуюся, прежде бывшему 
монастырю Кейданскому принадлежащую 
землю, совокупивъ съ оною, пустить въ 
аренду для починки церкви; но какъ фун- 
души или крѣпости б. Кейдановскаго мо- 
настыря изъ консисторіи мнѣ не препору- 
чены, то и не могъ я сыскать ни слѣду 
никакого, ни конца, сколько оной прежде 
находилось, кромѣ одного только цвинтаря, 
на которомъ стоитъ церковь и гдѣ былъ 
издревле монастырь, да и тотъ цвинтарь, 
не имѣя никакой ограды и никакого строенія, 
истисненъ тамошними жителями такъ, что 
уже вравнѣ крышка съ крышкою построено 
гумно, соломою покрытое и множествомъ 
обложено около оной кулевою соломой, не 
далѣе какъ на сажень отъ церковной стѣны, 
что все не безопасно, да и непристойно: то 
я письменно и докладывалъ Россіенскому 
комиссару Бѣлевичу о перенесеніи онаго 
на другое мѣсто. Хотяжъ безъ всякихъ 
бумагъ, но не преминулъ я спросить, по- 
чему так^ь близь церкви строеніе? развѣ 
онаго земля до бывшаго монастыря принад- 
лежала? На что въ то время прилучившійся 
тамошній обыватель одинъ старикъ сказалъ, 
что она была монастырская, но не знаю, 
какимъ образомъ тотъ житель ее содержитъ; 
онъ будто въ замѣнъ далъ монастырю въ 
другомъ мѣстѣ, да и то мѣсто будто про- | 
дано монастыремъ; почему безъ бумагъ ни- 
какъ и не могъ я дойти тѣхъ границъ, кои 
прежде бывшему монастырю къ тому цвин- 
тарю служили. И какъ монастырь прежде 
бывшій питался по большей части съ'на- 
даныхъ фундушами земель, то я спросилъ: 



не было ли за мѣстечкомъ какого фольварка? 
А шляхтичи въ застѣшсѣ живущіе смежно съ 
землею Ботоками называемою (которые Бо- 
токи имѣютъ въ себѣ пространства 12 во- 
локъ) словесно показали: что шесть волокъ 
держалъ Кейданскій монастырь, а шесть 
волокъ въ награжденіе заслугъ до смерти 
одному шляхтичу отъ короля дано было; 
но какъ Божіимъ попущеніемъ, во время 
бывшаго въ м. Кейданахъ пожара, тамошній 
монастырь сгорѣлъ, и отъ того времени 
монахи не взяли уже никакихъ силъ воз- 
двигнуть онаго: то и земля лежащая за 
мѣстечкомъ въ Ботокахъ заросла лѣсоиъ, 
и какъ по смерти вышепомянутаго шлях- 
тича поступила въ староство, то и мона- 
стырская, не знаю какимъ сбособомъ, въ 
одно мѣсто совокуплена; гдѣ за Россіею 
и поступила въ казенное имѣніе, которая 
и понынѣ стоитъ лѣсомъ и сѣнокосами, а 
только на ней построились вновь вольно- 
проживающіс два дома. Вся вышесказанная 
земля весьма малую пользу въ государ- 
ственную казну приносить, такъ что за 
всю оную землю вносится въ казну не бо- 
лѣе 25 рублей. Кейданскій монастырь, хотя 
нынѣ и поступилъ на приходскую церковь, 
но какъ въ мѣстечкѣ Кейданахъ и окрестъ 
его хотя когда и было благочестіѳ, но оное 
уже испразднено латинскими священниками; 
то трудно при оной церкви завесть строеніе: 
для священника, дьячка и пономаря, возоб- 
новить ограду цвинтаря, вновь церковный 
сосуды, книги, иконостасъ и прочее безъ 
вспомоществованія парафіи весьма неудобно 
привесть въ свое состояніе; ибо парафіи 
не имѣется кромѣ только вольяопроживаю- 
щихъ: то неугодно-ли будетъ консисторіи 
представить куда слѣдуетъ, какъ имѣніе 
Ботоки весьма малую пользу приносить 
государственной казнѣ, не разрывая оныхъ 
въсвоемъ положеніи, небудетъ-ли милость 
высочайшей власти опредѣлить часть на слу- 
жителей церковныхъ, а часть вѣчно на по- 
чинку и постройку оной церкви. Іюня 4-го 
дня 1805 г. Игуменъ Зосима. 
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ічѳніѳ И8ъ описи Кейданской Прѳ- 
южекой церкви, составленной нгу- 
мѳномъ военной въ 1805 г. 

ірвовь деревянная 1 ) нзъ дерева теса- 
длиною въ 10 аршинъ; въней алтарь 
о 4Ѵі аршина, шириною 10 аршинъ. 
въ ней вновь вымощенъ стараніенъ 
іаго протоіерея Богуславскаго, пото- 
также пилеными досками замощенъ. 
>къ въ ней но правой и по лѣвой сто- 
по одному, и въ алтарѣ одно... Ико- 
ъ въ ней былъ старинный работы 
>ской, который вовсе за ветхость ра- 
[Ъ, на томъ же мѣстѣ во время свя- 
служенія поставлялся полковой . . . 
знаменія чудотворной Богоматери, 

3 іѴ«і шириною '/< аршина. На ней 
(ризы) нѣтъ, на главѣ жъ ея корона 
іго желѣза, позолочена малярскимъ 
мъ. На ней кораллъ добрыхъ малаго 
снурковъ три, прочихъ же разныхъ 
ільныхъ 25 снурковъ, при коихъ 
іа янтару. При ней привѣсокъ: кре- 
малый серебряный, червонецъ, обручъ 
;о?) серебряный 12-й пробы, надапый 

04 г., также и сердце серебряное по- 
кое, наданое въ томъ же году изъ г. 
а поручикомъ Львомъ Алексѣевичемъ 
овымъ. Другой обручъ серебреный 



такой же пробы, при коемъ золе 
серебряное ребро и маленькое 
кольцо, наданое въ 1801 г. по. 
Анинвовымъ; также серебряная ] 
нога, наданая отъ ротмистра 
Юрбурга Ивана Семеновича Се» 
серебряный такой же пробы, на 
егерскаго полка протоіерея Бо 
дочери Маріи Мартиновны Бо 
Серебряная небольшая голова, на 
егерскаго полка подпоручикомъ 
чемъ, другая серебряная голова 
ѣзжающими на поклоненіе госпо, 
Паперть вновь строющаяся въ $ 
шинъ, а въ ширину 10 аршинъ 
ная ровно еще съ окнами. Крыш 
гонтою вновь покрытая съ З-з 
на ней глава зеленою краскою 
Крестъ на ней желѣзный маляре 
томъ позолоченный; другой же к] 
же работы старинный имѣющій ( 
паперти. Колокольни нѣтъ, а тол 
большіе старые колокола, требу 
дѣлки, въ коихъ вѣсу не болѣе і 
ному пуду. Цвинхарь неогорожев 
на немъ неимѣется, только малеі 
тальная ветхая хатка, въ коей ] 
отъ давнихъ временъ римскаго х 
житель. 

Дѣло № 2)$, а. у— 12. 



Церковь въ Ке&данахъ построена Янушемъ Радивнломъ въ 1652 г., по желанію право ела 
ріи, дочери Валла хека го госиодаря, для „русской слободы*, которую князь хотѣлъ засеі 
цами. Церковь эта была небольшая деревянная, какъ видно, временная, ибо князь помышл 
.лучшую*, болѣе просторную, каменную. Эта временная церковь, какъ видно по описа 
вѣйшаго времени, такъ какъ князь Янушъ Радивндъ, по случаю замѣшательствъ въ к 
мертн, не могь привести въ исподненіе желаніе своей супруги построить каменную 
агаемой къ построй кѣ каменной церкви князь вылисалъ дорогую церковную утварь, кот 
інласъ передать во .временную" церковь, тогда какъ эта церковь, по словамъ князя, , 
:ла а , да прнтомъ князь самъ желадъ въ свое время отдать изъ собственныхъ рукъ эту у 
а память". Для совершенія богосл/женіл были выписаны кнлземъ два іеремонаха и две 
орыхъ отведено было особое помѣщеніе. Явлдсл такимъ образомъ Кейданскій монасть 
какъ видно изъ дѣла, въ подчиненіи Виленскому Св. Духову монастырю. На содержаніс 
іря, по распоряженію Януша Радивила, ежегодно отпускалось: ржн 10 бочекъ, солоду 6 
>къ, гречневой крупы 2 бочки, крупы ячменной 2 бочки, гороху 2 бочки, масла 6 фі 
постнаго масла на 20 злотыхъ, сала для прислуги 2 полоти, соли 2 бочки, сѣна 10 вс 
зволена ловля рыбы въ р. Невлжѣ. Быдъ-ли надѣлень Кейданскій монастырь землею і 
ійданскяго архива не видно. Всѣ важнѣйшіе документы Кейдаискаго архива напечатан 
р. Сборника. О Кейданской церкви см. тамъ же №«>■ 81, 82, 83, 84. 
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158. 

1805 — 1806 г. Дѣдо по опрѳдѣлѳнію архіѳпископа Минскаго Іова объ отправлѳніи 
въ Евѳйскій Успѳнскій монастырь священника Адѳксѣя Пигулевскаго для ясправ- 
, лѳнія тамопгаимъ прихжанажъ хрисѵіанокихъ трѳбъ. 

ч 

Архіеішскопъ иредлагаетъ консисторіи послать въ Евейскій монастырь священника А. Пигулевскаго 
для удовлетворен! я прихожанъ христіанскими требами, съ выдѣлсніемъ въего полыюваніе 33 десятин ь 

вемлн изъ монастьтрскаго фуедуша. 



1805 г. Анрѣдя 29. Прѳдлоэвѳніе архіѳ- 
писвона Іова Минской дух. консисторіи. 

Какъ Евейскаго Усиенскаго монастыря 
настоятель іеромонахъ Филаретъ представ- 
лялъ, что онъ управляя монастыремъ въ 
удовлетворена прихожанъ христіанскими 
требами успѣвать не можетъ, а какъ пра- 
вилами святыхъ отецъ и подтвержденіями 
Св. Синода іеромонахамъ въ мірскіе требы 
вмѣшиваться воспрещается, для того пове- 
лѣваемъ конспсторіи отправить въ оный 
монастырь на коштѣ монастырскомъ явив- 
шагося священника Алексѣя Пигулевскаго 
съ предгшсаніемъ, чтобы ему изъ мона- 
стырской земли выдѣлеиа была пахатная 
и сѣнокосная земля тридцать три десятины, 
коею а равно и отъ прихожанъ доходами 
пользоваться ему, Пигулевскому, а іеро- 
монаху Филарету смотрѣть только за мо- 
настыремъ, не вмѣшиваться отнюдь въ 
приходъ, для лучшаго жъ водворенія его, 
Пигулевскаго, изъ состоящихъ въ мѣстечкѣ 
Евьѣ монастырскихъ подданныхъ одного 
перевесть къ другимъ монастырскимъ под- 
даннымъ въдеревнѣ, или какъ онъ, Пигу- 
левскій, самъ для себя лучше изберетъ по 
своему разсмотрѣнію. 

N6. Съ прописаніемъ этого предложенія 
консисторіею былъ посланъ указъ настоятелю 
Евейскаго монастыря іеромонаху Филарету. 
По поводу этого указа іеромонахъ Филаретъ 
доносилъ архіепископу Минскому Іову: 

„Хотя указомъ Минской духовной кон- 
систоріи и велѣно выдѣлить явившемуся 
въ Евейскій монастырь священнику Алексѣю 
Пигулевскому изъ монастырской пахотной 



и сѣнокосной земли тридцать три десятины; 
а равно и отъ прихожанъ пользоваться 
ему, Пигулевскому, приходскими доходами, 
а не мнѣ; а для водворонія его священника 
перевесть изъ состоящихъ въ мѣстечкѣ 
Евьѣ монастырскихъ подданныхъ, п по 
исполненіи всего рапортовать консисторіи; 
въ силу коего отдѣленія выходили обще въ 
поле съ громадою, и монастырской земли 
не болѣе оказалось трехъ волокъ, а сѣно- 
косной хотя и показызается колесниковъ 
на пятдесятъ, но оная весьма лѣсомъ за- 
пущена. Касательно до прихода, какъ онъ, 
Пигулевскій, и самъ сдѣлавъ справку, объ- 
явилъ, что выше 47 дворовъ не оказалось, 
да и то не малая часть старообрядцевъ, кои 
ни съ какими требами не относятся; а для 
водворенія его священника въ крестьян- 
скомъдомѣ, хотя и можно перевесть одного 
къ другому, но онъ, Пигулевскій, объяв- 
ляетъ свое нежеланіе, ибо изо всѣхъ трехъ 
домовъ не избралъ за малостіго и обветша- 
лостію, коихъ уже и починить нельзя, того 
ради... всенижайше прошу по прописаішымъ 
обстоятельствамъ войти въ разсмотрѣніе, 
о чемъ и не оставить высокомилостивѣй- 
шею резодюціею". 

Рѳэолюція архіеписвопа: 

„Доколѣ священникъ не будетъ имѣть 
особенный домъ, то жить ему въ монастырѣ, 
а землю выдѣлить по прежнему предписание 
указную неотмѣнно и священнику требами 
заниматься, а не монашествующимъ, а буде 
дѣйствительно окажется, что числа дворовъ 
душъ не будетъ, то будетъ ему назначено 
жалованье". 
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. Резодюція архіепяскопа была при- 
въ исполненіе игуменомъ Сурдец- 
онастыря Зосимого, въ завѣдываніи 
го находился въ это время Евейскій 
ъірь: священнику выдѣлеяо изъ мо- 



настырскаго фундуша 33 десятины земли 
и, сверхъ того, отпущенъ изъ монастырской 
дачи лѣсъ на постройку дома. 
Дѣло № 242. 



159. 

. Августа 26. Донесете братчиковъ Диснѳнскаго Воокресѳнок 
кнскоиу архіѳпископу Іову объ оскудѣнін монастыря: монашѳс- 

яикъ монастыря іероионахъ Тарасій, но требованію консисторіи, *уѣхалъ і 
грь, по предписанію консисторіи, братству. Въ монастырѣ остался дряхлы! 
кромѣ молебствія, возложенной на него обязанности исполнять не въ состоя 
стырь на эпитимію священникъ Самуилъ Лисовскій ненввѣстно куда отлучил 
кой церкви прихожане монастырской церкви, за недостаткомъ монахов ь, 
-нскихъ духовныхъ нуждахъ принуждены оставаться безъ мадѣйшаго должн 



некая духовная консисторія указомъ 
іюня сего 1806 г., предпнеавъ нахо- 
гся въ здѣшнемъ монастырѣ яачальни- 
фомонаху о. Тарасію явиться губерн- 
:орода Минска въ оную консисторію, 
се возложила обязанность намъ при- 
>тъ него подъ свой присмотръ всѣ 
ные и къ монастырю принадлежащіе 
ю всею хозяйственностью, по испол- 
аковаго со стороны нашей повелѣнія, 
поминаемый іеромонахъ Тарасій вы- 
въ Минскъ, не оставилъ въ мона- 
изъ духовныхъ больше одного въ 
хъ лѣтахъ іеромонаха и какого-то 
вика, недавно присданнаго подъ епи- 
Самуила Лисовскаго, изъ коихъ по- 
[, неизвѣстно куда отлучившись, въ 
ирѣ и поднесь не находится, отъ чего 
скій монастырь, лишившись доста- 
> числа монаховъ, въ коемъ оныхъ 
і меньше трехъ не находилось. Жи- 
въ городѣ и въ уѣздѣ къ оному 
ярю принадлежащіе въ немаломъ ко- 



личествѣ прихожане, неимѣ 
церкви кромѣ упоминаемаго : 
хотя и рачителенъ, но по 
своихъ остался въ несостоя 
возложенной на него обязаны 
лебствія, и 2-е, за недостаті 
вовсякихъ христіанскихъ д; 
дахъ принуждены остаться і 
должнаго пособія, то въ изб 
шепрописанныхъ обстоятелі 
вать могущихъ противу долг 
безпорядковъ, осмѣливаемс* 
преосвященство просить, не 
будетъ избавить Дисненскій 
производившагося недостатка 
требнымъ и достаточнымъ 
монаховъ, о чемъ имѣемъ 
стивѣйшей резодюціи. 

Дозорца Гавріилъ Лев» 
мистръ Сидьвестръ Ледгойк 
Дмитрій Левковичъ. Магсіі 
гайса. Семенъ Косаты. 

Дуьло № 270. 
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160. 

1807 г. Дѣло по сообщѳнію Видѳнскаго губѳрнскаго правлѳнія о учннѳяін въ рае- 
суждѳніи нѳимѣнія въ тамошней губѳрніи бдагочѳотивыхъ церквей н священннковъ 

разсмотрѣнія. № 291. 

Литовско-Виленское губернское правленіе, всіѣдствіе рапорта Телыпевскаго городничаго, сообщило 
Минской духовной консисторіи, что Телъшевскад воинская команда въ течееіи года не была у испо- 
вѣди и причастід св. таипъ но той причинѣ, что неоткуда было истребовать священника, такъ какъ 
въ Телыпевскомъ уѣэдѣ нѣтъ ни одной ни приходской, ни монастырской православной церкви. 
Мннскій архіенископъ Іовъ въ отношеніи къ Л итовско-Ви ленскому гражданскому губернатору Баг- 
мевскому отъ 11-го іюдя заявляете, что по присоединеаіи Польскаго крал къ Россійской державѣ, 
какъ въ г. Телыпахъ, такъ и во всей Литовско-Виленской губерніи не было и теперь нѣтъ ни одной 
благочестивой церкви, и что исповѣдниви господствующей греко-россійской вѣры въ христіанскихъ 
требахъ, подобно Тельшевской воинской командѣ, имѣли нужду, но со стороны гражданскаго пра- 
вительства о томъ никакого вниманія доселѣ не сдѣлано. Архіепископъ Іовъ просить Багмевскаго 
„учинить куда слѣдуетъ по своей командѣ представленіе о учрежденіи во всякомъ уѣвдномъ городѣ 
хотя по одной благочестивой церкви съ духовенствомъ", какъ это сдѣлалъ Литовско-Гродненскій 
гражданскій губернаторъ Кошелевъ, по ходатайству котораго устроена православная церковь въ 
Гроднѣ. Не дождавшись отвѣта, архіепископъ Іовъ отношеніемъ отъ 25-го августа вторично спра- 
шивалъ Багмевскаго »о предположеніяхъ его по сему предмету*, такъ какъ онъ, архіепископъ, во 
время имѣющаго быть проѣзда государя императора чревъ Минскъ въ Бѣлостокъ, желаетъ подать 
ваписку. По поводу этихъ двухъ отношеній архіепископа Іова Багмевскій относился къ Литовскому 
военному губернатору Римскому-Корсакову съ изложеніемъ своего маѣнія, по которому онъ полагаю, 
что „въ повѣтахъ Виленскомъ, Тродкомъ, Вилкомірскомъ и Бовенскомъ нѣтъ надобности учреждать 
новыя церкви, потому что тамъ находятся монастыри: Виленскій, Евейскій, Сурдецкій, Бронскій 
и Бейданскій (по 1 іеромонаху въ каждомъ, кромѣ Виленскаго Св. Духова), въ остальныхъ же уѣв- 
дахъ— Ошмянскомъ, Завилейскомъ, Браславскомъ, Упитскомъ, Россіенскомъ, Шавельскомъ и Тсль- 
шевскомъ нѣтъ церквей и монастырей православныхъ; изъ нихъ слѣдовало бы учредить церкви въ 
слѣдующихъ уѣвдныхь городахъ: Телыпѣ, Поневѣжѣ, Видвахъ и Ошмянахъ. Архіеиископъ Іовъ, 
разъяснивъ Багмевскому, что указами Св. Синода запрещено монашествующимъ исправлять мірскія 
требы, снова просилъ его ходатайствовать чрезъ военнаго губернатора объ учрежденіи во всѣхъ 
уѣздныхъ городахъ обѣихъ Литовскихъ губерній по одной православной церкви съ назначеніемъ 
содержанія отъ казны для причта. Просьба архіепископа быда уважена. 



1807 г. Іюла в. Отношеніѳ Литовско-Ви- 

лѳнскаго губѳрнскаго правленія 8а № 9134 

въ Минскую духовную консисторію. 

По рапорту Телыпевскаго городничаго, 
въ коемъ прописывая, что подвѣдомствен- 
ная ему Тѳльшевская штатная военная ко- 
манда сего года по долгу вѣры христіанской 
въ исповѣдв и причастія св. таинъ не была, 
по причинѣ что не было искудова священ- 
ника истребовать: во всемъ въ ономъ Тель- 
шевскомъповѣтѣ какъприходскихъ церквей, 
такъ и монастырей грекороссійскаго испо- 
вѣданія не имѣется, въ семъ правленіи 



опредѣлено: съ прописаніемъ сего рапорта 
оной консисторіи для надлежащаго распоря- 
женія симъ сообщается, (л. і). 

1807 г. Іюля 11. Отношѳніѳ архіѳпископа 
Минскаго Іова къ Литовско-Вилѳнскому 
гражданскому губернатору Вагмевококу. 

Ваше превосходительство, милостивый 
государь, Прокофій Лукичъ! 

Литовско-Виленское губернское правле- 
ніе въ присланномъ въ Минскую духовную 
консисторію отъ 6-го числа сего іюля сооб- 
щеніи прописывая рапортъ Тилыпевснаго го- 
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чаго, что подвѣдомственная ему Тиль- 
;ая штатная воинская команда сего 
по долгу вѣры христіансй)й у испо- 
и причастія св. таинъ не была, по 
нѣ неимѣнія во всемъ Тильшевскомъ 
Ь какъ приходскихъ церквей, такъ 
істырей греко-россійскаго исповѣданія 
)зможности истребовать откуда-либо 
іестиваго священника, требовала со 
[Ы консисторіи надлежащаго по сему 
>яженія, а какъ и вашему превосхо- 
дству извѣстно, что по присоединении 
каго края къ Российской державѣ какъ 
Тильшѣ, такъ и во всей Литовско- 
ской губерніи не было и теперь нѣтъ 
[ой благочестивой приходской церкви, 
оторой можно бъ было заимствовать 
івовой надобности священника, а по- 
$шовательно и прежде сего исповѣд- 
•осподствующей греко-россійской вѣры 
истіанскихъ требахъ, подобно Тиль- 
ой штатной воинской командѣ, имѣли 
, но со стороны гражданскаго прави- 
ва о томъ никакого вниманія доселѣ 
ілано и ко мнѣ отзыва по сіе время 
ю, да и хотя бы оный отъ кого и по- 
алъ, священника изъ бѣлаго духо- 
ва для исправленія воинскимъ чинамъ 

безъ особаго предписанія Св. Синода, 
іа не имѣю, для того неугодно ли бу- 
ашему превосходительству, съ поводу 
юмянутаго требованія Литовско-Ви- 
го губернскаго правленія и такъ, какъ 
й Литовско-Гродненскій гражданскій 
ернаторъ Кошелевъ представлялъ по 
;ой части высшему начальству о устро- 
въ г. Гроднѣ благочестивой церкви, 
ія уже тамо и существуете учинить 
яѣдуетъ по своей командѣ представ- 
о учрежденіи во всякомъ уѣздномъ 
і ввѣренной вамъ губерніи хотя по 

благочестивой церкви съ духовен- 
ь, какъ для отправленія богослужешя, 
а исправленія требъ, и о лредположе- 
лнемъ по сему предмету почтить меня 
оденіемъ... (Черновое, л. §). 



25 Августа 1807 г. Отношѳяіѳ архіѳпнскопа 
Іова къ Литовско-Вилѳнокому граждан- 
скому губернатору. 

Съ поводу сообщенія изъ Литовско-Ви- 
ленскаго губернскаго правленія въ Минскую 
духовную консисторію отъ 6-го іюля сего 
1807 г. о учияеніи со стороны оной въ раз- 
сужденіи небытія Тельшевской военной ко- 
манды сего года у исповѣди по причинѣ 
неимѣнія во всемъ Тельшевскомъ повѣтѣ 
какъ приходской церкви, такъ и монастыря 
греко-россійскаго, и невозможности требовать 
откуда священника, — надлежащаго распоря- 
женія, относился я къ вашему превосходи- 
тельству отъ 11-го тогожъ іюля о учиненіи 
куда слѣдуетъ по своей командѣ предста- 
вленія о учрежденіи во всякомъ уѣздномъ 
городѣ ввѣренной вамъ губерніи хотя по 
одной благочестивой церкви съ духовеи- 
ствомъ... съ прошеніемъ о увѣдомленіи меня 

предположеніяхъ вашихъ по сему пред- 
мету; но поелику на оное никакого отвѣт- 
ствія я еще не получилъ, а извѣстно, что 
его императорское величество, будучи въ 
Бѣлоруссіи для осмотра арміи, изволить 
шествовать чрезъ Минскъ въ Бѣлый Стокъ 
(Бѣлостокъ), при таковомъ случаѣ намѣренъ 
я поднесть его величеству между прочимъ 
и о вышеписанномъ обстоятельствѣ записку, 
того ради ваше превосходительство вто- 
рично покорнѣйше прошу о ыредположеніяхъ 
вашихъ по сему предмету почтить меня 
своимъ увѣдомленіемъ. (Черновое, л. у). 

1 Сентября 1807 г. Литовоко-Видѳнскаго 
гражданокаго губернатора Вагмѳвскаго 
прѳдставлѳніѳ Литовскому военному гу- 
бернатору Ршіскому-Корсакову. 

По рапорту Телыпевскаго городничаго 
тамошная штатная команда сего года по 
долгу вѣры христіанской у исповѣди и при- 
частія святыхъ таинъ не была, по нена- 
хожденію во всемъ Тельшевскомъ повѣтѣ 
приходскихъ церквей и монастырей греко- 
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россійсваго нсповѣданія и невозможности 
требовать откуда либо благочестиваго свя- 
щенника, здѣпшее губернское правлевіе со- 
общало въ Минскую духовную консисторію 
съ требованіемъ о учиненіи со стороны ея 
наддежащаго по сему распоряженія. 

По сему поводу преосвященный Іовъ 
архіедископъ Минскій и Литовскій въ двухъ 
ко мнѣ отношеніяхъ прописалъ, въ первомъ, 
что по присоединеніиПольскаго края къ Рос- 
сийской державѣ, какъ въ городѣ Тедьшѣ, 
тавъ и во всей Литовско-Виленской губерніи 
не было и теперь нѣтъ ни одной благоче- 
стивой приходской церкви, отъ которой бы 
можно было заимствовать для таковой на- 
добности священника; а потому уповательно 
и прежде сего исповѣдники господствующей 
греко-россійской вѣры въ христіанскихъ 
требахъ, подобно Тедыпевской штатной во- 
енной командѣ, имѣли нужду, но со стороны 
гражданскаго правительства о томъ ника- 
кого вниманія доселѣ не сдѣлано и къ нему, 
г-ну архіепископу, отзыва по сіе время -лѳ 
было; да хотя бы оный отъ кого и послѣ- 
довалъ, но командировать священника изъ 
бѣлаго духовенства для исправленія воин- 
скимъ чинамъ требъ безъ особаго предпи- 
саяія Св. Синода его преосвященство права 
не имѣетъ, и для того требовалъ отъ меня, 
такъ какъ бывшій Гроднѳнскій гражданскій 
губернаторъ Кошелевъ представлялъ по 
свѣтской части вышнему начальству о устро- 
еніи въ г. Гроднѣ благочестивой церкви, 
которая тамо и существуете учинить куда 
слѣдуетъ по своей командѣ представденіе 
о учрежденіи во всякомъ уѣздномъ городѣ 
здѣшней губерніи хотя по одной благо- 
честивой церкви съ духовенствомъ, какъ 
для отправленія богослуженія. такъ и для 
исправленія требъ; а во второмъ, что его 
императорское величество изволитъ нынѣ 
щѳствовать чрезъ Минскъ, при каковомъ 
сдучаѣ, онъ, г. архіепископъ, намѣренъ 
прдаѳсть его величеству между прочимъ 
и о вышеписанномъ обстоятедьствѣ за- 
писку, того ради требуетъ о предположеніи 



моехъ по сему предмету поспѣшить увѣ- 
домленіѳмъ. 

По учиненной мною вслѣдствіе перваго 
его преосвященства отношенія выправкѣ 
оказалось: что по доставленной въ 1798 г. 
къ б. Литовскому гражданскому губернатору 
г. дѣйствит. тайн. сов. Булгакову отъ его 
преосвященства вѣдомости о благочестивыхъ 
монастыряхъ показано оныхъ по здѣшней 
губерніи 5, а именно: 1-й Виленскій Св.- 
Духовъ, въ немъ настоятель 1, іеромона- 
ховъ 5, іеродіаконовъ 2, монахъ 1; 2-ой 
Бвейскій Св.-Успенскій въ Троцкомъ до- 
вѣтѣ, вънѳмъ іеромонахъ 1; 3-йСурдецшй 
Св.-Духовъ въ Вилкомірскомъ повѣтѣ, въ 
немъ іеромонахъ 1; 4-й Кронскій Св. Тро- 
ицке, въ немъ іеромонахъ 1, и 5-й Кей- 
данскій Св.-Преображенскій, въ немъ іеро- 
моцахъ 1; оба сіи монастыри въКовенскомъ 
повѣтѣ; въ прочихъ же составляющихъ 
здѣпшюю губѳрнію повѣтахъ, вакъ-то: Ош- 
мянскомъ, Завилейскомъ, Браславскомъ, 
Упитскомъ, Россѣнскомъ, Шавельскомъ и 
Тельшевскомъ никакихъ церквей и мона- 
стырей гревс-россійскаго исповѣданія не 
имѣется. 

Соображая требованіе его преосвящен- 
стЕа съ настоящими мѣстными обстоятель- 
ствами и числомъ исповѣдниковъ греко-рос- 
сійской вѣры, я полагаю, что въповѣтахъ 
Виаенскомъ, Троцкомъ, Вилкомірскомъ и 
Ковенскомъ нѣтъ надобности учреждать но- 
выя церкви, потому что тамъ находятся 
монастыри, особливо ежели въ нихъ по мѣрѣ 
способовъ къ содержанію умножено будетъ 
число монашествующихъ съ обязанностью 
удовлетворять церковный требы всѣхъ на- 
ходящихся въ каждомъ изъ тѣхъ повѣтовъ 
прихожанъ, такъ какъ къ Евейскому, Крон- 
скому и Сурдецкому монастырямъ припи- 
саны по фундушу земли и сѣнные покосы 
и свѳрхъ того принадлежать къ онымъ де- 
ревни,— къ первому въ44-хъ, второму 24-хъ 
а къ послѣднему въ 23-хъ душахъ муже- 
скаго пола заключающіеся, а по вышѳизъяс- 
ненной вѣдомости показано только въ оныхъ 
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монастыряхъ по 1 іеромояаху. Въ уѣздныхъ 
же городахъ Телыпѣ, Поиевѣжѣ, Видзахъ 
н Опгаянѣ я полагаю и съ моей стороны 
нужнымъ учредить грѳко-россійскія церкви 
съ опредѣленіемъ длянихъ содержанія отъ 
казны, но какъ въ маломъ по пространству 
и числу жителей г. Ошианѣ имѣется като- 
лическая одна приходская церковь и два 
монастыря, Доиияиванскій и Францишкан- 
скій; то одинъ иаъ нихъ, именно Домини- 
кански, можно бы было обратить въ право- 
славную церковь безъ существенной обиды 
исповѣдниковъ католической вѣры относи- 
тельно удовлетворенія духовныхъ ихъ требъ 
и не касаясь имѣнія, къ тому монастырю 
принадлежащая, остальные же затѣмъ по- 
вѣты Россѣнскій (Россіенскій), Завидейскій 
(Видейскій нынѣ) и Шавельскій причислить 
между тѣмъ къ церквамъ и монастырямъ 
бди жайши хъ повѣтовъ. Все сіѳ лредавъ въ 
благоусмотрѣніе вашего превосходительства, 
ояшдать буду въ разрѣшеніе предписанія 
для увѣдомленія о послѣдующемъ его пре- 
освященство г. архіепископа Минскаго... 

Копія, снргыиеннал подписью секретаря 
Яценкова^ препровождена архіепископу Мин- 
скому при отношении гражданскаю губерна- 
тора Багмевскаю отъ 2-ю сентября і8о? г. 

9-го сентября 1807 г. Отношеніѳ Минскаго 

архіѳпнскопа Іова къ Литовско-Вилѳн- 

скому гражданскому губернатору Ваг- 

мевскому. 

Милостивый государь Прокофій Лукичъ! 

За почтеннѣйшее отношеніе вашего пре- 
восходительства отъ 2-го сентября и при- 
ложенное при немъ въ копіи представленіе, 
со стороны вашей къ г. генералу отъ ин- 
фантеріи Литовскому военному губернатору 
и кавалеру Римскому-Корсакову учиненное, 
касательно учрежденія во ввѣренной вамъ 
губерніи по уѣзднымъ городамъ греко-рос- 
сійскихъ церквей съ духовенствомъ, вашему 
превосходительству приношу мою благодар- 
ность. Изъ онаго представленія усматривая, 



что вы, милостивый государь, съ своей 
стороны находите нужнымъ учредить греко- 
россійскія церкви съ опредѣлешемъ для 
оныхъ содержанія отъ казны точію въ че- 
тырехъ уѣздныхъ городахъ: Тельшѣ, Поне- 
вѣжѣ, Видзахъ и Ошмянѣ, а въ другихъ 
повѣтахь: Виленскомъ, Троцкомъ, Вилко- 
мірскомъ и Ковенскомъ учреждать новыя 
церкви не предполагаете, потому, что тамъ 
находятся монастыри, остальныяже затѣмъ 
повѣты: Россенскій, Завилейскій и Шавель- 
скій полагаете причислить къ монастырямъ 
и церквамъ блвжайшихъ повѣтовъ: но какъ 
правилами св. отецъ возбранено и указами 
Св. Синода, по случаю дошедшаго оному свѣ- 
дѣнія о преподаваніи Кронскаго и Евей- 
скаго монастыря монашествующими мір- 
<?кихъ требъ послѣдовавшиии, строгое за- 
прещеніе, чтобы монашествующіѳ ни подъ 
вакимъ видомъ въ преподаваніе прихожа- 
намъ христіанскихъ требъ входить не дер- 
зали; притомъ же я съ моей стороны не 
нахожу нивакихъ способовъ къумноженію 
въ монастыряхъ числа бѣлаго духовенства, 
ибо паходящагося теперь въ Виленскомъ 
Св.-Духовомъ монастырѣ вдоваго священ- 
ника едва могъ пригласить ко всегдашнему 
пребыванію въ ономъ единственно для удов- 
летворенія тамошнихъ прихожанъ христиан- 
скими требами; то дабы по таковому пред- 
положенію вашего превосходительства отно- 
сительно причисленія вышеупомянутыхъ 
уѣздныхъ городовъ къ монастырямъ и пре- 
подаванія монашествующими требъ не могло 
послѣдовать отъ высшаго начальства затруд- 
неній и излишнихъ переписокъ, неблаго- 
угодно-ли будетъ вамъ, милостивый госу- 
дарь, паки отнестись къ его высокопревосхо- 
дительству и изъяснить мои мысли, что во 
всявовомъ повѣтовомъ городѣ, не точію въ 
Виленской, но въ обоихъ Литовскихъ гу- 
берніяхъ, какъ для штатскихъ чиновниковъ 
н вомандъ, такъ и для другихъ разнаго 
званія людей православнаго исповѣданія, 
внѣ городовъ жительствующихъ и прохо- 
дящихъ воинскихъ командъ, необходимо 
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нужно обратить хотя по одной уніатской 
или катодицкой церкви въ греко-россійскіе 
съ оставденіемъ при нихъ фундушей и тѣхъ 
самыхъ священно - и - цервовно - служителей, 
которые пожелаютъ принять изъ уніи благо- 
честивое исповѣданіе. Если же духовенство 
и прихожане не пожелаютъ присоединиться 
іславію, то доколѣ указного числа: 
отъ мужеска пола душъ правосдав- 
іхожанъ не умножится, производить 
[овоопредѣленный причтъ ежегодно 
сто рублей серебромъ жалованья, 
в послужидобъ истинною отрадою 
вѣдниковъ господствующей вѣры, 



а иновѣрные перестали бы имѣть надежду 
о возстановленіи уши. 

N6. Гражданскій губернаторъ въ отио- 
шеніяхъ отъ 22-го сентября и 28-го ноября 
увѣдоігалъ архіепископа Іова, что согласно 
его желанію, имъ, губернатороиъ, сдѣлано 
представленіе военному генераіъ-губерна- 
тору объ учреждении во всѣхъ уѣздныхъ 
городахъ обѣихъ губерній по одной право- 
славной церкви, а военный губернаторъ 
съ своей стороны отнесся по этому дѣлу 
къ министру внутреннихъ дѣлъ графу Ко- 
чубею 20 и 30 сентября того же 1807 г. 

Дѣло № 2$І. 



161. 

140 г. Дѣдо овахватѣ вѳмли илѣса, принадлежащихъ Кронскому монастырю, 
помѣщиками Бѳрдинскимъ и Малаховцами. № 284. 

іь Кронскаго монастыря іеромонахъ Алексій сообщилъ Минской духовной консисторіи, 
ніе іюмѣщики Берлинскій и Малаховецъ захватили монастырской вемли и лѣсу, первый 
олокъ земли, а второй лѣсу до 3 уволокъ. Минская духовная консисторія предписала Ви- 
архимандриту Іоасафу произвесть на мѣстѣ дознаніе. По порученію архимандрита Іоасафа 
ознаніѳ произведено игуменомъ Сурдецкаго монастыря Зосимой, совмѣстно съ строителемъ 
о монастыря Филаретомъ и Кронскаго Алексіемъ. Приглашенные восвидѣтели сосѣди еди- 
показали, что захваченная помѣідиками Берлинскимъ и Малаховцами земля всегда ири- 
а Кронскому монастырю. На предложенный игуменомъ Зосимой вопросъ Берлинскому 
>вцамъ, по какому праву они захватили монастырскую землю, тѣотвѣчали: „покажите намъ 
зіе, а мы покуда назначили, не отступимъ ни эемля, ни лѣсу". Минская духовная коней- 
олучивъ донесеніе отъ игумена Зосимы {о послѣдствілхъ произведеннаго имъ дознанія, от- 
іъ Литовско-Виленское губернское правленіе съ просьбою предписать кому слѣдуетъ отнятыя 
имъ и Малаховцами земли возвратить Кронскому монастырю и за понесенные убытки 
ь удовлетворить. Губернское правленіе предписало Ковенскому нижнему земскому суду 
ь „наиточнѣйшее изслѣдованіе и по обнаруженіи онымъ истины, удовлетворить обиженныхъ 
аіемъ насильно отняты хъ земель". 17-го мая 1806 г., въ присутствіи игумена Зосимы, деду- 
духовнаго вѣдомства, члена Ковенскаго нижняго земскаго суда въ имѣніи помѣщика Бер- 
было выяснено и доказано, что захваченная имъ земля дѣйствительно принадлежала Крон- 
настырю. Членъ нижняго земскаго суда обѣщалъ игумену, что отнятое „будетъ отъ высшей 
шастырю привращено въ прежнее владѣніе". На произведенное слѣдствіе о захватѣ вемлн 
имъ игуменъ Зосима согласился. Затѣмъ комиссія вътомъже составѣ отправилась къ Ма- 
ъ. На основаніи свидѣтельскихъ показаній и служащихъ монастырю докумѳнтовъ игуменъ 
эказалъ, что захваченная Малоховцами земля принадлежала Кронскому монастырю. Мала- 
)яли на своемъ. На требованіе игумена Зосимы, чтобы членъ суда приказалъ Малаховцамъ 
и прочитать документы, на которыхъ они основываютъ свои права на захваченныя земли» 
іалъ это игуменъ, членъ суда отвѣчалъ: »не мое дѣло безъ повволѳнія высшей власти рае- 
гь бумаги". Донося объ этомъ консисторіи, игуменъ полагалъ необходимымъ назначить 
а для вовстановленія границъ монастырскаго фундуша. Минская духовная консисторія 
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дѣіу надлежащій ходъ. Внлѳнское губернское оравіеніе неоднократно строжайше предансы- 
Ковенскому нижнему земскому суду произвести на мѣстѣ слѣдствіе. Въ 1817 году настоятель 
іскаго Св. -Духова монастыря доносилъ Минской ковснсторіи, что Бовенскій нижній вемскій 
„мало заботится о дѣлахъ монастыря съ Берлинскими и Малаховцами, а сіи излиха преуспѣ- 
> въ беззащитномъ онаго достояніи". Минская духовная консисторія неоднократно спрашивала 
некое правленіе, что „учинено по дѣлу съ Берлинскимъ и Малаховцами". Губернское правленіе 
ь неоднократно строжайше предписывало Ковенскому нижнему земскому суду и другимъ меже- 
учреждѳніямъ „незамедлительно проиэвесть слѣдствіе". Бовенскимъ вижнимъземскимъ судомъ 
назначены чиновники для производства слѣдствія,— судья Завиша, зеилѳмѣръ и др.; но когда 
палъ срокъ для съѣзда сихъ чиновниковъ, то кто-либо изъ нихъ заболѣвалъ, и дѣло отклады- 
ь. 1818 г. августа 5 архимандритъ Іоиль доносилъ консисторіи, между прочимъ, что судья 
іа и землемѣръ я какъ будто сговорились хворать вмѣстѣ". 1821г. ноября 3 тотъже архиманд- 
Іоиль доносилъ Минской консисторіи, что дѣло съ Берлинскимъ и Малаховцами „остановилось 
іяженіи своемъ наиболѣе по болѣзни судьи Завиши..., и что онъ, архимандритъ, отнесся въ Ко- 
ій апелляціовный граничный судъ съ запросомъ: выздоровѣетъ-ли судья Завиша? ц 29 декабря 
г. архимандритъ Платонъ (Рудинскій) довесь Полоцкой духовной консисторіи, что «спорное 
съ Берлинскимъ и Малаховцами кончено въ пользу монастыря, остановка, только за землемѣ- 
съ наступленіемъ будущей весны имѣетъ быть учинено разграничение". 17 декабря 1836 г. 
же архимандритъ доносилъ Полоцкой консисторіи, что въ теченіи лѣта размежевавія спорной 

„не учинено по той причинѣ, что я, бывъ ванятъ надзоромъ за починкою монастырской церкви, 
іѣлъ времени быть при размѣрѣ, гдѣ мое личное присутствіе необходимо было, тѣмъ паче что 
мѣръ, долженствовавшій дѣлать равграниченіе, былъ полякъ". По случаю удаленія отъ долж- 

архимандрита Платона (Рудинскаго) 27 сентября 1838 г. обмежеваніе земель и угодій б. 
скаго монастыря не могло состояться до 1840 г. Пользуясь этимъ случаемъ, помѣщики Бер- 
;ій и Малаховцы стали разрушать и уничтожать поставленные судомъ межевые знаки и захва- 
тывать монастырскія земли. 



г. февраля 27. Журнальное опрѳдѣ- 
> Минской духовной консисторін по 
сенію смотрителя Кронскаго мона- 
стыря іѳромонаха Алѳксѣя. 

авъ іеромопахъ Алексѣй представ- 
ь, что Кронскаго монастыря фундушо- 
земли помѣщики захватили въ 1802 г. 
инскій двѣ уволоки съ половиною, а 
лпней зимы Малаховецъ зарощенной 
иъ болѣе трехъ волокъ, то предписать 
некому архимандриту Іоасафу указомъ, 
ц онъ, съѣхавъ съ іеромонахомъ Фи- 
:омъ въ Кропю, учинилъ изслѣдованіе, 
инно ли монастырской земли захвачено 
інутыми помѣщиками, когда именно 
кое количество, съ изысканіемъ, буде 
ставленіе іеромонаха Алексѣя окажется 
твитедьнымъ, сколько помѣщикъ и 
гьяне за проданный лѣсъ выручили 
ъ, допросивъ какъ тамошнихъ, такъ 
[>стрронныхъ людей свѣдущихъ подъ 

ЯГОЮ. (л. 26). 



1805 г. Іюня 6. Рапортъ Оурдѳцкаго Ов.- 

Духова монастыря нгумѳна Зосимы въ 

Минскую духовную консисторію. 

Поповелѣнію его императорскаго вели- 
чества указа, даннаго мнѣ, а равно и Евей- 
скому начальнику подъ № 291, съѣхать намъ 
въ Кронскаго монастыря фольварокъ, назы- 
ваемый Жидокишки, для точнаго изслѣдова- 
нія завладѣнной помѣщиками Берлинскимъ 
и Малаховыми земли, лѣсу и сѣнокосовъ, 
издавна фундушомъ наданыхъ и понынѣ 
въ полномъ монастырскомъ владѣніи на- 
ходящихся, по представление его в. — преп. 
Виленскаго архимандрита Іоасафа, съ на- 
чальникомъ Кронскаго монастыря іеромо- 
нахомъ Алексѣемъ, своимъ рапортомъ въ 
Минскую духовную консисторію, гдѣ въ са- 
мой точности донесенное оными и оказалось, 
что какъ сего іюня въ 3-й день, съ началь- 
никами въ то время со мною бывшими 
Кронскимъ іеромонахомъ Алексѣемъ и Евей- 
скимъ іеромонахомъ Филаретомъ, ивъпри- 
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сутствіи восьми человѣкъ, Кррнскаго мо- 
настыря деревни Жидокишекъ подданыхъ, 
и близъ тамо живущихъ посторонихъ людей: 
г. Ниводима Банвовсваго и Іосифа Остро- 
мецваго, вопросилъ я: безпрепятственно-ли 
владѣлъ монастырь землею и лѣсомъ по 
Лимшу рѣку? Кои всѣ единогласно отвѣ- 
чали, что будучи еще въ живыхъ отедъ 
гг. Малаховыхъ нимало не вмѣшивался 
за р. Лимшу, лѣсу не опустошалъ и земли 
себѣ не присвоивалъ; по смерти же онаго 
гг. Малаховы въ 1803 г., не смотря ни на 
какія права и законы, самовольно чрезъ 
лѣсъ захватывая до половины волокъ мо- 
настырской деревни, межу утверждать, лѣсъ 
дубовый рубить и употреблять въ свою 
пользу, пасеки монастырскими людьми вы- 
рубленныя йа нѣсколько бочекъ стали за- 
прещать, топоры грабить, сѣпокосы близъ 
рѣ&и находящееся своимъ скотомъ спасы- 
вать и другія разныя обиды причинять 
старались. А какъ я вышеупомяпутыхъ 
помѣщиковъ вопросилъ, по какому праву, 
какъ монастырю, такъ и подданнымъ, не ма- 
лую изволите дѣлать обиду и притѣсненія? 
На что ихъ благородіе изволили отвѣчать: 
„мы хотимъ размежеваться". Монастырскіе 
же подданные взаимно сказали, что Лимша 
рѣка вѣчная наша граница, и никто въ 
свѣтѣ отъ вѣку не доказывалъ и доказать 
не можетъ, чтобъ по сію сторону рѣки 
земля или лѣсъ фамиліи Малаховыхъ при- 
надлежали, и отъ самаго наданія фундушемъ 
на Кронскій монастырь земля съ лѣсомъ 
была въ нашемъ владѣніи. Противу чего 
гг. Малаховы возразили: „ежели такъ, то 
покажите намъ здѣсь ограниченія, а мы 
покуда назначили, не отступимъ ни земли, 
нилѣсу". И я увидя таковое ихъ съ нами 
несогласіе, въ обетоятельствахъ Минской 
духовной консисторіи рапортомъ представ- 
ляю. Равнымъ образомъ и Берлинскій въ 
1800 г. съпокойнымъ іеромовахомъ Вита- 
ліемъ относился прежде въ консисторію, 
прося о замѣнѣ земли, купленной имь же 
Берлинскимъ отъ повойнаго г. Хомутов- 



скаго, монастырской на нѣсколько волокъ 
земли близъ его лежащей подъ лѣсомъ, обѣ- 
щая при томъ толикое количество и съ та- 
ковыми же выгодами дать своей земли, для 
того только, что монастырская ближе къ его 
фольварку и между его землею. Не полу- 
чажъ желаемаго, не взирая на права и за- 
коны, насильнымъ образомъ зарладѣлъ оною 
землею и въ монастырскомъ лѣсу началъ 
монастырскихъ людей грабить, сѣнокосы 
спасывать и тамъ, гдѣ монастырь стогъ 
сѣна набиралъ, обратилъ оное мѣсто себѣ 
въ выгонъ для своего скота и, запрета мо- 
настырскимъ людямъ входить въ лѣсъ, на- 
чалъ оный употреблять на свои потребы 
и обѣщался вовсе не допустить монастыря 
къ владѣнію до тѣхъ поръ, пока монастырь 
не покажетъ на томъ мѣстѣ ограниченіе: 
то неугодно-ли будетъ консисторіи сообщить 
куда слѣдуетъ, дабы запрещено было тако- 
вымъ помѣщикамъ самовольно забирать 
монастырскіе грунта, грабить и разныя дѣ- 
лать разграничѳнія. 6-го ігоня 1805 года. 
Игуменъ 3 о с и м а. (л. ;)). 

і8оу г., іюлл ). Минская духовная кон- 
систорія по сему донесеніго постановила: 

„Въ Литовско-Виленское губ. правленіе 
сообщить и требовать, дабы благоволило 
кому слѣдуетъ предписать, насильно отня- 
тое- отъ монастыря помѣщикомъ Берлин- 
скимъ и Малаховичами возвратить оному 
немедленно на основаніи высочайшаго о 
губерніяхъ учрежденія, и за понесенные 
убытки, что по слѣдствію при депутатѣ отъ 
духовной стороны окажется, удовлетворить 
монастырь; запретить строжайше силою 
законовъ дѣлать впредь монастырю подоб- 
ный насильства и о послѣдующемъ не оста- 
вить консисторію безъ увѣдомленія*. 

9-го іюла того же года, съ прописаніемъ 
донесенія игумена Зосимы и постановлешя 
по оному консисторіи было послано отно- 
шеніе въ губернское правленіе. (л. /6). 

і2~ю августа того же года Литовско-Ви- 
ленское губернское правленіе увѣдомшо 
вонсисторію, что по сообщенію консисторіи 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 233 - 



іюля о причиненныхъ заборахъ 
Донскому Троицкому монастырю 
іми Берлинскимъ и Малаховичами, 
аь іюля опредѣлено: съ прѳдписа- 
'о сообщенія Троцкому нижнему 

суду предписать указомъ, дабы 
аныхъ въономъ обстоятедьствахъ 
і наиточнѣйшее изслѣдованіе и по 
віи оеымъ истины, удовлетворя 
гхъ, на основаніи высочайшаго о 
:ъ учрежденія, возвращеніемъ на- 
гнятыя земли, лрислалъ сему прав- 
ослѣдствіи рапортъ; о чемъ и оной 
)іи сообщить, (л. у8). 

:ая 23. Рапортъ въ Минскую ду- 
консиоторію лгумѳна Сурдѳцкаго 
монастыря Зоснмы. 

ілѣ высочайшаго указа отъ 7-го 
прошлаго 1805 г. подъ № 1019, 
вающаго быть мнѣ за депутата при 
шіи слѣдствія о завладѣніи помѣ- 
Зерлинскимъ и Малаховцами земли 
рибылъ я въ Крони апрѣля 25-го 
1806 г., гдѣ тотчасъ' потребовалъ 
Тройскому монастырю служащихъ, 
отрѣнія положенія количества земли 
му и вящшему подтвержденію при 
быть имѣющему. А между тѣмъ 
іаго монастыря строителю іеромо- 
ксѣю дать знать Троцкому ниж- 
скому суду для откомандированія 
о къ слѣдствію членовъ, который 
і Алексѣй удостовѣрилъ, что сно- 
ь съ судомъ, въ указѣ прописан- 
поелику сіе имѣніе состоитъ нынѣ 
[скомъ повѣтѣ, по дедавно сдѣлап- 
положенію, то по сообщенію Троц- 
а съ приложеніемъ даннаго ему і 
)епоручено Ковенскому нижнему 
суду забрать сіе дѣло. Посему 
іеромонаха Алексѣя выслалъ я 
енскій судъ для увѣдомленія, когда 
шо будетъ слѣдствіе... Изъ коего 
інбылъ сего мая 17-го дня членъ, 



который разослалъ тотчасъ къ помѣщикаиъ 
о своемъ прибытіи письменный у] 
съ тѣмъ дабы оные въ готовносі 
На другой же день съѣзжали мь 
щику Берлинскому, гдѣ по слѣ 
залось, что точно оная земля, 
шаховницы, о замѣнѣ коихъ п] 
прежде отъ консисторіи позволе 
указомъ было предписано отъ 3 
1800 г. мнѣ изслѣдовать, какъ < 
нынѣ при членѣ не отреклся, бі 
дѣніи Кроыскаго монастыря, заі 
то съ нимъ никакой не происх 
чему онъ, Берлинскій, не получа 
умыслилъ самъ по себѣ безправно 
какіе-то ложныя бумаги, оную 
присвоилъ, а послѣ самовольно 
надъ нею полнымъ властителем 1 : 
не допускать въ оную монастыря; 
уже лѣсу большаго дубоваго 
деревъ разрубилъ на нѣскольк 
а нѣкоторую въ сѣнокосъ, и * 
монастырь набиралъ возовъ и 
онъ даже и оттуда сѣнокосы сш 
однако нынѣ членомъ обнадежде 
детъ отъ высшей власти мона< 
вращено въ прежнее владѣніе. 
только надлежало бы прнвращен 
гражденіе за безправное чрезъ т 
его зладѣніи земли содержание, 
лѣсу и прочихъ монастыремъ п< 
убытковъ. При чемъ онаго ел 
общимъ подписаніемъ и съ мо 
сіемъ на оное и Берлинскаго : 
на польскомъ діалектѣ препровс 
По окончаніи же онаго съ Б< 
слѣдствія тогожъ дня съѣзжали 
съ онымъ же членомъ на забрав 
щиками Малаховцами землю, в' 
сказанную Редкишки и Ужилиш 
торой отецъ вышепомянутыхъ М 
началъ было рубить лѣсъ, за ^ 
манифестованъ отъ старшаго 
Іоакинеа Пелкинскаго. Нынѣ г 
онаго назадъ тому лѣтъ 7 вы] 
томъ мѣстѣ бочекъ на три пас 
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вили избу, въ которую впустили выходца 
изъ Прусской границы вольнаго человѣка 
Маевскаго и обязали его ити день панщины 
на недѣлю и платить въ годъ три рубля. 
Но какъ тые нивы лежать одною стороною 
обмежъ фольварка монастырского, въ фун- 
душѣ называемаго Менжиковскаго, который 
стоить въ концѣ деревни Маркунъ, прежде 
называемыхъ Бортами, издревле казеннаго 
имѣнія, то въконцѣ оныхъ снуровъ (шну- 
ровъ) и понынѣ видны концы, которые 
дѣлятъ грунтъ концами монастырскіе нивы 
до грунтовъ шляхты Банковскихъ, имѣн- 
никовъ того Валентія Сайбута, отъ кото- 
раго оные двѣ нивы фундаторка Огинская 
купила, на церковь Кронскую записала, 
гдѣ и понынѣ застѣнокъ оныхъ шляхтовъ, 
Ужилишки именуемое, гдѣ и съ той сто- 
роны концы примѣтны, гдѣ вышепомянутые 
шляхта гг. Малаховцевъ не допускали строить 
оной вышеписанной избы и садить тамъ 
чедовѣва и предъ нашимъ пріѣздомъ про- 
изводили слѣдствіе; порубили Малаховцамъ 
плоть, а не знаютъ, кому оные концы слу- 
жатъ, читая въ своихъ бумагахъ обмежъ 
нашего имѣнника. И отъ того же конца, 
воздѣ дороги дежащаго, шляхтичъ Григорій 
Банковскій показадъ еще копецъ надъ озе- 
ромъ, въ концѣ онаго на высокомъ берегу, 
которые концы дѣлятъ грунтъ монастырскій 
съ Повольскимъ. Хотяжъ гг. Малаховцы 
и говорятъ, что то не концы, однако шляхта 
меня удостовѣрили, которые будучи еще 
мальчиками, пася скотъ свой затвердили, 
что оной копецъ точно надъ озеромъ и 
прежде былъ великъ. А какъ оные гг. Ма- 
лаховцы эфмѣряютъ лѣсъ на оныхъ нивахъ 
съ вышеписаннымъ человѣкомъ и лѣсъ фоль- 
варка Менжиковскаго около рѣчки Лимши 
и фольваровъ Ивановщину лѣсомъ заросшій, 
также надъ Лимшею рѣчкою, коего всего 
лѣсу будетъ до 8-ми волокъ, то хотя и яе 
имѣлъ я инвентаря и ограниченія, во увѣ- 
реніе чего копію прилагаю объявленія, по- ! 
данпаго Ковенскому суду въ 1781 г. фев- 
раля 28 подъ № 18, но доказьшалъ имъ 



изъ фундушовъ, когда бы не надлежала мо- 
настырю земля до рѣчки Лимши, то бы въ 
ономъ фундушѣ и не было написано: „фоль- 
варки стоящіе надъ рѣчкою Лимшою Менжи- 
ковскій и Ивановщина", въ доказательство 
чего и фундуши въ копіи при семъ пре- 
провождаю. Шляхта увѣрили меня, что они 
слышали ихъ самихъ, читая свои бумаги» 
перешедши рѣчку Лимшу концѳмъ пруду, 
почему самые ихъ крѣпости были бы со- 
гласны. О чемъ я домогался и просилъ 
ассесора, говоря: „когда я показалъ крѣ- 
пости, то понудите ихъ, чтобы и они пока- 
зали 8 . На что сказалъ ассесоръ: „не мое 
дѣло безъ позволенія высшей власти раз- 
сматривать бумаги". Я сказалъ, что на 
Берлинскаго слѣдствіе я согласенъ, а на гг. 
Малаховцевъ не мое дѣло безъ высшей власти 
соглашаться. Поелику же тѣже шляхта до- 
казываютъ, что гг. Малаховцы имѣютъ огра- 
ниченіе Димитрія Масальскаго, отъ коего 
они набыли свое имѣніе, Поволями назы- 
ваемое, который Масальскій по смерти Огин- 
скаго, отъ имѣнія Повольскаго чернцомъ 
Кронскимъ часть грунту и концы давные 
призналъ и вновь оные починилъ въ 1631 
году, коего признанія прилагается здѣсь 
копія. То иначе имъ и доказать нельзя 
какъ открытіемъ копцовъ, гдѣ они должны 
показать и ограниченіе. Почему неугодно- 
ли будетъ консисторіи высшему начальству 
представить, дабы повелѣно было отрядить 
на ихъ счетъ землемѣра для возобновленія 
копцовъ и составленія ограниченія къ вѣч- 
ному сего монастыря спокойствіго. 23 мая 
1806 г. Игуменъ Зосима. (л. у 2), 

і8о6 г. іюня /7- Минская духовная кон- 
систорія съ прописаніемъ донесенія игумена 
Зосимы отнеслась въ Виленское губернское 
правленіе и въ казенную палату съ просьбою 
сдѣлать зависящее отъ нихъ распоряженіе 
о скорѣйшемъ возвращеніи Кронскому мо- 
настырю отнятой у него собственности и 
о воспрещеніи помѣщикамъ Берлинскому 
и Малаховцамъ дѣлать дальнѣйшія притѣс- 
ненія и обиды монастырю, (л. Ю2 — юб). 
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6 г. шуста и. Виденское губерн- 
>авлевіе, по сношеніго съ казенною 
», предписало Ковенскому нижнему 
іу суду объявить помѣщикамъ Бер- 
&у иМалаховцу, что „буде опи имѣютъ 
іретензіи къ Кронскимъ монастыр- 
землямъ, лѣсамъ и прочимъ уго- 

то, по предъявленіи на то доказа- 
ъ, отыскивали бы себѣ принадлежа- 
аконнымъ порядкомъ". (л. І20). 
<? *. гюня /. Начальникъ Кронскаго 
аря іеромонахъ Филаретъ репорто- 
[инской духовной консисторіи: 

. „1806 г. сентября 17 подъ № 905 
ь оной (Минской) консисторіи бла- 
ому игумену Зосимѣ дано знать, по 
деленному отъ егожъ слѣдствію о при- 
іи (захваченной помѣщикомъ Берлин- 
земли) къ прежнему владѣнію; 2-ой 

тогоже года и числа подъ № 904 
лисаніемъ сообщенія Виленской ка- 

палаты, что ежели шляхтичи Бер- 
I и Малаховцы имѣютъ какія дока- 
тва, вѣдались бы установленнымъ 
порядкомъ. Прошлагожъ 1808 год* 
ь первыхъ числахъ Ковенскаго ниж- 
іемскаго суда засѣдатель Мацкевичъ, 
ши на мѣсто, отдалъ мнѣ во владѣніе 
*хъ ставкахъ шляхтича Берлинскаго 
эшную землю и на оной засѣянный 
хлѣбъ въ монастырскую пользу; 
, Берлинскій, не взирая на засѣда- 
іцкевича исполненіе, въ ночное время 
ѣтломъ (при огнѣ) недозрѣлый хлѣбъ 
э и къ себѣ забралъ, а нынѣшняго 
ке подъ рожъ пооралъ. Малаховцы 
[о прежде завладѣвшею монастырскою 

пользуются, но еще сего мая 14-го 
шовь насильно ограничаютъ подъ 
монастырскій фольварокъ, и принад- 
:хъ къ оному крестьянъ не малое ко- 
іо сѣнокосной и пахатной уже пооран- 
іли; по которымъ обстоятельствамъ 
іастырь понесъ по судамъ немалые 
ш, которые показаны будутъ въ 
при годовомъ отчетѣ". (л. 142). 



29 августа тою же і8о$ года. Минская 
консисторія снова просила Виденское гу- 
бернское правденіе, дабы оно приняло рѣпш- 
тельныя мѣры къ огражденію собственности 
Кронскаго монастыря отъ дадьнѣйшихъ за- 
хватовъ и о возвращеніи прежде отня- 
тыхъ земель и лѣса Берлинскимъ и Мала- 
ховыми. 

22 сентября того же і8о? г. Губернское 
правленіе извѣстило консисторію, что оно 
предписало Ковенскому исправнику, дабы 
онъ одрописанныхъ консисторіею заборахъ 
земли, монастырю Кронскому учиненныхъ, 
обще съ тамопшимъ стряпчимъ, при депу- 
татѣ духовномъ, произвелъ наиточнѣйшее 
на законномъ основаніи изслѣдованіе, и буде 
по оному окажется, что земли, въ дѣйстви- 
тельномъ владѣніи означеннаго монастыря 
находящіяся, шляхтичами Берлинскимъ и 
Малаховцемъ забраны, то вътакомъслучаѣ, 
согласно съ высочайшимъ о губерніяхъ 
учрежденіемъ, возвратить въ первобытное 
онаго монастыря содержаніе и, предавъ ви- 
новныхъ законному сужденію за самоуправ- 
ство и насильное завладѣніе неподлежащей 
имъ земли, рапортовалъ бы о послѣдующемъ 
правленію". (л і$6). 

і8і} і. іюлл 20. Минская консисторія 
спрашивала Виленское губернское правде- 
ніе, „произведено- ли Ковенскимъ земскимъ 
исправникомъ порученное отъ сего прав- 
ленія слѣдствіе о завладѣніи помѣщиками 
Берлинскимъ и Мадаховцами принадлежав- 
шей бывшему Кронскому монастырю земли". 
Оказалось, что слѣдствіе по этому дѣлу не 
начиналось. 

/ октября і8і) г., №8)22. Виленское гу- 
бернское правленіе снова предписало исправ- 
нику немедленно произвести слѣдствіе со- 
вмѣстно съ стряпчимъ, при депутат* съ 
духовной стороны, и „о томъ сему правленію 
немедленно рапортовать", (л. 177). 

9 іюая 1814 *• Минская духовная кон- 
систорія снова спрашивала Виленское гу- 
бернское правленіе, „что учинено по выше- 
означенному дѣлу\ (л. і8і). 
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і августа 1814 г. Виленскоѳ губернское 
лравденіе отвѣчадо: „По сообщенію оной 
консисторіи отъ 9 прошлаго іюля за № 1507, 
коимъ требуетъ увѣдомленія, учинено-ли 
отправлнющимъ должность Ковенскаго зем- 
скаго исправника слѣдствіе о завладѣніи 
помѣщиками Берлинскимъ и Малаховцами 
земель Кронскому монастырю принадлежа- 
щихъ, и по учиненной въ семь правлепіи 
справкѣ, опредѣлено: отправляющему долж- 
ность Ковенскаго земскаго исправника вновь 
строжайше подтвердить указомъ, чтобы онъ 
по полученіи онаго непремѣнно съ первою 
почтою донесъ сему правленію, кончено-ли 
повелѣнное указами сего правленія отъ 22-го 
сентября 1809 г. и 5-го октября 1813 г. 
посланными о заборѣ шляхтичами Берлин- 
скимъ и Малаховцами земель, Кронскому 
монастырю принадлежащихъ, изслѣдованіе, 
и ежели кончено, то куда и когда на раз- 
смотрѣніе поступило, и почему доселѣ о томъ 
не рапортовано, въ чьемъ владѣніи остаются 
нынѣ спорный земли; а если сказанное слѣд- 
ствіе донынѣ еще не произведено, то объ- 
ясниться, по какимъ имянно причинамъ 
послѣдовала по сему предмету столь долго- 
временная медленность, между тѣмъ, въ пре- 
кращеніе дальнѣйшихъ переписокъ и за- 
трудненій начальству, приступить тотчасъ 
къ исполненію во всей точности вышеупо- 
мянутыхъ сего правленія предписаній и -по 
точномъ исполненіи оныхъ рапортовать 
сему правленію непремѣнно въ теченіи нѳ- 
дѣльнаго срока; причемъ присовокупить 
и то, что буде и за симъ самомалѣйшая 
послѣдуетъ медленность и невыполненіе въ 
срокъ сего послѣдняго предписанія, то ви- 
новные въ томъ подвергнутъ уже себя 
строгому по закону отвѣту и взысканію, 
о чемъ увѣдомить и оную консисторію". 
(л і8і). 

24 октября 1814 г. Виленское губерн- 
ское правленіе извѣстило Минскую духов- 
ную консисторію, что, по донесенію Ковен- 
скаго земскаго исправника, дѣло Кронскаго 
.монастыря съ помѣщиками Берлинскимъ 



и Малаховцами въ 1808 г. сентября 22-го 
поступило изъ Ковенскаго гродскаго суда 
въ тамошній земскій повѣтовый судъ, и изъ 
онаго отослано для разсмотрѣнія споровъ 
между Кронскимъ монастыремъ и помѣщи- 
ками Берлинскимъ и Малаховцами въ Ко- 
венскій граничный судъ, и что оно, губерн- 
ское лравленіе, вслѣдствіе такого донесеиія, 
предписало Ковенскому граничному суду 
немедленно донести сему правленію, кончено- 
ли въ ономъ дѣло, поступившее къ нему 
іізъ тамошняго повѣтоваго земскаго суда 
I о спорныхъ земляхъ Кронскаго монастыря 
| съ шляхтичами Берлинскимъ и Малахов- 
: цами, и какое состоялось по оному положе- 
1 ніе? Ежели таковое дѣло еще и донынѣ 
: остается нерѣшеннымъ, то въ какомъ поло- 
: кевіи находится? А между тѣмъ подтвердить 
| оному суду, дабы при разсмотрѣніи сего 
| дѣла и при рѣшѳніи онаго соблюдены были 
I всѣ тѣ законный правила, какія на охраненіе 
І духовной собственности изданы, лодъ отвѣ- 
I томъ членовъ онаго суда, о чемъ и Минской 
| духовной консисторіи дать знать (л. і86). 
| 26 іюня і8і] і. Минская духовная кон- 
' систорія снова спрашивала Виленское гу- 
| бернское правленіе, что учинено по дѣлу 
І Кронскаго монастыря съ Берлинскимъ и 
і Малаховцами. (л. і8$). 
' )і тля того же і8і$ года. Губернское 
! правленіе отвѣчало: 

I „Благоволить консисторш вѣдать, что 
по сообщенію ея отъ 26-го іюня прошлаго 
съ № 1305 Ковенскому граничному суду 
предписано указомъ, тотчасъ п непремѣнно 
съ первою почтою донести сему нравленію, 
какое учинено имъ ео указу, отъ 24-го 
октября 1814 г. посланному подѣлу о спор- 
ныхъ земляхъ Кронскаго монастыря съ Бер- 
линскимъ и Малаховцами, исполненіе и по- 
чему довынѣ не прислано никакого донесе- 
ния; а между тѣмъ если по § 60 Положенія 
о межевыхъ судахъ нужны къ сему дѣлу 
губернскіе чиновники, то, рапортуя и о семь, 
съ тѣмъ вмѣстѣ объяснить .во всей обсто- 
ятельности: когда именно начался споръ 
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*о тѣхъ земляхъ между Кронскимъ монасты- 
ремъ и шляхтичами Бердиискимъ и Мала- 
ховцами, во какому случаю и кто до на- 
чата спора владѣлъ тѣми землями? дабы 
правденіе могло учинить о семъ дальшее 
положеніе". (л. і?і)., 

1817 г. 17 мая. Настоятель Вил. Св.-Дух. 
монастыря архимандритъ Іоиль редортовалъ 
Минской консисторіи следующее '):" 

„Симъ доношу духовной консисторіи, что 
Ковенскій нижній земскій судъ мало забо- 
тится о дѣлахъ монастыря съ помѣщикамк 
Берлинскимъ и Малаховцами, а сіи излиха 
преуспѣваютъ въ беззащитномъ онаго до- 
стояніи... При семъ присовокупляю локор- 
нѣйшее прошеніе о снесенік съ кѣмъ слѣ- 
дуетъ, дабы слѣдствіе, толь много разъ но- 
ведѣнное, ненремѣнно было произведено 
л виновные преданы законному сужденію". 

(л. 20і). 

Въ і8іб и 1817 и Минская духовная 
консисторія два раза относилась въ Вилен- 
ское губернское правлѳніе съ просьбою уве- 
домить ее, что сдѣлано но дѣлу Кронскаго 
монастыря съ Берлинскимъ и Малаховцами. 

1817 г. 4 ікня. Губернское правленіе 
сообщило Минской духовной консисторіи 
слѣдующее: 

„Сіе правленіе, слушавъ два сообщенія 
Минской духовной консисторіи, коими тре- 
буетъ къ скорѣйшему и ненремѣнвому 
окончанію дѣла о завладѣніи помѣщиками 
Берлинскими и Малаховцами бывшаго Крон- 
скаго монастыря землею въ Ковенскомъ 
граничномъ судѣ предпринять законный 
мѣры, а о успѣхѣ иъ производствѣ сего 
дѣла увѣдомить консисторію, — по справкѣ 
въ семъ лравленіи оказалось:... сіе прав- 
леніе 31 іюдя 1815 г. Ковенскому гранич- 
ному суду гисало, тотчасъ и непремѣнно 
съ первою шКжОю увѣдомить сіе правленіе, 
какое учинено имъ по тому дѣлу исполненіе 
и почему донынѣ не прислано ни какого 



увѣдомленія, но отъ онаго граничнаго суда 
доселѣ въ правленіи никакого увѣдомленія 
не имѣется, опредѣлило: Ковенскому меже- 
вому алелляціонному суду сообщить и тре- 
бовать, дабы благоволилъ увѣдомить сіе 
правленіе, какое по онымъ судомъ по пер- 
вопосланному изъ сего правленія требова- 
нію отъ 31-го іюля 1815 г. учинено поло- 
женіе. Ежелл же означенное дѣло остается 
доселѣ неразсмотрѣннымъ, то поспѣшить 
къ скорѣйшему разсмотрѣнію онаго на за- 
конкомъ основаніи и о томъ увѣдомить сіѳ 
правленіе немедленно и съ подробностями 
всѣхъ об стоятельствъ дѣла, о чемъ Мин- 
скую духовную вонсисторію и увѣдомить". 

(а. 20р). 

)0 сентября того же 1817 г. Минская 
духовная консисторія снова просила Вал ей- 
ское губернское лравлеиіе увѣдомить, что 
сдѣлано по дѣлу съ помѣщиками Берлин- 
скимъ и Малаховцами, начатому производ- 
ствомъ въ 1805 г. (л. 2і)). 

8 октября того же 1817 г. Виленское 
губернское правленіе сообщило Минской 
духовной консисторіи слѣдующія свѣдѣнія 
о ходѣ этого дѣла: 

. . . „По справкѣ въ семъ правленіи 
оказалось: 1-е, что о завладѣніи Берлин- 
скимъ и Малаховцами духовной фундушевой 
земли еще въ 1808 г. производимо было 
Ковенскимъ земскимъ исправникомъ слѣд- 
ствіе, которое въ томъ же 1 808 г. отослано 
для разсмотрѣнія въ Ковенскій гродскій 
судъ, изъ онаго въ земскій повѣтовый, 
изъ сего же къ разрѣшенію поземельнаго 
спора въ тамошній межевый судъ, которому 
о скорѣйшемъ разрѣшеніи таковаго спора 
и о разграничен^ спорныхъ земель на пред- 
писанныхъ для граничныхъ судовъ прави- 
лахъ, по отношеніи къ Минской духовной 
консисторіи сіе правленіе 24 октября 1814 г. 
и 31 іюля 1815 г. сообщало, а настоящаго 
года 4 іюня третичнымъ отношеніемъ тре- 



*) По укаву Св. Синода огь 16 мая 1810 г. Кронскій монастырь закрыть, фундушъ его переданъ во 
вдадѣяіе Св.-Духова монастыря. 
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межѳваго суда увѣдомле- 
іено по означенному дѣлу 

же доселѣ еще онаго не 
пѣшить скорѣйпгамъ раз- 
іаконномъ основаніи, вслѣд- 
скій межевой апелляционный 

знать, что по означенному 
і съ помѣщиками Берлин- 
овцами дѣлу, еще 1811 г. 
)ялось ремиссійное опредѣ- 
цее къ съѣзду судъ 1-ой 
зрника (землемѣра), но какъ 
и та, ни другая сторона — 
и коморника на съѣздъ не 

по сей причинѣ и цѣлое 
езъ разсмотрѣнія въ судѣ 
, опредѣлило: изъ вышепи- 
то Ковенскій межевый апел- 

имѣетъ у себя дѣло Тро- 

1 церкви съ помѣщиками 
Малаховцами съ 1811 г. 

леніе три раза относилось 
й судъ о скорѣйшемъ раз- 
ила (яко къ предохранению 
ппа защищать правомъ ка- 
1 отъ забора въ частное 
агося), но тотъ судъ, пред- 

1-ой инстанціи, не вытре- 
доселѣ со стороны казенной 
ри разсмотрѣніи подобнаго 
долженствующихъ, съ ду- 
депутата, и не выкоманди- 
шіи положенія о межеваніи 
.ч> суда и для разграниченія 
і> землемѣра, ожидаетъпри- 
хъ сторонами, чѣмъ самимъ 

дѣло безъ окончательнаго 
тно къ проволочкѣ и безпре- 
сѣ, не доставляющей ника- 
ченію дѣла, ниже духовному 
того къ отклоненію всего 
;ой межевой апелляціонный 
стись и настоятельно тре- 
іъ, не откладывая уже на 

но руководствуясь высо- 
заннымъ въ 6 день октября 



1810 г. положеніемъ и указами правитель - 
ствующаго сената 4-го октября 1815 г. да ѵ 
значущимися въ справкѣ отъ 13-го іюня 
сего 1817 г., къ разсмотрѣнію и окончатель- 
ному рѣшенію помянутаго дѣла въ самомъ 
кратчайшемъ времени назначилъ одинъ 
срокъ и къ оному на основаніи снхъ. же 
положеній о межеваніи и указовъ для об- 
щаго разсмотрѣнія дѣла и размежеванія 
спорной земли вытребовалъ долженствую- 
щихъ быть чиновниковъ и депутата съ ду- 
ховной стороны, апотомъ и командировалъ 
бы на назначенный срокъ на мѣсто судъ 
1-ой инстанціи, велѣлъ бы ему съ вытре- 
бованными чиновниками для охраненія ду- 
ховнаго фундуша на законномъ осиованіи 
тотчасъ заняться дѣломъ и къ неминуемому 
окончанію онаго обратить всю заботливость, 
такъ дабы притомъ всѣ встрѣчающіеся за- 
трудненія безостановочно были разрѣшаемы 
и удовлетворяемы и дабы тотъ судъ всеко- 
нечно окончилъ дѣло, не съѣзжая съ мѣста. 
Межевый же апелляціонный судъ занепре- 
мѣнную обязанность имѣлъ себя на виду 
въ довершеніи онаго дѣла и въ отсылвѣ 
куда слѣдуетъ на ревизію поступить на за- 
конномъ основаніи, на каковой конецъ и 
въ отвращеніе остановки въ произведеніи 
дѣла, чтобы пріуготовили себя какъ духо- 
венство Кронской церкви, такъ и помѣ- 
щики Берлинскій и Малаховцы и немед- 
ленно представили въ межевой судъ на 
спорныя земли законные документы, о томъ 
для объявленія имъ предписать указомъ 
Ковенскому нижнему земскому суду и со- 
общить въ Минскую духовную консисторію. 
О чемъ всемъ и о побужденіи Ковенскаго 
межеваго суда къ скорѣйшему сего выше- 
писаннаго выполненію отнестись въ губерн- 
скій межевой нормальный судъ, а Ковен- 
скому уѣздному стряпчему указомъ пред- 
писать, (л. 2і6 — 2Ір). 

іі марта і8і8 г. Виленское губ. аравл. 
сообщило Минской консисторіи слѣдующее: 

„Сіе правленіе слушавъ отношеніе Ковен- 
скаго межеваго апелляціоннаго суда, коимъ. 
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нзвѣщаетъ, что вслѣдствіе таковагожъ сего 
правленія отъ 8-го октября за № 16549 
въ ограниченно духовнаго имѣнія Кронской 
церкви хотя назначилъ судью, регентовъ 
и землемѣра, но по причинѣ зимняго вре- 
мени не могучи производить межеванія, 
опредѣлидъ въ тому срокъ 15 числа буду- 
щего мая, до истеченія каковаго срока 
должны стороны снять на планъ дукты и 
редукты и во всемъ приготовиться, и дабы 
въ сей срокъ, по основанію высочайше 
утвержденн&го прложенія о межевыхъ су- 
дахъ § во отд. 5, со стороны казенной былъ 
командированъ чиновникъ, равно чтобъ 
Св.-Духа второклассный монастырь для при- 
нятая въ канцеляріи бумагъ и обводу дук- 
товъ, землемѣру нужныхъ, заблаговременно 
прислалъ своего уполномоченнаго, о томъ 
дредставляетъсему правленію. По справкѣжъ 
оказалось: (выписка постановленія правле- 
нія вышепрописаннаго отъ 8-го октября 
1817 г.) опредѣлило: учинить слѣдующее: 
1) Виленскаго главнаго суда во 2-й депар- 
тамента отнестись, дабы благоволилъ на 15 
число будущаго мая откомандировать въ 
Крони въ Ковенскій межевой 1-й инстанціи 
судъ въ ограниченію имѣнія Еронской 
керкви одного изъ гг. заседателей и кто 
командированъ будетъ — увѣдомить сіе прав- 
овые; 2) чтобы г. губернскій землемѣръ на 
сказанный срокъ отправилъ въ тотъ судъ 
одного короннаго землемѣра, а Ковенскій 
уѣздный стряпчій самъ въ оной зъ сей же 
срокъ отправился, Ковенскій нижній зем- 
скій судъ чтобы оповѣстилъ о настоящемъ 
распоряженіи всѣ стороны, дабы имѣли свою 
готовность, о томъ послать всѣмъ имъ 
указы, съ таковымъ для коронныхъ чинов- 
никовъ предвареніемъ, дабы не кончивъ 
дѣла и не оуославъ по принадлежности на 
ревизію, не разъѣзжались; 3) обо всемъ 
вышеписаняомъ увѣдомить Ковенскій ме- 
жевый судъ, Минскую духовную консисто- 
рію, присовокупивъ послѣдней, дабы под- 
твердила отъ себя кому слѣдуетъ выполнить 
положеніе межеваго суда въ разсужденіи 



принятія въ судѣ документовъ и подѣланія 
противъ оныхъ дуктовъ, съ перенесеніемъ 
оныхъ на планъ". (л. 243)- 

24 іюнл і8і8 г. Настоятель Виленскаго 
Св.- Духова монастыря архимандритъ Іоиль 
доносилъ Минской консисторіи: 

„Честь имѣю духовной консисторіи до- 
нести, что граничный судъ 1-й инстанціи 
на положенный 1 5-го мая срокъ въ Жидей- 
кишки не съѣхалъ по причинѣ болѣзни 
назпаченнаго къ тому судьи Запиши и за 
неприбытіемъ г. засѣдателя Квятковскаго 
изъ Виленскаго главнаго суда 2-го депар- 
тамента, поелику въ департаментѣ, за от- 
лучкою его, не было бы полнаго комплекта. 
Увѣдомивъ о таковой остановкѣ съѣзда 
онаго суда, назначилъ было онъ второй 
срокъ съѣзда 20 текущаго іюня. Поелику 
же депутатъ діаконъ Загоровскій, отправ- 
ленный мною завремепно для приведенія 
дуктовъ и положенія оныхъ на планъ, съ 
вызначеняымъ отъ суда землемѣромъ донесъ 
мнѣ, что приграничный къ монастырскому 
имѣнію староства Дорсунитскаго, находя- 
щаяся въ емфитевтичномъ владѣніи князя 
Огинскаго, деревни Моркуны и Ивенельцы 
не позволяютъ по своимъ полямъ и лѣсамъ, 
яко захваченнымъ, проводить дукты и тѣмъ 
въ окончанію ихъ сдѣлали остановку; то 
и относился я отъ 10-го текущаго мѣсяца 
въ Бовенскій граничный апелляціонный 
судъ, дабы пока съ казенною палатою сдѣ- 
лается сношеніе о подтвержденіи оному ста- 
роству участвовать въ ономъ граничномъ 
дѣлѣ сего монастыря и по уваженію отлучки 
тогожъ 10 числа депутата нашего въ Вил- 
номирѣ по дѣлу Сурдецкаго монастыря, бла- 
говолилъ назначить точный срокъ съѣзда 
1-й инстанціи 16-го августа; ибо въ то 
время самое продовольствіе суда стоить 
будетъ гораздо дешевле, чѣмъ въ нынѣдшеѳ 
голодное время, и всѣ стороны, не имѣя 
никакихъ помѣшательствъ, будутъ въ со- 
вершенной готовности. Въ казенную палату 
сообщилъ я по сему дѣлу 1 6 іюля. О чемъ 
донося духовной консисторіи, покорнѣйше 
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орошу разрѣшить мнѣ безпрепятственное 
употребленіе денегъ. Сей судъ весьма до- 
рого обходится: но зато и польза значи- 
тельная. Всѣ наши убытки, поставленные 
нареестрѣ, обязаны будутъ пополнить оби- 
дѣвшіе насъ и всѣ захваты возвратить а . 
(ж 2;і). 

у августа і8і8г. Тотъ же архимандритъ 
Іоиль доносилъ Минской духовной кон- 
систоріи: 

. й Доношу почтенно духовной кон- 
систоріи, что межевое дѣло сего монастыря 
по Ковенскому уѣзду, какъ доноситъ мнѣ 
депутатъ Загоровскій, имѣетъ теченіе мед- 
ленное. Какъ будто сговорились хворать 
вмѣстѣ — судья Завиша и опредѣленный еу- 
домъ коморникъ. Съ причины перваго не 
можетъ начаться размежеваніе 16-го числа 
сего августа, хотя два раза я о томъ про- 
сшъ Еовенскій граничный судъ, который 
отношеніемъ 4 августа выразительно далъ 
знать, что не отъ монастыря, а отъ суда 
1-ой инстанціи зависитъ назначеніе срока 
для съѣзда на мѣсто; а съ причины втораго 
еще не кончены дукты. Для лучшаго усмот- 
рѣнія всего сего прилагаю въ копіяхъ и 
депутатскій рапортъ и судейское отношеніе 
(на польскомъ языкѣ) ипокорнѣйше прошу 
принятія законныхъ мѣръ къ скорому и 
немедленному сего дѣла окончанію, вразу- 
мивъ наконецъ меня, точноль монастырь, 
какъ поучаетъ оный граничный судъ, дол- 
женъ самъ приглашать всѣхъ къ сему дѣлу 
прикосновенныхъ и о томъ ихъ обвѣщать? 
Не противно ли это самому положенію о раз- 
меже в аніи". (Л. )02). 

6 ноября і8і? *• Тотъ же архимандритъ 
Іоиль доносилъ Минской консисторіи, что 
онъ 30 октября относился къ назначенному 
межевымъ судомъ засѣдателю того же суда 
Завишѣ для размежеванія старыхъ земель 
Кронскаго монастыря съ Бердинскимъ и 
Малаховцами съ запросомъ: „Намѣрепъ-ли 
онъ, Завиша, сею глубокою осенью открыть 
на мѣстѣ граничный судъ 1-ой инстанціи, 
не лоставивъ себѣ въ трудъ, буде теперь 



приступить къ дѣлу, обвѣстить о времени 
съѣзда монастырь, приграничивающія сто- 
роны и казениыхъ членовъ". (л. 297). 

у декабря, т. е. по истеченіи болѣе мѣ- 
сяца, судья Завиша отвѣчалъ, что „по при- 
чине зимняго времени приступить въ раз- 
межеванію не можно,— надобно ожидать мая 
будущего 1820 года, тогда онъ, Завиша, 
завременно увѣдомитъ о съѣздѣ на мѣсто 
приграничивающія стороны и вытребуетъ 
казениыхъ чиновииковъ". (л. 298). 

22 апрѣля і82о і. Архимандритъ Іоиль 
доносилъ Минской консисторіи слѣдующѳе: 

„ Молчал ъ я доселѣ о движеніи дѣла съ 
Берлинскими и Малаховцами, потому что 
зимнее время ле позволяло ему дѣйствовать. 
Съ наступленіемъ весны началось двлженіе 
его. 4-го минувшаго марта отнесся я къ на- 
значенному на 1-ю инстанцію судьѣ Завишѣ, 
дабы благоволилъ отъ ариграничивающнхъ. 
сторонъ истребовать сложенія потребиыхъ 
къ дѣлу документовъ, такъ какъ стороны 
оныя не сложили таковыхъ въ канцелярію 
Ковенскаго межеваго суда ни въ 1811, ни 
въ 1817 г., хотя и требовалось того по су- 
дебному опредѣленію. Монастырь же въ оба 
тѣ сроки свои документы въ сказанную 
канцелярію вносилъ безостановочно. При- 
чина о непремѣнномъ сложеніи прнграни- 
чивающими потребиыхъ документовъ по- 
ставлена та, что по неизвѣстности ихъ 
монастырю можетъ на мѣстѣ лослѣдовать 
остановка въ самомъ разграничены. О по- 
слѣдующемъ прошено увѣдомленія, но тако- 
ваго еще не получено". 

} Іюня того же года тотъ же архиман- 
дритъ доносилъ Минской консисторіи, что 
на вышепрописанную имъ просьбу о сло- 
жение приграннчявающими сторонами до- 
кументовъ въ канцелярію межеваго суда 
отъ судьи Завиши онъ не получилъ отвѣта. 
(л. зо)). 

) ноября і82і г. Тотъ же архимандритъ 
Іоиль доносилъ Минской консисторіи: 

. . . „Указъ изъ духовной консисторіи 
отъ 27 октября за № 2801 о немедленномъ 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 241 - 



сеніи, какое ииѣетъ нынѣ движете гра- 
юе дѣяо Виленскаго монастыря съБер- 
кимъ, Малаховцами и Огинскимъ, что 
нону учинено и на чемъ оно пріоста- 
иось? полученъ 31-го тогожъ октября, 
должное исполненіе коего честь имѣю 
ста, что дѣло сіе остановилось въдви- 
іи своемъ наиболѣе по болѣзни судьи 
шш, ииѣвшаго съ коронными чиновни- 
[ составить судъ 1-й инстанціи, къ ко- 
му хотя нѣсколько разъ я относился, 
гвѣта не нолучидъ. Притомъ же и при- 
ичивающія стороны потребныхъ къ дѣлу 
ментовъ не сложили. Топерь отношусь 
ь Ковенскій граничный апеддяціонный 

> съ вопросомъ: выздороѳѣлъ-ли судья 
[ша и по новымъ выборамъ остается-ли 
въ граничномъкомвлектѣ? а . (л. )і)). 

>6 ноября і&2і г. Минская духовная 
исторія относилась по этому дѣлу къгу- 
скому прокурору и получила отъ него 
уюнцй отвѣтъ: 

у января і822 г. „Удовлетворяя отзывъ 
консисторіи отъ 26 ноября (1821 г.) 
г 3190, настаивалъ я въ губернскомъ 
леніи эа скорѣйшимъ разрѣшеніемъ со- 
іній, послѣдовавшихъ о разграничены 
іь Кронской церкви съ владѣніями по- 
аковъ Берлинскихъ и Малаховцевъ, 
цствіе чего правленіе отнеслось въ Ко- 
вій межевой судъ, требуя увѣдомленія, 
тъ пріостановвлось окончаніемъ помя- 
едѣло и по какимъ именно причинамъ? 
оскоро-ль получитъ окончательное рѣ- 
е, а между тѣмъ, въ прекращеніе даль- 
іихъ и безполезныхъ переписокъ, про- 
тотъ судъ обратить особенное вниманіе 
ближенію сего дѣла къ концу. О чемъ 

> консисторію имѣю честь симъ увѣдо- 
ть, присовокупляя, что за полученіемъ 
граничнаго суда отвѣта я не промину 
іять въ губернскомъ правленіи за ско- 

> онаго разрѣшеніемъ*. (л. )і/). 

февраля того же 1822 г. Губернское 
леніе извѣстило Минскую консисторію 



о состоявшемся по сему дѣлу опредѣленіи 
правленія: 

„Отнестись въ Ковенсюй межевой апел- 
лащонный судъ и требовать, чтобъ благо- 
волилъ въ самосворѣйшемъ времени уведо- 
мить сіе прааденіе, на чемъ пріостановилооь ., 
дѣло производящееся ограниченіемъ земель 
Кронской церкви съ смежными владельцами 
и по какимъ именно причдаамъ сіе про- 
изошло, равномѣрно скоро ль может* по* 
лучить означенное дѣло въ ощдоъ судѣ 
окончательное рѣшеніе, а мѳздду тѣиъ въ 
прекращеніе дадьнѣйшихъ и безполезныхъ 
переписокъ обратило бы на сей предметъ 
особенное вниманіе, увѣдомя о послѣдую- 
щемъ сіе правленіе". О*. )і6). 

6 октября і8)о г. Управляющій Виден- 
скимъ Св.-Духовымъ монастыремъ іеромо- 
нахъ Автономъ между прочимъ доносилъ 
Минской консисторіи по этому дѣлу: 

„Дѣло (съ помѣщиками Берлинскимъ 
и Малаховцами) съ 1822 г. пріостановилось 
и по сіе время безъвсякаго дѣйствія; чрезъ 
что монастырь фундушѳвую собственность 
теряетъ, а помѣщики захватившіе оную 
пользуются неправильно до сего времени". 

(л. ))2). 

2$ декабря і8)і г. Настоятель Вилен- 
скаго Св. -Духова монастыря архимандритъ 
Платонъ Рудинскій доносилъ Полоцкой ду- 
ховной консисторіи: 

„Честь имѣю донести, что спорное дѣло 
сего монастыря съ помѣщиками Берлин- 
скимъ, Малаховцами и Огинскимъ за оттор- 
женіе фундушевой монастырской земли, про- 
изводившееся въ Ковенскомъ граничномъ 
судѣ, кончено въ пользу монастыря, оста- 
новка только за землемѣромъ; но съ наступ- 
ленія будущей весны имѣетъ быть учинено 
разграниченіе а . (л. )44)* 

17 декабря і8)6 и тотъ же архимандритъ 
Платонъ доносилъ Полоцкой духовной кон- 
систория: „въ продолженіи лѣта размеже- 
ванія спорной въ монастырскомъ фольваркѣ 
Жидейкишкахъ земли не учинено по той 
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причинѣ, что я, бывъ занять надзоромъ за 
починкою монастырской церкви, не имѣлъ 
времени самъ быть при размѣрѣ, гдѣ мое 
личное присутствіѳ необходимо было, гЬмъ 
паче, что земдемѣръ, долженствовавши дѣ- 
лать разграниченіе, быдъ полякъ. (л. цб). 

По случаю удаленія отъ должности (27-го 
сентября 1838 г.) архимандрита Платона 
(Рудинскаго), обмежеваніе Жидейкишекъ не 
производилось, какъ доносидъ о томъ Ви- 
лѳнскій благочинный архимандритъ Пожай- 
скаго монастыря Гедеонъ 24 ноября 1838 г. 
(л. );2). 

1} августа і8)$ г. Виленской Благовѣ- 
щенской церкви священникъ Василій Мату- 
севичъ доносидъ преосвященному Исидору & ), 
епископу Полоцкому и Виленскому: - 

„Арендаторъ принадлежащая Виленск. 
Св.-Духову монастырю имѣнія Жидейкишекъ 
дворянинъ Смольскій подалъ мнѣ донесеніе, 
въ которомъ издагаетъ, что онъ два раза 
входилъ съ бумагами къ архимандриту Пла- 
тону, потомъ также два раза къб. налист- 
нику іеромонаху Иринарху, а наконецъ 
однажды къ архимандриту Гедеону. Сими 
бумагами просилъ онъ употребить нужныя 
мѣры на то, чтобы сосѣдніе съ ьмѣніемъ Жи- 
дейкишки помѣщнки не могли самовольно 
вторгаться въ сіе имѣніѳ и мало по маду 
овладѣвать оконечными его частями; но что 
сдѣлано по симъ бумагамъ, онъ ничего не 
знаетъ. Между тѣмъ помѣщикъ Верлинскій 
и другіе съ каждымъ годомъ болѣе и болѣе 
врѣзываются въ границы имѣнія Жидей- 
кишки и защищающимъ его грозятъ раз- 
боемъ; тогда какъ онъ, Смольскій, хотя 
видитъ всю незаконность такихъ поступ- 
ковъ, но не можетъ употребить рѣшитель- 
ныхъ средствъ въ прекращенію ихъ, во- 
первыхъ потому, что у него нѣтъ никакихъ 
документовъ на сіе имѣніе; во-вторыхъ по- 
тому, что отъ монастыря не имѣѳтъ на 
4умагѣ довѣрія на защиту его. 



Я же съ своей стороны честь имѣю до- 
нести вашему преосвященству, что какъ 
изъ дѣлъ сдѣдственной при Виленскомъ 
монастырѣ комиссіи видно, Полоцкая духов- 
ная консисторія предписывала управляю- 
щему Виленскимъ монастырѳмъ архиман- 
дриту Гедеону, чтобы онъ въ прошедшую 
весну сдѣлалъ должное распоряженіе о раз- 
граничение земель, принадлежащихъ имѣнію 
Жидейкишки, чрезъ что было бы сдѣдано 
невозможнымъ вторженіе въ него сосѣдовъ, 
причѳмъ разрѣшила употребить на необхо- 
димости 50 р. сер. изъ монастырской суммы, 
но архимандритъ Гедеонъ, кажется, несдѣ- 
далъ никакого по сему предмету распоря- 
женія. Между тѣмъ время проходитъ, а 
съ прошествіемъ давности можетъ и законно 
монастырю принадлежащее остаться въ ру- 
кахъ незаконныхъ владѣдьцевъ. О чемъ 
благопочтеннѣйше представляя вашему пре- 
освященству съ придоженіемъ самаго доне- 
сенія Смольскаго, нижайше прошу архипа- 
стырскаго распоряженія на защиту мона- 
стырскаго достоянія. Къ каковому донесенію 
поставляю себя въ правѣ на осяованіи свя- 
титедьскаго соизводенія на управленіе мо- 
настыремъ, хотя онъ еще мною не принять 
отъ архимандрита Гедеона за небытностію 
его въ Вильнѣ". 

Рѳ8олящія епископа Исидора: 

„Консисторіи снова предписать кому слѣ- 
дуетъ, чтобы земля немедленно была обмеже- 
вана и требовать отъ губернскаго правленія, 
чтобы высланъбылъзѳмлемѣръ". (л. з;8). 

2 ноября 18)9 г. Виденское губернское 
правденіе отношеніемъ за № 18033 сооб- 
щило Полоцкой консисторіи слѣдующее: 

„Губернское правденіе по выедушаши 
отношенія во 1-хъ оной вонсисторіи отъ 
4-го минувшаго сентября за № 4488, и во 
2-хъ Виденсваго архимандрита Платона 
(Городецааго) *) отъ 16-го тогожъ сентября, 



*) Нынѣ мжтрополигь С.-Петербургсжій. 
*) Нынѣ мятрополжть Кіевскій. 
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за № 557, а также записки его къ господину 
гражданскому губернатору, писанной по дѣлу 
о скорѣйшемъ размежеваніи монастырскаго 
Св.-Духовскаго имѣнія Жидейкишекъ, опре- 
дѣлидо: изъ представленныхъ дрхимандри- 
томъ Св.-Духовскаго монастыря Пдатономъ 
бумагъ усматривается, что производящееся 
съ 1809 г. спорное дѣдо въ Ковенскомъ 
алелляціонномъ судѣ съ помѣщиками Бер- 
линским?», Малаховцами и Огияскими за 
отторженіе ими фундушевой собственности, 
принадлежащей Виленскому Св.-Духовскому 
монастырю, съ 1822 г. неоднократно помя- 
нутый судъ подагалъ произвесть обмеже- 
ваніе означенной земли въ извѣстный срокъ, 
но понеизвѣстнымъ причинамъ обмежеванія 
доселѣ не произведено, какъ объясняетъ 
господинъ архиманд ритъ Св. -Духова мона- 
стыря, а между тѣмъ помянутые смежные 
владѣльцы: Берлинскій ограбилъ въ Жидей- 
кишскомъ лѣсу крестьянина, рубитъ лѣсъ 
и пользуется землею, тогда какъ сосѣдніе 
доказываютъ неоспоримую принадлежность 
монастырскаго фундуша и ѳто доказываетъ 
собственное письмо Берлинскаго; въ 1838 г. 
разоренъ граничный курганъ, Ковенскимъ 
земскимъ судомъ утвержденный; а помѣ- 
щикъ Мадаховецъ значительною частью лѣса 
и полей пользуется какъ собственностію, 
илѣсъ почти весь вырубилъ, по таковымъ 
обстоятельствамъ дѣла правленіе полагаетъ 
въ Ковенскій межевой апелляціонпый судъ 
съ изъясненіемъ всего вышепрописаннаго 
отнестись и требовать отъ него немедлен- 
наго и непремѣнно нынѣшнею осенью окон- 
чательная обмежеванія спорной монастыр- 
ской земли, такъ какъ сего требуетъ По- 
лоцкій и Виленскій едископъ и настаиваетъ 
о томъ высшее начальство и сътѣмъ вмѣстѣ 
дабы отправить (?) дальнѣйшее покушеніе по- 
мѣщиковъ Берлинскаго и Малаховца къ раз- 
грабленію фундушевой собственности Св.- 
Духова монастыря, о чемъ для настоянія 
за непремѣнйымъ исполненіемъ сего распо- 



ряженія сообщить въ Вилѳнскій губернскій 
межевой судъ, прося объ оказаніи имъ за- 
висящаго въ семь дѣлѣ содѣйствія, о вре- 
мени же командированія духовнаго депутата 
къ помянутому размежеванію бдаговодилъ 
Ковенскій межевой судъ извѣстить архи- 
мандрита Св.- Духова монастыря для надле- 
жащая распоряженія, а между тѣмъ какъ 
изъ записки г. архимандрита усматривается, 
по донесенію преосвященному епископу Иси- 
дору арендаторомъ Смольскимъ, что сосѣд- 
ніе помѣщики Берлинскій и Малаховецъ 
производятъ разный насилія, грабежи и по- 
рубки въ лѣсѣ, и чтб даже граничный кур- 
ганъ разрушенъ, то Ковенскому земскому 
суду съ препровожденіемъ помянутыхъ бу- 
магъ велѣть тотчасъ по полученіи указа 
произвесть самострожайшее изслѣдованіе о 
грабежахъ и насиліяхъ, равно о самоводь- 
номъ разрушеніи граничнаго кургана и, 
кончивъ таковое сдѣдствіе, представить не- 
медленно въ судъ для поступлѳнія съ ви- 
новными по законамъ, оградияъ между тѣмъ 
монастырскую собственность отъ дальнѣй- 
шаго разоренія, о чемъ и оную консисторію 
увѣдомить. (л. ]6;). 

2у генварл 1840 і. Полоцкая духовная 
консисторія предписала Виленскаго Св. -Ду- 
хова монастыря настоятелю архимандриту 
Платону (Городецкому) — „доставить свѣдѣ- 
ніе, кто командированъ за депутата со сто- 
роны Виленскаго монастыря по дѣлу обме- 
жеванія границъ земли въ Жидейкишкахъ, 
произведено-ли оное, гдѣ и въ какомъ по- 
ложеніи дѣло это нынѣ находится, аравнымъ 
образомъ произведено-ли слѣдствіе о грабе- 
жахъ и насиліяхъ Ковенскимъ земскимъ 
судомъ и былъ-ли при семъ депутатъ со 
стороны монастыря, что по слѣдствію от- 
крыто, гдѣ и въ какомъ состояніи нъшѣ 
дѣдо находится? (л. )6у). 

КВ. Этимъ запросомъ дѣло (№ 234) за- 
кончено. 
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162. 

1807—1814 г. Дѣдо о причинении Кронскому Троицкому монастырю окяекуціѳю о» 
Ковенскаго низшего вемскаго суда поеланною обиды. М 297. 

Прихожанинъ Кронскаго монастыря крестьянинъ АлексѣВ Сѳменовъ, находясь на смертномъ одрѣ, 
пригласить къ себѣ за духовника начальника Кронскаго монастыря іерононаха Алексія н въ прн- 
сутсувін всѣхъ свонхъ родныхъобѣщалъ отдать въ пользу монастыря, ва похороны, свою собственную 
лошадь. .По емертн крестьянина Алексѣл лошадь отдана была монастырю и продана за 12 червон- 
девъ. Крестьянинъ этотъ былъ крѣпостнынъ несовершеннолѣтней помѣщиды Таиской. Опевунъ 
Танской, васѣдатель Ковѳнсваго ннкняго вемскаго суда Шукста, въ принятіи монастнремъ вышеупо- 
мянутой лошади и продажѣ ея усмотрѣлъ „присвоеиіе чужой собственности", безъ суда и слѣдствія, 
не язвѣстявъ предварительно монастырь о своей претенвіи, послалъ въ монастырь экзекуцію, состо- 
явшую ивъ дозорца и б десятниковъ, которые «по разбойнически, безъ всякаго уважевія, будто 
иностранцы* х напали на монастырь, а потомъ на монастырскій фольварокъ, дѣлали что инь было 
угодно, „да не такъ какъ слѣдуетъ эвдевуторамъ, но какъ разбойники, прнскоча налошадяхъ, всѣхъ 
работнивовъ и прихащика разогнали, двухъ кабановъ убили, масло, сыры и прочіе хоаяйскіе припасы 
грабительствомъ побрали..., варивный огородъ и горохъ опустошили", въ ближайшѳмъ шинкѣ набрали 
на счетъ монастыря 11 гарнцевъ водки. Экзекуція хозяйничала такимъ обравомъ въ монастырскомъ 
фольваркѣ пять дней, пока начальникъ монастыря не уплатилъ судьѣ Шукстѣ 12 червонцевъ 8а 
лошадь. Всѣ эти обстоятельства были подтверждены свидѣтельскими показаніями на дознаніи, про- 
ивведенномъ игуменомъ Сурдепкаго монастыря Зосимой. Минская духовная консисторія, получивъ 
подробное донесеніе объ этомъ отъ игумена Зосимы, два раза (5 декабря 1807 г. и15апрѣля 1808 г.) 
относилась въ Бовенскій нижній веискій судъ съ требованіемъ увѣдомленія,— точно-ли посылаема 
была на Еронскій монастырь экзекуция,— и если такъ было, то для чего? съ чьего повелѣнія?... 
анаетъ-лн судъ объ убыткахъ и грабительствѣ эквекуціею монастырю причипенннхъ"?. Не получивъ 
отвѣта отъ нижняго вемскаго суда на оба эти отношѳнія, консисторія отнеслась 4 октября 1808 г. 
въ Литовско-Вилевское губернское правленіе съ просьбою,— дабы благоволило въ удовлетворенно 
вышепрописаннаго требованія Еовенскій нижній земскій судъ строжайше понудить". Три раза кон- 
систорія относилась въ губернское правленіе съ тою же просьбою и наконецъ 19 августа 1811 г. 
получила отвѣтъ, что „Еовенскону нижнему венскому суду строоюайше подтверждено укавомъ съ пер- 
еою почтою доставить требуемый отъ него свѣдѣиія". Въ 1813 г. ноября 30 Минская духовная кои- 
систорія снова спрашивала губернское правлѳніѳ, что учинено по дѣлу объ экзекуціи, и получила 
тотъ же отвѣтъ, т. е. что Ковенскому нижнему венскому суду „строжайше предписано съ первою 
почтою" представить требуемый свѣдѣнія и объясненіе, „почеиу таковыя не доставлены съ 1808 г. а . 
На сіе строжайшее предписаніе губернскаго правленія КовенскіВ нижній вемскій судъ въ сентябрѣ 
1814 г. донесъ, что экзекуція была поставлена „для взысканія государственныхъ податей, отъ трехъ 
лѣтъ неуплоченннхъ"; предписания и укавы губернскаго правленія не исполнялись отъ того, что 
*во время нашествія въ Россійсвіе предѣлы непріятеля дѣла того суда разорены и приведены въ 
бевпорядокъ". Такъ какъ Бронскій монастырь въ 1810 г., по укаву Св. Синода, упраадненъ и обра- 
щенъ въ приходскую церковь, а отъ приходской Кронсвой церкви никакихъ претензій къ Ковен- 
скому суду не было эаявлено, то Минская духовная консисторія опредѣлила: «дѣло сіѳ предать 
вѣчнону забвенію и оное считать въ числѣ рѣшенннхъ". 



1807 г. оентября 16. Игумена Сурдецкаго 

монастыря н благочиннаго Кронскаго но- 

наошря Зоснны Минской духовной хон- 

оисторім донеоеніе. 

По указу Минской духовной вонсисторін 
съѣхалъ я въ Кронсвій Троицкій монастырь 
дія исполненія указа, гдѣ по прибытіи моемъ 



нашелъ у начальника іѳромонаха Аяѳксѣя 
по близости фольварка живущаго еврея» 
который на то время дѣдалъ равсчетъ, и но 
разсчетѣ оказалось; что будущіе (бывше) 
въ фодьваркѣ экзекуторы набрали водкою 
на его, Аяексѣя, счетъ гарнцовъ одинадцать 
на рублей 18. Я увидя таковыя деньги! 
въ скорости спроснлъ: вто-бы столько могъ 
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напить съ монастыря? На что отвѣчалъ 
іеромонахъ Алексѣй: „что я эту навязку 
плачу напрасную за неправильно посланную 
на монастырь и фольварокъ экзекуцію, ко- 
торому дѣлу я ничѣмъ невиновенъ да и 
весьма строгое и непослабительное, съ по- 
боями фольварковыхъ людей, съ грабленіемъ 
скота и прочага, а какъ я при себѣ не 
имѣлъ на то время денегъ, то просилъ сего 
еврея во удовольство экзекуціи, требую- 
щихъ водки, давать, што таковый долгъ 
оплачиваю. Еврей же повторилъ, что экзе- 
куторы, покуда іеромонахъ не прибылъ, 
давали мнѣ фольварковыя коровы въ за- 
кладъ, но я не принималъ; а какъ пове- 
дѣлъ іеромонахъ Алексѣй, то я давалъ вод- 
кою и деньгами на оплату имъ экзекутнаго; 
что и понудило меня въитить (войти,— 
вникнуть) въоное слѣдственное взысканіе, 
правильна- ли была насланная зкзекуція ассе- 
соромъ г. Кулешомъ со стороны опекуна 
г. Шуксты судьи земскаго Ковенскаго, и что 
показали братчики и монастырскіе кресть- 
яне, при семъ въ подлинник* прилагаю. 
И какъ видно съ показанія, что дѣло г. 
Тансвой не въ иный куда судъ поступать 
слѣдовало за взятіе погребовъ (плата за 
погребеніе) или вѣнчаніе, какъ токмо вопер- 
выгь въ Минскую духовную консисторію; 
хотя бы и правильно погрѣшилъ противъ 
означенныхъ государственныхъуказовъ взя- 
тіемъ таковыхъ іеромонахъ Алексѣй, а не 
разорять бы духовныхъ общихъ фольвар- 
ковъ церковнаго имѣнія; а потому не угодно- 
ли будетъ консисторіи сообщить куда слѣ- 
дуетъ, дабы подтверждено было впредь та- 
вовымъ судьямъ, относящіяся жалобы, вовсе 
васающіяся къ духовному праву, искать 
законнаго удовлетворенія. А какъ оказы- 
вается, іеромонахъ Алексѣй что шести руб- 
лей эа похороны не брадъ, а одного только 
рубля, и лошади не грабялъ, но оная на 
церковь отказана и братчинами продана; 
но напрасно 12 червонцевъ заплатить и 
прочіе ѳквекутные убытки понесъ, чѣмъ 
самымъ фольварокъ монастырскій до край- 



няго ^азоренія пришелъ, и которые убытки, 
предлагаемые въ семъ показаніи, по силѣ 
гражданскихъ законовъ Кронскому мона- 
стырю возвращены были, о чемъ Минской 
духовной консисторіи рапортую. Игуменъ 
3 о с и м а. 

Прндоженіѳ къ оѳму отношенію. 

Показаніе Кронскаго Троицкаго мона- 
стыре братчиковъ и подданныхъ монастыря 
Кронскаго о нападеніи, или какъ разбоя, 
неправильно сужденнаго г. судьею земскимъ 
Еовенскимъ Шукстою, а опекуномъ г-жи 
Танской подкоморянки Троцкой, неправед- 
ной претензіи, что будто бы въея кресть- 
янина начальникъ Кронскаго монастыря 
іеромонахъ Алексѣй за похоронъ парафіа- 
нина Кронскаго монастыря, а г-жи Танской 
сказковаго Алексѣя, покойнаго Семёнова 
сына, такожъ покойнаго, что будто бы на- 
сильно за похоронъ іеромонахъ Алексѣй 
не токмо взялъ деньги 6 рублей за оный, 
но и лошадь заграбилъ, стояющую 12 чер- 
вонцевъ, показали съ подтвержденіемъ рукъ 
крестами, такъ равно и подданные тогожъ 
монастыря: 

1804 г. м. августа вышеписаннаго Се- 
мена сынъ Алексѣй больный, будучи при 
смерти, призвалъ іеромонаха Алексѣя за 
духовника и приздоровомъ чувствіи и при 
всѣхъ своихъ сроднивахъ, которые въ семъ 
повазываютъ, сказалъ тако: батюшка, отецъ 
духовникъ! видно мнѣ съ ѳтой болѣзни не 
вытти, то прошу покорно погребсти меня 
по обряду христианскому, какъ наша во- 
сточная церковь требуетъ; я же отказывая 
на церковь лошадь мою, моей годовли, что 
мнѣ мой отецъ дарилъ на мою порцію, до 
которой лошади, какъ отецъ, такъ и дворъ 
напгь, словомъ сказать, никто до нея пре- 
тенсіи не имѣетъ; вамъ же за похоронъ 
и за труды ваши даю 1 рубль, повторяя, 
что лошадь сія на церковь должна быть 
продана за свѣдѣніемъ братчиковъ и деньги 
должны быть внесены, что по смерти Але- 
ксѣя. сына Семенова, чѳрезъ двѣ недѣди 
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будучи за духоввика у отца его Симеона 
напомянудъ, говоря, — что твой сынъ, вакъ 
ты самъ знаешь, лошадь на церковь отка- 
залъ, то можетъ быть теперь отдаете, какъ 
вы теперь больны; но онъ отвѣчадъ: „отецъ 
духовникъ! вы видите и сами, что мнѣ на- 
добно туда итти, гдѣ и сынъ, то какъ мое 
тѣло привезутъ въ монастырь, на той са- 
мой лошади, то пусть братчики онуювозь- 
мутъ и продадутъ, и деньги на церковь 
взнесутъ"; который въ скоромъ времени 
и нриставился, и какъ привезено тѣло въ 
монастырь, то братчики съ сродниками его 
приняли оную лошадь въ свое вѣдѣніе, 
продали за 20 рублей и деньги приняли 
въ карнавку (кружку) братскую церковную. 
Что все вышеписанное вѣрно и справед- 
ливо, показуемъ ниже сего рукъ нашихъ. 
Но сего 1807 г. м. сентября, не зная 
по какой причинѣ, вышепрописанный судья 
г. Шукста, сговорившись ли съ ассесоромъ 
нижняго суда г. Кулешомъ, и то неизвѣстно 
съ опредѣленія-ли суда, или отъ своей пер- 
соны, собравши десятниковъ 5 человѣкъ, 
поручилъ оныхъ дозорцу и, какъ пораз- 
бойнически, безъ всякаго уваженія, будто 
иностранцы, во-первыхъ напавши на мо- 
настырь на келію начальника и показавши 
опредѣленіе нижняго земскаго суда, подпи- 
санное единымъ ассесоромъ, строго и су- 
рово начали екзековать, недѣлая никакого 
послабленія, котораго просидъ начальникъ 
іеромонахъ Адексѣй, говоря: „позвольте 
мнѣ письменное объясненіе сдѣлать съ г. 
ассесоромъ"; но они, невзирая насіе, сей- 
часъ схватя съ ложки (=ложе, кровать) 
прописаннаго начальника сѣкиру, желѣзную 
лопату и прочіе монашескія вещи, потас- 
кали въ шинокъ и пролисанныя вещи от- 
дали въ заставъ (подъ залогъ) на взятую 
ими водку на одинъ рубль съ половиною, 
которую выпивши, требовали кушанья, а 
какъ не сыскали таковаго для себя удоволь- 
ствія, то вскричали: „что мы будемъ здѣсь? 
поѣдемъ въ фольварокъ Жидейкишки Црон- 
скаго монастыря",— и напавши на оный, 



дѣлали, что имъ было угодно, да не такъ 
какъ слѣдуетъ экзѳкуторамъ, но какъ раз- 
бойники, прискоча на лошадяхъ, всѣхъ ра- 
ботниковъ и прикащика разогнали, двухъ 
пюстилѣтныхъ кабановъ, стоющихъ 10 р., 
сейчасъ убили, господиню (хозяйку) ото- 
гнавъ, масло, сыры и прочіе хозяйскіе при- 
пасы грабительствомъ побрали, равно и 
варывный огородъ разнаго плода такожъ и 
горохъ опустошили; а наконецъ до врайняго 
опустошонья и лошади упустили, требуя 
водки и всякаго излишняго удовольствія и, 
вышедши за фольварковые ворота, переймали 
ѣдущихъ дорогою людей, запрашивали съ 
ними пить и помогать разные разбои дѣ- 
лать, набравши въ поблизости стоящемъ 
шинкѣ водки гарнцовъ 11. Что вышепро- 
писанный начальникъ видя такое нетерпи- 
мое разореніе фольварка Жидѳйкишскаго, 
просилъ его благородіе г. Шуксты, яко опе- 
куна той госпожи Танской, дабы приказать 
не дѣлать таковаго разоренія, покуда между 
собою сдѣлаемъ объясненіѳ съ условіемъ, 
но онъ вскричалъ: „піѳ пзЦріе, піш рбМ 
пшіе па 8ІЮІ 12 сгепгааусЪ гШусЬ піе ро- 
І02у82! а (Ев уступлю, пока не положишь на 
столъ 12 червонцевъ). Между тѣмъ време- 
немъ помянутый дозорецъ барткунсвій Тер- 
пиловичъ съ пятью десятниками и лошадьми 
причинидъ монастырю немалые обиды, счи- 
тая кабаны по 10 рублей, итого 20 рублей, 
да за масло, сыръ и прочіѳ съѣстные 
припасы, спашенья, избитья огородовъ, 
такъ и стоптапья гороха людьми и ло- 
шадьми, да за выпитую водку готовыми 
деньгами взятой 18 рублей, да и за запла- 
ченные за лошадь 36 рублей, то итого съ 
кабанами наличными деньгами убытку 74 
рубля; прочіе же харчи какъ съ хлѣба, 
масла, сыровъ, молока, спашенья, избитья 
огородовъ и прочаго хлѣба, сѣна, оброка 
(овса) для лошадей на 50 рублей, итого всей 
обиды монастырю 124 рубля; и что все вы- 
шеписанное при слѣдственномъ съ духовной 
стороны семъ показаніи не въ маломъ чисіѣ 
собранныхъ хозяевъ, какъ со стороны брат- 
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чиковъ, такъ равно и съподданныхъВрон- 
с&аго монастыря вѣрно и точно показали 
съ подішсаніемъ рукъ тремя крестами. (Слѣ- 
дуютъ шесть подписей именъ и фамилій 
евидѣтелей, приложившихъ къ своимъ под- 
писямъ кресты, (л. і — 6). 

і8оу и декабря /, за№ 1538. Минская 
духовная консисторія отнеслась въ Ковен- 
скій нижній земскій судъ съ требованіѳмъ 
отъ него — „незамедлительно увѣдомленія, 
точно-ли посылаема была на Кронскій мо- 
настырь экзекуція, буде же дѣйствительно 
такъ было, то для чего именно? съ чіего 
повелѣнія? въ коликомъ числѣ людей и кто 
именно? сколько оные тамъ пробыли и 
знаетъ-ли судъ о убыткахъ, грабительствѣ 
помянутою экзекуціею монастырю причи- 
ненныхъ"? (л. /Л 

Не получивъ отвѣта на это отношеніе, 
Минская консисторія вторично относилась 
въ тотъ же земскій судъ // апрѣлл і8о8 г. 
съ тѣмъ же запросомъ. (л. у). 

Не получивъ отвѣта отъ нижняго зем- 
скаго суда и на вторичный свой запросъ, 
Минская консисторія отнеслась въ Литов- 
ско-Виленское губернское правленіе отъ 
4 октября і8о8 «., за№ 1662,— „дабы бла- 
говолило къ удовлетворение вышепрописан- 
ваго требованія Ковенскій нижній земскій 
судъ строжайше понудить и о послѣдую- 
щемъ консисторію увѣдомить". (л. іо). 

7 ноября і8о8 і. Литовско-Виленское гу- 
бернское правленіе отношеніемъ за №15741 
увѣдомило Минскую консисторію, что Ко- 
венскому нижнему земскому суду посланъ 
ухазъ — „о доставленіи по первой лочтѣ 
правленію свѣдѣнія: поставлена-ль была въ 
Кронскомъ монастырѣ экзекуція, когда, по 
какому поводу, изъ какого числа людей 
оная состояла и почему допустила себя 
къ грабительствамъ, донося притомъ, по- 
чему тотъ судъ неудовлетворилъ требованію 
о семь Минской консисторіи*. (л. і$). 

1809 и декабря і. Присутствію Минской 
консисторіи было доложено между прочимъ, 



что ни по вышепрописанному отношенію 
губернскаго правлешя, ни по рапорту игу- 
мена Зосимы, отъ нижняго земскаго суда 
не получено никакого свѣдѣнія о насланной 
на Кронскій монастырь экзекуціи, и потому 
постановлено было: „въ Литовско-Виленское 
губернское правленіе еще сообщить, дабы бла- 
говолило о вышеписанномъ (объ ѳкзекуціи) 
увѣдомить консисторію незамедлительно а . 
(л. і;). 

і8п і. апрѣля іт. Присутствие Мин- 
ской коясисторін по тому же дѣлу докла- 
дывало: / 

„Консисторія двумя сообщеніями, 1-мъ 
отъ 4-го октября 1808 г., и 2-мъ отъ 2-го 
декабря 1809 г. въ Литовско-Виленское гу- 
бернское правлеиіе посланными по дѣлу о 
причиненіи Кронскому Троицкому мона- 
стырю, что нынѣ приходская церковь, экзѳ- 
куціею, отъ Ковенскаго нижняго земскаго 
суда 1807 г. сентября въпервыхъ числахъ 
посыланною, разными грабительствами не- 
малаго убытка, требовала понудить озна- 
ченный Ковенскій нижній зеискій судъ 
къ удовлетворена требованій сея консисто- 
ріи. И хотя означенное губернское прав- 
леніе таковымъ же (отношеніемъ) отъ 7-го 
ноября тогожъ года консисторію увѣдомила, 
что о доставлены оному свѣдѣнія: поста- 
новлена-ль была въ Кронскомъ монастырѣ 
экзекуція, когда и по какому поводу, изъ 
какого числа людей оная состояла и почему 
допустила себя къ грабительствамъ, донеся 
притомъ почему тотъ судъ не удовлетво- 
рилъ требованій о семъ консисторіи, — Ко- 
венскому нижнему земскому суду указъ 
посланъ;— но что онымъ судомъ по сему 
губернскаго правленія указу учинено и ка- 
кое сдѣлано на рапортѣ его, буде при- 
слать, положеніе, дальнѣйшаго свѣдѣнія 
о томъ консисторія не имѣетъ. Для того 
приказали: въ означенное Литовско-Вилен- 
ское губернское правленіе шретично сооб- 
щить, дабы благоволило о вышеписанномъ 
увѣдомить консисторію незамедлительно*. 
(л. іб). 
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і? августа і8и %. Литовско-Виленсвое 
губернское правденіе сообщило Минской 
консисторіи слѣдующее: 

я По сообщенію оной консисторіи опри- 
сылкѣ ей свѣдѣнія, что учинено по преж- 
нимъ ея трёбованіямъ въ разсуждеяін чи- 
нимыхъ Кронскому Троицкому монастырю 
въ 1807 г. грабцтѳльствъ и прочаго, — а по 
справкѣ оказалось: что по прежнему оной 
консисторіи сообщенію, сіе правленіе отъ 
Ковенсваго нижняго земскаго суда требовало 
указомъ ноября въ 7 день прошлаго 1808 г., 
за № 15505, вышеписаннаго свѣдѣнія, но 
оный, приславъ рапортъ ополучѳніи уі&за, 
донесъ, что закдючилъ резолюцію учинить 
по сему предмету выправку, и что окажется 
доложить присутствію. ясподнительнагожъ 
рапорта не получено въ семъ працленіи. 
Оаредѣдено: Ковенскому нижнему земскому 
суду о доставленіи требуемыхъ отъ него 
свѣдѣній съ первою почтою подтвердить 
строжайше указомъ, велѣвъ присовокупить 
къ тому и объясненіе, почему въ 1808 г. 
дредписаніе сего правленія не выполнено, 
о чемъ и оную консисторію увѣдомить тѣмъ, 
что правленіе по получеши отъ суда свѣ- 
дѣній не оставить учинить разсмотрѣнія 
и положенія". (л. 20). 

і8і) г. ноября 28. Минской духовной 
вонсисторіи докладывано: 

„Посланными изъ консисторіи въ Литов- 
ско-Виленское губернское правленіе тремя 
сообщеніями отъ 27-го августа, отъ 30-го 
ноября 1811 г. и 17-го іюля сего 1813 г. 
по дѣлу опричиненіи бывшему Кронскому 
монастырю грабительствомъ обиды ѳкзеку- 
ціею, отъ Ковенскаго нижняго земскаго суда 
1807 г. сентября въ 1-хъ числахъ посы- 
ланною; требовано на вышеписанныя сооб- 
щенія увѣдомлѳнія, что Ковенсвимъ ниж- 
нимъ земскимъ судомъ по предписаніго онаго 
Литовсво-Виленсваго губернскаго правленія 
отъ 7 ноября 1808 г. учинено? но отъ Ви- 
ленскаго губернскаго правленія и до сихъ 
поръ никакого увѣдомленія въ присылкѣ 
нѣтъ. Для того приказали: сообщить еще 



въ Литовско-Виленскоѳ губернское правле- 
ніе, дабы благоволило увѣдомить сію кон- 
систорію о вышеписанномъ въ вепродолжи- 
тельномъ времени". (Исполнено 30 ноября 
1813 г. за № 2525). (л. 26). 

2) мая 1814 г. Литовско-Виленское гу- 
бернское правленіе сообщило Минской ду- 
ховной консисторіи слѣдующее: 

„По сообщенію оной консисторіи, въ 
коемъ прописала, что по дѣлу о причиненія 
бывшему Кронскому Троицкому монастырю 
обиды поставленною отъ Ковенскаго ниж- 
няго земскаго суда экзекуціею вслѣдствіе 
требованія оной, хотя сіе правленіе сооб- 
щеніемъ отъ 19 августа 1811 г. дало знать, 
что строжайше подтверждено Ковенскому 
нижнему земскому суду о доставленіи тре- 
буемыхъ отъ него свѣдѣній съ присылкою 
объяснены, почему съ 1808 года данное 
ему предписаніе не выполнено, но что по 
тому предписанію учинено, о томъ оная 
консисторія свѣдѣнія пе имѣла, а потому 
требуѳтъ увѣдомить, что онымъ судомъ но 
таковому предписанію учинено, а по справкѣ 
оказалось: что по первому оной вонсисторіи 
сообщенію по дѣлу о причиненіи Кронскому 
монастырю, что нынѣ приходская церковь, 
экзекуціею отъ Ковенскаго нижняго зем- 
скаго суда въ первыхъ числахъ сентября 
1807 г. посыланного, — напоемъ водки и дру- 
гими грабительствами, немало убытка, сіѳ 
правленіѳ отъ Ковенскаго нижняго земскаго 
суда указомъ отъ 7 ноября 1808 г. требо- 
вало донесенія, точно- ли была поставлена 
экзекуція въ Кронскомъ монастырѣ, когда, 
по какому поводу и съ какого числа людей 
оная состояла, почему допустила себя къ гра- 
бительству и почему тотъ судъ не удовле- 
творить о семъ требованій консисторіи. 
На каковое предписаніе, когда не было чрезъ 
долгое время исполнительнаго рапорта, а 
помянутая консисторія вновь о томъ сооб- 
щала сему правленію, то сіе правленіе 
20 августа 1811 г. Ковенскому нижнему 
земскому суду о доставленіи поясненныхъ 
требуемыхъ отъ него свѣдѣній съ первою 



йідііігесі Ьу 



Соо^Іе 



Г" 



— 24$ - 



почтою подтвердило строжайше указомъ, 
съ тѣмъ, чтобы доставилъ и объясненіе, 
почему данное ему предписаніе съ 1808 г. 
не выполнилъ; о чемъ тогда же и оную 
консисторію увѣдомило, но по случаю за 
нашествія сюда въ 1812 г. непріятеля Ко- 
венекій нижній земскій судъисполнительнаго 
рапорта не прислалъ, въ семъ правленіи 
опредѣлено: Ковенскому нижнему земскому 
суду строжайше подтвердить (и подтверж- 
дено), чтобы онъ повелѣнное ему первыми 
указами сего правленія донесеніе прислалъ 
нелремѣнно съ первою почтою, вмѣстѣ съ 
объясненіемъ, почему таковое не доставлено 
съ 1808 года; ибо въ противномъ случаѣ 
за таковымъ донесеніемъ пошлется на счетъ 
его нарочный; о чемъ оной консисторіи 
симъ дать знать. 

2<? мая, М /о, въ журналѣ Минской 
духовной консисторіи положена резолюція: — 
приказали: „съ прописаніемъ сего сообще- 
ніл дать знать Виленскому архимандриту 
(Сз.-Духова монастыря) Іоилю указодъ, съ 
тѣмъ чтобы онъ о томъ, что по сдѣдствію 
окажется, репортовалъ духовной консисторіи 
безъ улущенія". (л. )і — )2). 

і/ іюля 1814 г., архцмандритъ Іоиль, 
извѣщая Минскую консисторію о получеши 
вышеупомянутаго указа, между прочимъ 
плшетъ: „Резолюція духовной консисторіи 
между прочимъ требуетъ отъ меня репорта, 
что по сдѣдствію о причинение помянутыхъ 
обидъ окажется, консисторіи легко было это 
сказать, но не такъ легко выполнить. Кто 
увѣдомитъ меня объ ономъ дѣлопроизвод- 
ствѣ, когда я неизвѣстенъ: назначенъ-ли 
по сему дѣлу съ духовной стороны депутатъ? 
Кто именно и предписано-ли ему репорто- 
вать мнѣ по окончаніи слѣдствія? Невѣдомъ 
будучи обовсемъ этомъ со стороны духов- 
ной консисторіи, не смѣю обѣщать исдол- 
нительнаго репорта: ибо обѣщаніемъ неиз- 
вѣстнаго я бы показалъ крайнее невѣдѣніе 
порядка, и чрезъ то унизилъ себя въ гла- 
захъ духовной консисторіи". (л. }}). 



26 сентября 1814 г. Литовско-Вйленское 
губернское правленіе сообщило Минской ду- 
ховной коясисторіи слѣдующее: 

„Сіе правленіе слушавъ рапортъ Ковен- 
скаго нижняго земскаго суда, коимъ на 
предписаніе сего правленія о прйсылкѣ до- 
несение точно ли въ Кронскомъ Троицкомъ 
монастырѣ, что нынѣ приходская церковь, 
въ 1808 г. поставлена экзекуція, когда; по 
какому поводу, съ какого числа людей оная 
состояла и почему допустилась къ граби- 
тельству, доноситъ, что для произведенія 
о семъ изслѣдованія былъ командированъ 
онаго суда засѣдатель Грондзскій, который 
по окончаніи донесъ, что 1808 г. былъ по- 
ставленъ на экзекуціи имѣнія Кронскаго 
монастыря,' что нынѣ приходская церковь, 
въ фольваркѣ Жидейкишкахъ смотритель 
парафіи Дорсунисской Терпиловскій для 
взысканія государственныхъ податей, отъ 
трехъ лѣтъ неуплоченныхъ, съ десятью ка- 
заками и десятниками» которая стояла чрезъ 
пять дней, и какъ не было чѣмъ оной кор- 
мить, то тотъ смотритель приказалъ на 
счетъ монастыря брать у еврея Ореля хлѣбъ 
и водку; экзекутники для кушанья закололи 
свинью и поросенка, а какъ нужно было 
имъ уплачивать ежедневно по 10 копѣекъ, 
а смотрителю по 20 коп., начальникъ же 
бывшаго монастыря Вычиковскій таковыхъ 
не давалъ, то тотъ смотритель принужден- 
нымъ былъ взять двѣ коровы и по таксѣ 
продалъ оныя за 14 руб. серебромъ и изъ 
оныхъ денегъ уплатилъ за наборъ у еврея 
водки и хлѣба, а также экзекутникамъ; а по 
представленіи настоятелемъ монастыря Вы- 
чиковевимъ въ уплатѣ податей въ новѣто- 
вое казначейство ввитанціи, часторѳченный 
смотритель велѣлъ той зкзекуціи выступить; 
при производствѣ же йзслѣдованія никто 
изъ духовенства никакой претензіи о дав- 
нопрошедшемъ якобы грабительствѣ не рас- 
пространял^ чтожъ касается до того, по- 
чему предпксаніе сего правленія отъ 7-го 
ноября 1808 г. оный судъ не выпбляилъ, 
то сіе произошло отъ того, что во время 
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нашествія въ Россійскіе предѣлы (непрія- 
теля) дѣла того суда разорены и приведены 
въ бѳзпорядокъ, безъ коихъ нужныхъ вы- 
правокъ сдѣдать не было возможно. Опре- 
делено: поелику какъ изъ дѣла имѣющагося 
въ семъ иравленіи видно, что о доставлѳніи 
вышепоясненнаго свѣдѣнін предписываемо 
было Ковенскому нижнему земскому суду 
вслѣдствіе отношенія оной консисторіи, то 
объ ономъ дать симъ знать, (л. уу). 

)о сентября, № 4$ въ журналѣ Мин- 
ской духовной консисторіи положена резо- 
люции 



„Какъ по справкѣ оказалось, что Крон* 
скій Троицвій монастырь по указу Св. Си- 
нода въ прошломъ 1810 году упраздненъ 
и обращенъ въ приходскую церковь, то 
дело сіе о причиненіи означенному бывшему 
монастырю насланною отъ Ковенскаго яиж- 
ннго земскаго суда ѳкзекуціею разныхъ 
обидь, по нешіѣнію нынѣ отъ приходской 
Кронской Троицкой церкви никакихъ пре- 
тензій къ означенному Ковенскому суду, 
предать вѣчному забвенію и оное считать 
въ числѣ рѣшенныхъ*. 

Мѣло № 297,— (л. 39')- 



163. 

1807—1809 г. Дѣло о православныхъ моиастырахъ въ Вѣдоотокской области, прж- 
соѳдинѳнной къ Росоіи по Тнль8нтскому трактату. М 298. 

Послѣ раздѣла Поіьши православные монастыри: Заблудовскій Успѳискій, Бѣльскій Николаевской 
и Дрогичинскій Троицкій отошли въ Пруссіи; Дрогнчинскій Преображенскій и Яблоченскій Онуф- 
ріевскій къ Австріи. Указомъ Св. Синода отъ 23 нарта 1797 т. архіепископу Минскому Іову дано 
знать, что эти монастыри— „по дѣламъ своимъ относиться должны въ тамошнія гражданскія прави- 
тельства, а буде отъ оныхъ нослѣдуютъ каковыя по просьбамъ означенныхъ монастырей начальнп- 
ковъ требованія объ удовлетворѳніи ихъ какими духовными чинами или о снабдѣніи святымъ мѵромъ, 
таковыя и симъ подобный тѣхъ правительствъ требованія удовлетворять, а беаъ требованія ихъ паче 
же въ другія ни въ какія дѣла не вступать*. По Тильвитскому трактату, заключенному между Рос- 
шей и Франціей, Бѣлостокская область отъ Пруссіи отошла къ Россіи съ находящимися въ ней 
монастырями: Заблудовскимъ, Бѣльскимъ и Дрогичинскимъ Троицкимъ. По поводу 
поступившихъ отъ этихъ монастырей равныхъ просьбъ и бумагъ, Минскій архіепискоиъ Іовъ спра- 
шивать Св. Сябодъ,— „принять-ли ему въ свое вѣдомство по прежнему оные монастыри". Въ Заблу- 
довскомъ монастырѣ 3 арест арѣлыхъ іеромонаха съ игуменомъ вмѣстѣ, при немъ до 400 дворовъ 
прихожанъ; къ Заблудовской монастырской церкви, съ разрѣшенія прусскаго правительства, руко- 
ноложенъ епископомъ Родоуэскимъ Данінломъ свящѳнникъ Красовскій: посему— „считать-ли его мона- 
стыремъ или приходскою церковію 44 .— Укавомъ Св. Синода 1807 г. октября 28-го предписано архіе- 
пископу Іову— монастырямъ симъ (Заблудовскому, Бѣльскому и Дрогичинскому Троицкому) состоять 
въ Минской епархіи. По сношеніи съ сенаторомъ Тейльсомъ, назначеннымъ для принятіл Бѣлосток- 
ской области въ Россійское подданство, и еще съкѣмъ слѣдуетъ, истребовать свѣдѣнія: когда и по 
какому случаю тѣ монастыри учреждены..., чьимъ иждивеніѳмъ построены..., сколько монаше- 
ствующихъ..., какое имѣютъ строеніе, сколько церквей, келій; отъ чего содержаніе свое имѣютъ. 
По собраніи таковыхъ свѣдѣній, составить описи и вѣдомости и представить Св. Синоду. Собрать 
таковыя же свѣдѣнія о церквахъ приходскихъ, если таковыя имѣются въ краѣ. Если по мѣстнымъ 
свѣдѣніямъ окажется чтб нужнымъ къ благоустройству тамошняго духовенства, архіепископъ имѣетъ 
представить о томъ съ мнѣніемъ.— Отношеніемъ отъ 10 декабря 1807 г. архіеиискоиъ Іовъ просилъ 
сенатора Тейльса указать лицо, которое будетъ назначено въ пособіе для собранія вышѳуиомяну- 
тыхъ свѣдѣній о монастыряхъ уполномоченному отъ архіепископа священнику М. Страховнчу. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ архіепискоиъ просилъ Тейльса, при устроеніи новопріобрѣтенваго края Бѣлосток- 
скаго, »во8ъимѣть ввиманіе относительно учреждѳнія вновь на первый случай хотя въ одномъ городі 
Бѣлостокѣ грекороссійскаго собора съ духовенствомъ сообразно съ Гродненскимъ ц . Вътомъ же отно- 
шеніи архіѳп. Іовъ высказалъ свое мнѣніе относительно Супрасльскаго бавиліанскаго монастыря, 
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находящегося не въ далекомъ раастоянім отъ Бѣлостока, отъ вотораго въ смутння времена претер- 
лѣвали благогестявне разныя гоневія и ііритѣснеиія, который слѣдовало бы обратить хотя во вто- 
роклассный православный монастырь, переведя въ оный монашествующихъ жзъ трехъ монастырей 
православных*, въ Бѣлостовской области состоящнхъ, превративъ сіи монастыри (ЗаблудовскШ, 
Бѣльскій и Дрогичинскій Троицкій) въ приходсвія церкви. Супрасльсвій базиліанскій монастырь могь 
бы быть воэвращенъ православнымъ подобно тому, вавъ это сдѣлано съ Мннсвнмъ бавиліансвимъ 
Петропавловсвимъ монастыремъ, который, по присоединение Минской губерніи къ Россін, воввращенъ 
православнымъ, а псслѣ превращенъ въ ваеедральный соборъ. „Симъ самымъ ваше высокопревосхо- 
дительство изволите сдѣлать для себя честь и православнымъ отраду, иновѣрнымъ же преграду думать 
о возстановленіи унін а .— Сенаторъ Тейльсъ отношеніемъ отъ 18-го генваря 1808 г. иэвѣщая архіе- 
пископа Іова о полученіи отношенія отъ 10 декабря 1807 г. черезъ священника Страховича, изви- 
няется, что не можетъ дать сему священнику писца, по неимѣнію таковаго; ивъявляетъ готовность 
не упустить «ни единаго случая споспѣшествовать благимъ намѣреаіямъ" архіепископа „о польвахъ 
святыя церкви" православной. Относительно просьбы архіепископа ходатайствовать о возвращеніи 
православнымъ Супрасльскаго базиліансхаго монастыря эаявляетъ, что въ силу высочайшаго мани- 
феста о присоединен» къ Россіи Бѣлостокскаго края, онъ „не почитаетъ себя и никого въ правѣ 
нм подъ какимъ предлогомъ входить въ распоряхеніе о монастыряхъ иновѣрныхъ, къ нарушению 
ихъ правъ или ущербу служащихъ". — Въ письмѣ отъ 15 ноября 1808 г. къ какому-то вліятельному 
лицу (Николаю Николаевичу) архіепископъ Іовъ сообщаетъ объ отказѣ сенатора Тейльса воввратить 
православнымъ Супрасльскій монастырь, подъ предлогомъ, будто онъ не можетъ сдѣлать этого 
вопреки высочайшему манифесту по поводу присоединевія къ Рсссіи Бѣлостокскаго края, на самомъ 
же дѣлѣ потому, что онъ обѣщалъ Супрасльскому архимандриту возвесть его въ санъ уніатскаго 
епископа, какъ объ этомъ сообщилъ онъ, Тейльсъ, благочинному трехъ бѣлостокскихъ монастырей 
архимандриту Зосимі. „Изъ чего же заключаю я, что таковое предпріятіе г. сенатора Тейльса кло- 
нится не къ уничтоясенію уніи, а единственно къ распространенію оной въ иріобрѣтенномь отъ 
Польши враѣ". Архіепископъ проситъ Н. Н. написать въ Петербургь къ кому слѣдуетъ, чтобы 
въ Суораслѣ не былъ особенный архіерей уніатскій, „такъ какъ и католического нѣтъ а .— Минская 
духовная консисторія, на основаніи доставленныхъ евлщенникомъ Страховичемъ описей, вѣдомостей 
м свѣдѣній о состояніи вышеупомянутыхъ монастырей, въ довладѣ своемъ архіеаископу Іову отъ 
4-го іюня 1808 г. полагала: 1) Заблудовскій монастырь закрыть и образовать двуклирный приходъ; 
2) Бѣльскій и Дрогичинскій Тронцкій заслуживают также управдненія и ііревращенія въ приход* 
скія церкви, но чтобы не подать прихожанамъ случая къ скорому совращенію въ унію или въ рим- 
ско-католическую вѣру, оставить при прежнемъ ихъ лоложеніи, „пока время обстоятельства пере- 
мѣвитъ*. Архіепископъ Іовъ мнѣніе консисторіи утвердилъ и почти буквально ивложилъ его въ 
своемъ представленіи Св. Синоду по этому предмету. Св. Синодъ согласился съ мнѣніемъ архіе- 
пископа Іова и свое опредѣленіе чрезъ синодальнаго оберпрокурора кн. А. Голицына представилъ 
на высочайшее усмотрѣвіе. По докладу синодальнаго оберпрокурора, государю императору угодно 
было— «оставить монастыри въ томъ же самомъ положены, какъ они прежде существовали*, о чемъ 
и сообщено архіепископу Іову укавомъ отъ 15-го іюля 1809 г. 



1807 года октября 8. Овятѣйшежу Прави- 
тельствующему Синоду Іова архіепжскопа 
. Мннскаго н Лнтовокаго ралортъ. 

Указомъ изъ Святѣйшаго Правитель- 
ствующаго Синода отъ 23-го марта 1797 
года по доношенію моему, коимъ я, по по- 
воду вступивпшхъ тогда ко мяѣ жалобъ 
отъ начальниковъ принадлежавшихъ прежде 
къ вѣдомству Минской епархіи, а потомъ 
по отдѣленіи отъ Польши нѣкоторыхъпро- 
винцій къ Римской имперіи и королевству 



і Прусскому издревле бдагочестивыхъ мона- 
стырей: Заблудовсваго Успенскаго, Бѣль- 
скаго Николаевскаго, Дрогичинскаго Троиц- 
каго въ Пруссіи, а Дрогичинскаго Преобра- 
женскаго и Яблочинскаго Онуфріевсваго 
въ Цесаріи оставшихся, просилъ въ резо- 
люцію указа» какъ мнѣ въ такомъ случаѣ 
поступать, дано знать, что тѣ монастыри 
по дѣламъ своимъ относиться должны въ 
тамошнія гражданскія правительства, а буде 
отъ оныхъ послѣдуютъ каковыя по прось- 
бамъ означенныхъ монастырскихъ началь- 
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никовъ требованія объ удовдетвореніи ихъ 
какими духовными нашего исповѣданія чи- 
нами иди о снабдѣніи святымъ мѵромъ, тако- 
выя и симъ подобный тѣхъ правительствъ 
требованія мнѣ удовлетворять, а безъ требо- 
вания ихъ паче же въ другія ни въ какія 
дѣла не вступать. Поелику же нынѣ явясь въ 
Минскую духовную консисторіго находящійся 
при Заблудовскомъ Успенскомъ монастырѣ 
для исправлены прихожанамъ мірскихъ 
требъ священникъ Василій Красовскій по- 
далъ прошеніе о дозволеніи ему тамошней 
Успенской церкви разныя ветхости почин- 
кою исправить. И другія ко мнѣ вступили 
бумаги, какъ то: прошеніе Бѣльскаго Нико- 
лаевскаго монастыря отъ начальника Лав- 
рентія о перѳмѣщеніи его, въ разсужденіи 
много понесенныхъ имъ въ защищеніи тяж- 
бою по разнымъ въ Пруссіи судебнымъ 
мѣстамъ мопастырскихъ имѣній и другихъ 
въ устройствѣ монастыря трудомъ и чрезъ 
то изнеможете въ силахъ въ Кіевопечерскую 
Лавру, и Дрогичинскаго Троицкаго мона- 
стыря отъ игумена Михаила доношеніе съ 
прошеніемъ о повелѣніи находящемуся въ 
Заблудовскомъ Успенскомъ монастырѣ іеро- 
монаху Іоилго, яко самовольно, во время 
посылки его по монастырскимъ надобно- 
стямъ въ городъ Бѣлый-Стокъ, тамо остав- 
шемуся, возвратиться въ свой монастырь 
по настояніи въ немъ надобности, къ тому 
же по заключенному между Россіею и Фран- 
ціею іюня 25 (іюля 7) сего года мирному 
трактату, тѣ мѣста, въ коихъ состоять 
вышеозначенные три монастыря, Заблудов- 
скій, Бѣльскій и Дрогичинскій Троицкій, 
отъ Пруссіи отошли уже въ предѣлы Рос- 
сийской имперіи; для того Святѣйшему Пра- 
вительствующему Синоду о семъ нижайше 
представляя, принять ли мнѣ въ вѣдомство 
свое по прежнему оные монастыри, а равно 
какъ священникъ Красовскій будучи въ 
консисторіи показалъ, что онъ рукоположенъ 
въ прошломъ 1806 году преосьященнымъ 
Даніидомъ, епископомъ Родоузкимъ къ За- 
блудовской Успенской монастырской церкви 



въ приходскаго священника съ позволешя 
прусскаго начальства, при которой имѣѳтся 
фундушевой пахатной и сѣнокосной земли 
три уволоки и прихожанъ болѣе четырех- 
сотъ дворовъ, да сверхъ того, производится 
отъ нихъ ежегодно на весь причтъ до 80 
корцевъ одной ржи, то Заблудовскій Успен- 
скій монастырь, въ которомъ находятся 
теперь три только престарѣлые монашеству- 
ющіе: игуменъ и 2 іеромонаха, монастыремъ 
ли считать или приходскою церковью, да 
можно ли къ оной по просьбѣ тамошнихъ 
прихожанъ рукоположить другаго священ- 
ника, благопочтеннѣйше испрашиваю на сіе 
въ резолюцію указа. 
Дѣло ■<№ 2$8 У л. 7« 

1807 года октября 88. Указъ Св. Синода 

архіепнскопу Минскому и Литовскому 

Іову. 

По указу его императорскаго величества 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слу- 
шалъ предложеніе синодальнаго господина 
оберъ-прокурора статсъ-секретаря дѣйстви- 
тельнаго камергера и кавалера князя Але- 
ксандра Николаевича Толщина, и прило- 
женное при немъ въ копіи отношеніе, по- 
лученное имъ отъ господина министра 
внутреннихъ дѣлъ сего мѣсяца отъ 17-го 
числа, въ коемъ написано, что въ ново- 
пріобрѣтенномъ отъ Пруссіи по силѣ Тиль- 
зитскаго трактата краѣ находится, сколько 
извѣстно, три монастыря греческаго исповѣ- 
данія, его императорское величество между 
прочими распоряжениями о принятіи въ под- 
данство россійское области сей высочайше 
повелѣть ему г. министру изволилъ отно- 
сительно состоящихъ въ оной монастырей 
греческаго исповѣданія сообщить ему г. 
оберъ-прокурору съ тѣмъ, чтобы они, какъ 
снабжены были теперь обыкновенными фор- 
мами, по коимъ въ церковномъ служеніи 
производятся молитвы за государя импе- 
ратора и всю императорскую фамилію, такъ 
и вообще объ управленіи оныхъ были бы 
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приняты по начальству духовному надлежа- 
щи* жѣры. О чемъ сообщая онъ г. министръ 
внутреннихъ дѣлъ считаетъ за нужное пред- 
варить его г. оберъ -прокурора, что дляпри- 
нятія въ подданство и устроеніеБѣлостоцкаго 
края отправляется о томъ г. тайный совѣт- 
никъ а сенаторъ Тейльсъ. Приказали: во 
исполненіе означеннаго именнаго высочай- 
шаго повелѣнія учинить слѣдующее: 1) для 
доставлены въ упоминаемые монастыри от- 
править къ вашему преосвященству изъ 
имѣющихся въ С.-Петербургской синодаль- 
ной типографіи формъ о возношеніи въ цер- 
ковномъ служеніи государя императора и 
всей императорской фамилщ, молебнаго пѣ- 
нія на дни восшествія на престолъ и коро- 
націи, ектеніи о побѣдѣ надъ супостаты 
и реестры панихидные по пяти экземпля- 
ров^ да изъ Московской синодальной ти- 
пографіи столько же табелей высокоторже- 
ствѳннымъ и викторіальнымъ днямъ, без- 
денежно, съ тѣмъ, что ежели окажется 
оныхъ недостаточно и ежели и другихъ 
какихъ необходимо нужныхъ для священ- 
нослуженія книгъ не имѣется, въ такомъ 
случаѣ о званіи и количествѣ ихъ отрапор- 
товать вамъ Св. Синоду. 2) Показаныымъ 
монастырямъ по мѣстоположенію края того 
состоятъ въ Минской епархін въ вѣдѣніи 
вашемъ, въ управленіи коихъ поступать 
вамъ на такомъ же точномъ основаніи, 
какъ и прочія въ епархіи вашей монастыри 
и церкви состоятъ. При чемъ предписать 
вашему преосвященству, чтобы по сноше- 
нію о семъ съ упоминаемымъ г. т. сов. 
и сенаторомъ Тейльсомъ и еще съ кѣмъ 
слѣдовать будетъ истребовали свѣдѣнія: 
когда и по какому случаю тѣ монастыри 
учреждены, какое названіе имѣютъ и чьимъ 
иждивеніемъ построены, какое въ нихъ на- 
чальство, ежели архимандрическое, то съ 
котораго времени и почему учреждено, и 
въ коихъ игуменское или строительское? 
Кто именно таковые настоятели и сколько 
состоять въ каждомъ по чинамъ монаше- 
ствующихъ? Гдѣ тѣ монастыри состоятъ, 



въ городахъ или уѣздахъ, и въ кавомъ 
отъ первыхъ 'разстояніи, при какихъ мѣ- 
стахъ и урочищахъ, какое имѣютъ строеніе, 
сколько церквей, келій ипрочаго, отъ чего 
содержаніе свое имѣютъ и съ означеніемъ, 
если гдѣ какія достопамятный происшествія 
были, и всѣхъ относящихся къ сему обсто- 
ятельства По собраніи же таковыхъ свѣ- 
дѣпій, сочиня по обыкновеняымъ формамъ 
списки и вѣдомости, представить Св. Си- 
ноду. А ежели въ показанномъ краѣ кромѣ 
тѣхъ монастырей состоятъ еще и церкви 
грекороссійскаго исповѣданія, то и о коли- 
чествѣ ихъ и при нихъ священно и цер- 
ковно-служителей и ихъ дѣтей, а также 
приходскихъ дворовъ и въ нихъ жителей 
отрапортовать, поступая и въ управленіи 
оными на подобномъ вышеписанному осно- 
ваніи съ тѣмъ, что ежели вы усмотрите 
по мѣстнымъ свѣдѣніямъ что нужнымъ 
къ благоустройству тамошняго духовенства, 
то бы представили объ ономъ Св. Синоду 
съ мнѣніемъ. Вслѣдствіе чего означенныхъ 
формъ молебнаго пѣнія, ектеніи о побѣдѣ 
и реестра панихиднаго по 5-ти экземпля- 
ровъ посылаются при семъ, а о доставленіи 
табелей высокоторжественнымъ я викторі- 
адьнымъ днямъ указъ въ Московскую ти- 
пографскую контору посланъ. Увѣдомленіе 
же о семъ г. министра внутреннихъ дѣлъ 
предоставлено синодальному г. оберъ-проку- 
рору и кавалеру князю Александру Нико- 
лаевичу Голицыну. Октября 28-го дня 1807 
года.— № 3796. 

Дѣло Л? 2^<?, л. р. 

1807 года декабря 10. Отношѳніѳ архіѳ- 
пископа Іова къ сенатору Тейльсу. 

Высокопревосходительный господинъ, ми- 
лостивый государь! 

Указомъ изъ Святѣйшаго Правитель- 
ствующаго Синода, отъ 28-го октября сего 
1807 года ко мѣ послѣдовавшимъ, между 
прочимъ велѣно: находящимся въ ново- 
пріобрѣтенномъ отъ Пруссій по силѣ Тиль- 
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зитскаго трактата Бѣлостоцкомъ краѣ треиъ 
нонастырямъ греческаго исповѣданія со- 
стоять въ Минской епархіи въ вѣдѣніи 
моемъ, и чтобы я, по сношеніи съ вашимъ 
высокопревосходитедьствомъ и еще съ кѣмъ 
сдѣдовать будетъ, истребовалъ свѣдѣнія: 
когда и по какому случаю тѣ монастыри 
учреждены? Какое названіе имѣютъ и чьимъ 
иждивеніемъ построены, какое въ нихъ на- 
чальство, если архимандрическое, то съ ко- 
тораго времени и почему учреждено, и въ 
коихъ игуменское или строительское? Кто 
именно тамошніе настоятели и сколько со- 
стоите въ каждомъ по чинамъ монашеству- 
ющихъ? Гдѣ тѣ монастыри состоять, въ 
городахъ или уѣздахъ и въ какомъ отъ 
первыхъ разстояній, при какихъ мѣстахъ и 
урочищахъ, какое имѣютъ строеніе, сколько 
церквей, келій и прочаго, отъ чего содер- 
жаще свое имѣютъ и съ означеніемъ, если 
гдѣ какія достопамятный провсшествія были 
и всѣхъ относящихся къ сему обстоя- 
тельствъ. По собраніи же таковыхъ свѣ- 
дѣній и ежели въ означенномъ краѣ кромѣ 
тѣхъ монастырей состоять еще и церкви 
грекороссійскаго исяовѣданія, то и о коли- 
честв ихъ и при нихъ священно и цер- 
ковно-служителей и ихъ дѣтей, а также 
приходскихъ дворовъ и въ нихъ жителей 
отрапортовать Св. Синоду. Вслѣдствіе чего 
для собранія вышеупомянутыхъ свѣдѣній 
откомандировалъ я съ духовной стороны 
вручителя сего благочиннаго священника 
Матвѣя Страховича. А потому и ваше 
высокопревосходительство всепокорнейше 
прошу къ безпрепятственному и точному 
сего исполневію учинить съ своей стороны 
пособіе, и кто именно для таковой необхо- 
димости отраженъ будетъ, удостоить меня 
увѣдомленіемъ. При чемъ долгомъ считая 
предварительно представить вашему высо- 
копревосходительству на благоуваженіе, что 
какъ по присоѳдиненіи Польскаго края 
въ Россійской державѣ, по всѣмъ почти 
городамъ, Минскую губернію составляю- 
щими да и въ губернскомъ городѣ Гроднѣ 



учреждены уже грекороссійскія церкви съ 
духовенствомъ, какъ для штатскихъ чинов- 
никовъ и командъ, такъ и для другихъ 
разнаго званія людей православнаго испо- 
вѣданія, внѣ городовъ жительствующихъ, 
и проходящихъ воинскихъ командъ, тре- 
бующихъ удовлетворенія въ христіанскихъ 
требахъ. А дабы и въ обоихъ Литовскихъ 
губерніяхъ по всѣмъ уѣзднымъ тородамъ 
учреждены были благочестивый церкви, о 
томъ сдѣлано уже отъ меня, кому слѣдо- 
вало по командѣ, отношеніе, то не благо- 
угодно ли будетъ вашему высокопревосхо- 
дительству при устроеніи новопріобрѣтея- 
наго Бѣлостоцкаго края возъимѣть и по сей 
части вниманіе относительно учрежденія 
вновь на первый случай хотя въ одномъ 
городѣ Бѣлостокѣ грекороссійскаго собора 
съ духовенствомъ сообразно Гродненскому, 
какъ для богослуженія, такъ особливо для 
преподаванія исповѣдпикамъ православнымъ 
мірскихъ требъ и другихъ законныхъ обя- 
занностей. А какъ по присоединеніи Мин- 
ской губерніи, именнымъ высочайшимъ ука- 
зомъ, даннымъ Св. Синоду въ 12-й день 
апрѣля 1795 года, велѣно правившему тогда 
должность генералъ-губернатора Минскаго 
Тимоѳею Ивановичу Тутольмино обратить 
въ Минскѣ изъ лучшихъ уніатскихъ мо- 
настырей одинъ для первокласнаго мужскаго 
монастыря, который и учрежденъ былъ изъ 
базиліанскаго Петропавловскаго монастыря, 
а послѣ изъ онаго составленъ каѳедральный 
соборъ, первоначальный же монастырь со- 
дѣланъ въ Пинскѣ. Какъ же состояний въ 
Бѣлостоцкой области Супрасльскій мужской 
монастырь, имѣющій за собой знатное ко- 
личество крестьянъ, находится, сколько 
мнѣ извѣстно, отъ города Бѣлостока въ 
близкомъ разстояніи, отъ котораго въ смут- 
ный времена, какъ по исторіи объ уши 
видно, претерпѣвали благочестивые разныя 
гоненія и притѣсненія, то въ такомъ случаѣ 
убѣждаюсь просить вашего высокопревосхо- 
дительства вседокорнѣйшею моею просьбою 
учинить куда слѣдуетъ представлеще о об- 
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ращеніи сего Супрасльскаго монастыря хотя 
во второкласный съ перемѣщеніемъ въ оный 
благочѳстивыхъ монашествующихъ изъ вы- 
шеупомянутыхъ трехъ монастырей и о пре- 
вращеніи оныхъ какъ по бѣдности яхъ, 
такъ и потому, что при нихъ имѣются 
прихожане, коимъ исправлять мірскія требы 
чрезъ монашествующихъ не только прави- 
лами святыхъ отецъ возбранено, но и ука- 
зами Св. Синода строго воспрещено, въ при- 
ходскія греко-россійскія церкви съ остав- 
леніемъ точію при нихъ указной пропорщи 
земли для продовольствія будущихъ свя- 
щенно-церковно-служителей, а чрезъ сіе са- 
мое крестьяне при Супрасльскомъ мона- 
стырѣ нынѣ состоящіе могутъ поступить 
въ казну, исключая только тѣхъ выгодъ, 
вакія для грекороссійскихъ монастырей вы- 
сочайше опредѣлены. Симъ самымъ ваше 
высокопревосходительство изволите сдѣлать 
для себя честь и православнымъ отраду, 
иновѣрнымъ же преграду думать о возста- 
новленіи уніи. 

Впрочемъ, какое предположеніе по симъ 
предметамъ ваше высокопревосходительство 
учинить заблагоразсудите, всепокорнѣйше 
прошу для сообразнаго донесенія Св. Синоду 
не оставить почтить увѣдомленіемъ того, 
который за особливое себѣ удовольствіе по- 
ставляетъ быть съ истиннымъ къ досто- 
почтенной особѣ вашей высокопочитаніемъ 
и съ совершенною преданностью имено- 
ваться. (Копія). Подлинное подписалъ: I о в ъ 
архіепископъ Минскій и Литовскій. 

Дѣло № 2$8 л. 2?. 

1807 г. декабря 30. Рапортъ благочиннаго 

священянка Матвея Страховнча архіе- 

лнскопу Минскому Іову о состояніи 8а- 

блудовскаго монастыря. 

Съ отношеніемъ вашего высокопреосвя- 
щенства прибылъ я въ г. Бѣлостовъ мѣс. 



декабря 27 числа, явился съ онымъ въ г. 
т. сов. сенатору Тейльсу, который тотчасъ 
же отправилъ меня въ сказанные монастыри 
Заблудовскій, Бѣльскій и Дрогичинскій при 
особомъ своемъ данномъ мнѣ открытомъ 
монастырей тѣхъ настоятелямъ предписаніи 
и съ снабдѣніемъ о безпрепятственномъ про- 
ѣздѣ до предсказанныхъ монастырей паш- 
портомъ. Но чтобы учинить съ своей сто- 
роны пособіе и для таковой необходимости 
отрадить съ гражданскаго правительства 
чиновниковъ, по малости при немъ, сказуя, 
находящихся таковыхъ людей дать не мо- 
жетъ, отказался, куда я тогожъ декабря 
28 въ прописанный первый изъ нихъ За- 
блудовскій монастырь и прибылъ. И усмотри 
въ ономъ монастырѣ большія неблагоустрой- 
ства, какъ въ монашествующихъ, такъ и 
въ священниковъ онаго монастыря, а все 
то зависяло бы отъ начальника, а какъ 
онагожъ монастыря игуменъ Енохъ *), бу- 
дучи начальникомъ, самъ мнѣ признался, 
что четыре года уже прошло, въ теченіи 
пятого, какъ онъ, игуменъ, литургисалъ 
и пріобщался божественныхъ таинъ и весьма 
рѣдко когда бываетъ въ церкви, и воздер- 
жаніе отъ мясъ въ происходящіеся обык- 
новенные посты никакъ не имѣетъ, а всегда 
употребляетъ пищу мясную; почему и осмѣ- 
ливаюсь доложить вашему высокопреосвя- 
щенству — съ донесеніемъ всенижайшимъ 
моимъ вышепрописанныхъ обстоятельствъ. 
Ежели по благоразсмотрѣнію и уваженію ар- 
хипастырскому необходимо надобно явиться 
къ вашему высокопреосвященству пропи- 
санному игумену Еноху, ожидая отъ вашего 
высокопреосвященства повелѣнія, прѳдпи- 
саннаго мнѣ о томъ въ резолюцію указомъ. 
Благочинный священникъ Матвей С т р а х о- 
вичъ. 1807 г. декабря 30 дня. Заблудовъ. 

ИВ. Сверху на рапортѣ помѣта: Получ. 
генв. 9 д. 1808 г. Велѣно сообщить къ дѣлу. 

Дѣао № 2<?8, л. 4°' 



*) Игуменъ Енохъ, какъ видно изъ инѣющейся ори дѣлѣ вѣдомостн о монашествующихъ Забдудовскаго 
монастыря, быль старецъ 85 лѣтъ, обучался въ Кіевсвой духовной академія. Дѣао И$ 298, л, 126. 
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1808 г. генваря 18. Отнощеніѳ сенатора 
Тѳйльса къ архіѳпжскопу Минскому Іову. 

Преосвященпѣйшій владыко! милостивый 
архипастырь! 

Почтеннѣйшее отношеніе вашего высо- 
копреосвященства съ отцомъ благочиннымъ 
священникомъ имѣлъ я честь получить и 
сожалѣю крайне, что не могъ на первый 
разъ исполнить желаемаго вами доставле- 
ніемъ оному священнику писца, каковыхъ 
я во всемъ своемъ штатѣ ни одного не 
имѣю, производя всѣ свои дѣла чрезъ на- 
ходящихся при мнѣ по высочайшей волѣ 
чиновниковъ, а въ нужныхъ случаяхъ за- 
имствую самъ писцовъ изъ присутствен- 
ныхъ мѣстъ. Долгомъ своимъ почитаю удо- 
стовѣрить ваше высокопреосвященство, что 
я не упущу ни ѳдинаго случая сноспѣше- 
ствовать благимъ намѣреніямъ вашимъ о 
пользахъ святыя нашея церкви во всемъ, 
что отъ меня зависѣть будетъ и съ бла- 
готворными всемилостивѣйшаго государя 
императора о всѣхъ подданныхъ его попе- 
ченіями согласоваться. Но какъ его импе- 
раторскому величеству благоугодно было въ 
манифестѣ о присоединены Бѣюстокскаго 
края подъ Россійскую державу новыхъ под- 
данныхъ своихъ торжественно обнадежить, 
что всѣ права и преимущества ихъ оста- 
нутся неотъемлемы, исповѣданіе вѣры и 
собственность каждаго неприкосновенны, 
что и вамъ, преосвященнѣйигій владыко, не 
безъизвѣстно; а потому не почитаю я себя 
и никого въ правѣ ни подъ какимъ пред- 
логомъ входить въ распоряженіе о мона- 
стыряхъ намъ иновѣрныхъ, къ нарушенію 
ихъ правъ или ущербу служащихъ; нашего 
же исповѣданія монастырямъ и храмамъ 
потщусь доставить и безъ всего того воз- 
можный выгоды, чего по краткой моей здѣсь 
бытности еще никакъ не могъ я исполнить. 
Поручая себя священнымъ молитвамъ ва- 
шимъ и прося архипастырскаго вашего 
благословенія, съ совершеннымъ почтеніемъ 
и проч. Игнатій Тейльсъ. 



Бѣлостокъ. Генваря 18-го дня 1808 г. 
№ 190. 

Дѣло «А? 2$8 л. 43- 
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по силѣ указа Святѣйшаго Правительству- 
ющаго Синода учиненное новопріобрѣтен- 
нымъ отъ Пруссіи по силѣ Тильзитскаго 
трактата краѣ Россійской имперіи тремъ 
монастырямъ благочестиваго исповѣданія, 
состоящихъ нынѣ въ Минской и Литовской 
епархіи съ показаніемъ: когда оные и по 
какому случаю тѣ монастыри учреждены? 
Какое названіе имѣютъ и чьимъ иждиве- 
ніемъ построены? Какое въ нихъ началь- 
ство? ежели архимандрическое, то съ кото* 
раго времени и почему учреждено, и въ 
коихъ игуменское или строительское? Кто 
именно таковые настоятели и сколько со- 
стоишь въ каждомъ по чинамъ монаше- 
ствующихъ? Гдѣ тѣ монастыри состоятъ, 
въ городахъ или уѣздахъ, и въ какомъ 
отъ первыхъ разстояніи? При какихъ мѣ- 
стахъ или урочищахъ? Какое имѣютъ стро- 
еніе? Сколько церквей, какія въ нихъ 
утвари и ризницы, хранятся-ли церковной 
суммы прихода и расхода книги, и коликое 
число на лицо состоитъ въ карнавкѣ де- 
негъ, келій и прочаго? Отъ чего ёодержаніе 
свое имѣютъ и съ означеніемъ есть-ли гдѣ 
какія достопамятный происшествія? О дви- 
жимомъ и недвижимомъ имѣніи и сколько 
при нихъ имѣется пахотной и сѣнокосной 
земли и сколько получаютъ отъ прихожанъ 
приходомъ къ монастырю принадлежащихъ 
деревень въ годъ десятинной сбожей ссыпки? 
О подробномъ свѣдѣніи слѣдующее значить: 

1. Заблудовскій Успѳнскій монастырь. 

Оный монастырь, какъ по фундушу имѣ- 
ющагося орегиналомъ доселѣ въ монастырѣ, 
отъ 1567 года наданнаго отъ Григорія Але- 
ксандровича Хоткевича, гетмана найвыс- 
шаго В. Кн. Литовскаго, явствуетъ, что съ 
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дамаго начала былъ задожѳнъ отъ онаго 
г-на Хоткевича приходскою благочестивою 
церковію двопрестольною, во имя Успенія 
Пресвятая Богоматери и Святителя Нико- 
лая; яазначилъ къ ней только одного благо- 
чеетиваго священника и діакона, для коихъ 
также фундушемъ надавъ, во-первыхъ, 
пладъ, близъ самой церкви лежащій, дня 
постройки дому священническаго, въ томъ 
числѣ и діаконскаго и всей надлежащей для 
нихъ по хозяйству будовли, а во вторыхъ, 
и землею также пахатною вмѣстѣ съ сѣно- 
косомъ тремя волоками ^ля пользованія 
находящагося при церкви священника фун- 
душемъ. Таковую церковь на вѣчныя вре- 
мена снабдѣлъ и утвердилъ, но чьимъ ижди- 
веніемъ первоначально построенъ священни- 
чески тотъ домъ и вся будовля, необходимо 
нужная по хозяйству, въ томъ фундушѣ 
не изъясняется. А какъ изъ подтвержденій 
онаго фундуша, состоявшагося 1641-го но- 
ября 16-го, перваго, Анны Кищанки (Киш- 
чанки), жены его г. Хоткевича, княгини 
Радзивиловой воеводиной виленской, гетма- 
новой В. Кн, Литовскаго, а изъ втораго, 
1611 года марта 8-го числа князя Радзивила 
Христофора, видно, что прибавлено по умно- 

г .жэдіір благочестиваго народа и третье лицо 
цротодоиа. А именовался нынѣшній мона- 
стырь Заблудовскій приходскою церковію 
до 1658 годъ, а изъ документа подтверди- 

. теяьнаго тогожъ фундуша, состоявшагося 
, 1.659 ноября 20 дня, княгини Марій, госпо- 
даровой земель Молдавскихъ, Радзивиловой 
воеводиной виленской гетмановой В. Кн. 

, Ддтовскаго^явствуетъ иименуетъуже тотъ 
^же Заблудовскій вышеписанный священни- 
чедеий домъ монастыремъ. И положено въ 
^О^же документ* монаховъ особъ 12, но 
рдое, дѣйствительно не совершилось. А по 
^сацому случаю названъ монастыремъ, о томъ 

! „ до всѣмъ документамъ и фундушамъ ника- 

, кова ни малѣйше свѣ^ѣній не предвидится; 

^который монастырь и ньшѣ названіе имѣетъ 

.до мѣстечкуЗаблудовѣ, внутри коего при 
и положеніе свое имѣетъ. В на- 
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чальство ч съ самаго названія монастыремъ 
имѣётъ я понынѣ йгуйенское; игумейъ 
Енохъ, іеромонахъ Іоиль, Священники нынѣ 
въ немъ находятся Василій КрасовскіЙ и 
Трофимъ Чернявскій, и кромѣ тѣхъ иіъ 
монашествугощихъ, такъ изъ свящённикогіъ 
въ монастырѣ болѣё нѣтъ. Состоитъ же 
оный монастырь въ уѣздѣ въ разстояйіи 
отъ города Бѣлостока въ 12-ти верстахъ, 
а отъ онаго состоитъ также Вѣльскій мо- 
настырь въ четырехъ миляхъ. Какія въ 
немъ были достопамятный происшествія, 
того по монастырскимъ бумагамъ не откры- 
лось. Церковь деревянная, вовсе старая, 
нынѣ починяется, о трехъ куполахъ. Крыша 
новая докрыта гонтою и извнѣ начато де- 
лать шеліованье стѣны тартицами (=6б- 
шивка стѣны досками). Колокольня также 
деревянная, старая, колоколовъ 5, да и прочее 
монастырское строеніе все деревянное ста- 
рое, починки требующее. Келіи игуменскія 
вмѣстѣ и братскія, прихожая съ тремя чу- 
ланами, въ коихъ живутъ нынѣ вышепро- 
писанные священники и дьячокъ. Напротиву 
тѣхъ келій, подъ одною крышею, ' бывшая 
нѣкогдась трапезная церковь совсѣмъ по 
обветшалости ея • сдѣлана нынѣ кладовою 
съѣстныхъ припасовъ. Тоже близъ тѣхъ 
келій еще имѣется изба подъ одною крышею, 
раздѣлена на двѣ части: 1-я часть чулаялвъ 
неболыпимъ 4, гдѣ живетъ йгуменъ и іере- 
монахъ, а въ другой части живутъ шпи- 
тальные люди, также по фундушу возстанов- 
ленные, числомъ мужеска' пола 1, женска 3. 
Амбаръ для ссыпки сбожья и прочей по- 
клажи одинъ. Ледовня ветхая одна. Напрей 
тивъ, близъ монастыря чрезъ дорогу, фоль- 
варокъ. Съ правой стороны онаго фольварка 
имѣется пекарня для служащих^ годовыхъ 
работниковъ съ сѣнями и одною комнатою. 
Сараевъ подъ одною крышею для скота 
рогатаго и лошадей три, к четвертая клуня 
для поклажи сѣна. На лѣвой сторонѣ тоже 
клуня встяжъ подъ одною крышею для по- 
клажи разнаго збожій. Клунь двѣ, а третья 
для сѣна. Покрыто все оное строеніе соломою. 

33 "' 
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Броваръ безъ крыши совсѣмъ вѳтхій. По- 
гребъ дляварива земляной одинъ. Колодезей 
два, но одинъ изъ нихъ въ обветшалости 
находится неспособными и все оное мона- 
стырское строеніе и ограда около монастыря 
и фольварка старое и починки требующее. 
Также юрысдыка близъ монастыря и фоль- 
варка имѣющагось, называемый огородники, 
хатъ три, мужеска пола 3, женска 3 души, 
живущіе на церковной землѣ. Послушаніе 
за то дѣлаютъ монастырю въ недѣлю одинъ 
день. Содержаніе свое имѣетъ монастырь 
отъ земли пахатной вмѣстѣ и сѣнокосной 
вышесказанныхъ троихъ волокъ на три 
смѣны, наданной фундушемъ вышеупомяну- 
тымъ Хоткевичемъ гетманомъ великимъ 
и женою его Кишчанкою Радзивиловою, и 
отъ прихожанъ, узаконенной тѣмъ же фун- 
даторомъ десятины давать монастырю съ 
деревень, приходомъ къ нему принадлежа- 
щихъ, съ каждой волоки по гарцы 32. Счи- 
тается во всѣхъ деревняхъ волокъ 233. 
Итакъ, монастырь долженъ получать еже- 
годно ссылки одной ржи 233 корцы. Состав- 
ляете каждый корецъ тѣже 32 гарцы. Скота 
рогатаго монастырскаго штукъ 4: воловъ 2, 
коровъ 2, лошадей 2, свиней большихъ 4, 
малыхъ 2; болѣе скота никакого не имѣется. 
Прихожанъ приходомъ лринадлежащихъ, 
полагая по четыре души въ дворъ, 350, 
мужеска пола 1400 и женска 1222. 

А притомъ, наконецъ, по забраніи справки 
оказалось, что въ ономъ монастырѣ ника- 
кихъ записокъ о приходахъ и расходахъ 
церковной суммы не хранилось, потому что 
обыкновенія и постановленія того порядка 
не было и нынѣ нѣтъ, а только по осви- 
дѣтедьствованіи также церковной таковой 
же карнавичной суммы отыскалось и на 
лицо всѣхѣ денегъ состоитъ пять рублей 
и двадцать копѣекъ. На фундушовой земли 
посѣяно ржи озими на слѣдующее лѣто 
корцевъ 7. Нажато прошлаго лѣта 1807 г. 
ржи озимой копъ 35. Сбожья яроваго всего 
копъ 36. Сѣна возовъ на 35. Денегъ эко- 
номическихъ при освидѣтельствованіи при 



описи монастыря Заблудовскаго въ наличіи 
отыскалось и на лицо состоитъ за расхо- 
домъ 1807 года къ 1-му генваря 1808 года 
всѣхъ денегъ рублями цѣлковыми 62 рубля, 
червонцами также золотомъ считая на рубли 
47 рублей. Итого всѣхъ денегъ сто десять 
рублей и въ сохраненіи находятся у свя- 
щенника Чернявскаго. Описаніе подписали: 
Игуменъ Е н о х ъ. Іеромонахъ I о и л ь. Свя- 
щенникъ Василій Красовскій. Свящѳн- 
никъ Трофимъ Ч е р н я в с к і й. Сіе описа- 
ніе сочинялъ и подписался благочинный 
священникъ Матвей Страховичъ. 

2. Вѣльскій Ннколаѳвскій монастырь. 

Отъ кого и когда оный монастырь осно- 
ваніе свое возъимѣлъ и по какому случаю 
первоначально учрежденъ, о томъ никакого 
доказательства нѣтъ, но только въ привил- 
легіи оригинальной королевской, данной за 
собственноручнымъ подписаніемъ и обык- 
новенной) печатью 1673 года Михаила ко- 
роля польскаго, Великаго князя Литовскаго, 
значитъ: быть въ Бѣльскомъ Николаевскомъ 
монастырѣ монашествующимъ благочести- 
ваго исповѣданія шести человѣкамъ и сед- 
мому надъ ними начальнику, но и прочими 
также королевскими нривилегіями, въ ономъ 
монастырѣ имѣющимся оригиналомъ, тоже за 
собственноручнымъ ихъ подписомъ и при- 
ложеніемъ обыкновенной печати состояв- 
шимся: 1-й, 1700 г., Августа П; 2-я 1736 
гога, Августа Ш и 3-я 1785 г. Станислава 
Августа, которыми существованіе таковаго 
монастыря и выгода онаго подтверждено, 
такъ равно и вся легаційиая земля, фун- 
душемъ наданная монастырю Бѣльскому 
Николаевскому принадлежащая во многихъ 
мѣстахъ разными частями отъ тамошнихъ 
обывателей города Бѣльска благочестивыхъ 
прихожанъ, памяти достойныхъ (о которой 
легаціи сказанной земли всѣ документы 
подлинные монастырь имѣетъ). Считая оную 
землю въ одно мѣсто, какова составляетъ 
всего поля пахатнаго съ сѣнокосомъ волокъ 
три, тѣмижъ вышесказанными привилѳгіямн 
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королевскими на вѣчныя времена фунду- 
шомъ монастырю Бѣльскому утвердили и 
закрѣпили, и обработываема бываетъ еже- 
годно старатедьствомъ того монастыря на- 
чальника наемниками и годовыми работ- 
никами; къ томужъ и еще наданно также 
фундушемъ земли двѣ волоки пола пахат- 
наго вмѣстѣ съ сѣнокосомъ на три смѣны 
на тотъ же монастырь, каковаго яаданія 
оной земли въ общемъ фундушѣ, наданномъ 
же на бывшія нѣкогдась въ томъ же городѣ 
Бѣльскѣ благочестивый городскія церкви, 
имѣющемся въ архивѣ магистрата Бѣль- 
скаго, изъясняется, о которыхъ прежнихъ 
временъ существованіи ихъ въ благочестіи 
церквей. И нынѣ королевскія привилегіи 
и прочіе документы въ монастырѣ ономъ 
же Бѣльскомъ хранятся, а наипаче о церкви 
соборной Богоявленской, бывшей благоче- 
стивою, при которой и земли довольное 
количество имѣется, а нынѣ въ уши состо- 
ящей, и состоитъ вышесказанная земля двѣ 
волоки разстояніѳмъ отъ монастыря въ двѣ 
мили, въ деревни Стрикахъ, которая по 
неспособности ея отдана въ пользованіе та- 
мошнимъ жителямъ, за которую платятъ 
монастырю ежегодно чинша шестьдесятъ 
злотыхъ; и того всего поля пахатнаго съ сѣ- 
нокосомъ находится по фундушамъ при мо- 
настырѣ Бѣльскомъ Николаевскомъ волакъ 
пять. Названіе свое получилъ по городу 
Бѣльску, но чьимъ иждивеніемъ тотъ же 
монастырь вопервыхъ построенъ, о томъ 
никакого свѣдѣнія по монастырскимъ бума- 
гамъ не предвидится. Начальство въмона- 
стырѣ, какъ изъясняется въ привиллегіи 
королевской вышепрописанной 1673 года, 
было, но неизвѣстно какое, игуменское ли 
или строительское, о томъ въ привиллегіи 
оной не сказано. Но по 1798 годъ, какъ 
по монастырскимъ бумагамъ усматривается, 
было игуменское, а отъ того года и по нынѣ 
строительское въ ономъ монастырѣ. Мона- 
шествующихъ настоятель іеромонахъ Лав- 
рентій и іеромонаховъ два, Варлаамъ и Іона. 
Состоитъ въуѣздномъ городѣ Бѣльскѣ, ко- 



торый принадлежать также къ городу Бѣ- 
лостоку, именующагося быть губерніею, раз- 
стояніемъ отъ Бѣлостока въ 5-ти мидяхъ, 
а отъ монастыря Заблудовскаго въ 4-хъ, 
а отъ Дрогнчинскаго въ 7 миляхъ. Поло- 
жение свое имѣетъ въічУродѣ близъ базара 
и улицы назымаемой Подзаиковою. Строеніе 
все имѣется въ немъ деревянное крѣпкое, 
недавно починенное и исправленное. Церквей 
двѣ: первая — С вятителя Николая де- 
ревянная объ одномъ на верху куполѣ, по- 
чиненная, крѣпкая, извнѣ кругомъ тарти- 
цами ошеліована, покрыта черепицею; другая 
церковь трапезная, во имя Успенія Бо- 
гоматери, деревянная, крѣпкая, объ од- 
номъ на верху надъ алтаремъ куполѣ, вмѣстѣ 
подъ одною крышею съ братскими келіями, 
въ коей и богослуженіе производится. Келій 
братерскихъ чулановъ съ трапезою всѣхъ 6, 
въ твердости состоящіе, покрыты гонтою. 
Звоница деревянная, крѣпкая, на ней коло- 
коловъ небольшихъ три и одинъ большой; 
подъ исподомъ колокольни имѣется амбаръ 
для поклажи всякихъ по хозяйству вещей 
и ссыпки збожья, а подъ амбаромъ въ 
землѣ сдѣланъ каменный погребъ для ва- 
рива. Содержаніе свое имѣетъ оной мона- 
стырь отъ земли вышереченной фундушовой 
пяти волокъ и отъ прихода церковнаго, 
получаемаго отъ прихожанъ за преподаяніе 
христіанскихъ требъ. Какія были бы въ 
немъ достопамятный происшествія и отно- 
сящіяся къ тому обстоятельства, того по 
монастырскимъ запискамъ не отыскалось. 
Къ оному монастырю приходомъ принадле- 
жащихъ прихожанъ, полагая по четыре 
души въ дворѣ мужеска пола, всего дво- 
ровъ 95, мужеска пола 882, женска 366. 
Который деревни къ оному монастырю при- 
ходомъ принадлежать и въ какомъ оныя 
разстояніи отъ церкви, слѣдующее значить: 
деревня Августово 3 вер., деревня Стройки 
7 вер., деревня Шастолы 7 вер., деревня 
Спички 10 вер., деревня Видово 2 версты, 
деревня Парицы 6 верстъ. Сіи деревни име- 
нуются имѣиіемъ королевскимъ изависягь 
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в^вѣдѣши тогодо города ^ѣльска отъ ма- 
гистрата. Фодьзарокъ вмѣстѣ съ монасты- 
р$мъ, На фольваркѣ пекарня съ сѣнцами 
и однимъ чулаыомъ длягодовыхъ работни- 
кояъ, покрыта досками. Клунь для поклажи 
збожья, равно и сѣца три. Сараевъ для 
скота рогатаго и лошадей четыре, въ томъ 
м,ѣстѣ анбаръ небольшой для поклажи по 
хозяйству нѣкоторыхъ вещей и ссыпки 
збожья. Все оное строеніе въ твердости 
находится подъ одною крышею, покрыто 
соломою. Броваръ также покрытъ досками. 
Колодезь одинъ, къ употребленію способный, 
и вся ограда около монастыря, сада при 
монастырѣ, имѣющагося фольварка, дере- 
вянная, крѣпкая. Скота рогатаго воловъ 3, 
коровъ 4, телятъ 3, лошадей 4, свиней ма- 
лыхъ иболынихъ 18. Сарайчикъ небольшой 
для свиней одинъ, покрытъ досками. Збожья 
ндаато прошлаго лѣта 1807 года ржи 100 
щшъ, пшеницы озими 20, яроваго збожья 
1,Э0 копъ. Сѣна возовъ 50. Прсѣяно на слѣ- 
дующѳе дѣто 1808 года ржи 20 корцевъ, 
цщеницы озими 5 корцевъ. А, наконецъ, 
притомъ учиненная по силѣ Минской ду- 
ховной консисторіи указа выправка о де- 
цеэдшхъ приходахъ и расходахъ церковной 
суммы и экономической монастырской день- 
гахъ, объ остаткѣ и наличіи состоящихъ, 
др которой и оказалось посчѳтѣ: отъ 1-го 
числа генваря 1807 года въ приходъ всту- 
пали экономической монастырской суммы 
по сей 1808 грдъ всѣхъ денегъ 508 рублей 
н. 5.1 коп. Половина изъ тѣхъ денегъ въ 
расдодѣ поступило также на монастырскія 
необходимо нужнвд экономичѳскія надоб- 
ности отъ 1.-го генваря 1807 года по 1808 
грдъ 502 руОля; за расходомъ осталось 1807 
года вдь первому числу генваря 1808 года 
& Н^ Д&цо состоять всѣхъ денегъ шесть 
ру<№8 и 51 цоп.. Также церковной суммы 
Оі«далось,^а расходомъ 1807 рода и въ на- 
до^ достсщтъ денедъ 89 рублей и 70 коп. 
І&МРРН* лрнь]ги с|> мъ книгами 5> сох^а- 
цадщ надрдятсяу старосты тамошней церкви 
Ивана Козякевича съ согласія всѣхъ при- 



хожанъ и тамошняго монастыря начальника 
іеромоцаха Лаврентія. Такъ равно и кружка 
братская имѣется и получаемо бываетъ въ 
оную ежегодно разно за весь годъ прихода 
отъ церкви и прихожанъ числомъ 55 рублей 
и болѣе, а иногда и менѣе, и раздѣлка тако- 
выхъ денегъ въ положенное время дѣлаётсЯ 
для монашеству ющихъ съ начальникомъ 
трехъ и послушниковъ двухъ. И всѣхъ 
сихъ денегъ записныя книги прихода и рас- 
хода, кромѣ книги церковной суммы, хра- 
нятся въ монастырѣ у начальника іеромо- 
наха Лаврентія. Подписали: Начальникъ 
Бѣльскаго благочестиваго Св.-Николаевскаго 
монастыря іеромонахъ Лаврентій. Іеро- 
монахъ Іона. Іеромонахъ Варлаамъ. 
Сіе описаніе сочинялъ и подписался благо- 
чинный священникъ Матфей С т р а х о- 
в и ч ъ. 

3. Дрогичинскі* Тфоицвій монастырь. 

Котораго точно года оный монастырь, 
по какому случаю и когда само первона- 
чально учрежденъ, о томъ нийакихъ по до- 
кументами монастырскимъ идѣламъ свѣдѣ- 
ній не имѣется, но токмо изъ привиллегій 
королевскихъ состоявшихся, 1-ой 1661 года 
мая 9-го дня Іоанна Казимира короля ііодь- 
скаго, данной оному монастырю Свято-1 г ро : 
ицкому Дрогичинскому, въ которомъ уно- 
минаетъ назначеніе короля Зыгмунта Ав- 
густа въгоду 1563 кътой церкви ТроидкоЙ 
земли фундушу волокъ двѣ и морговъ 8' 
лахатной съ сѣнокосомъ и огороды, и деся- 
тину на двухъ деревняхъ, называемыхъ 
Сѣнвевичахъ и Хромовичахъ; 2-й 17Й0 года 
апрѣля 17 дня тоже данной, томужъ мона- 
стырю Троицкому служащей въ подтвѳрж- 
деніе отъ Августа короля польскаго, въ 1787 
году сентября 20 дня въ гродѣ Дрогичин- 
скомъ актыкованной, съ яснымъ выражё^ 
шѳмъ всѣхъ тѣхъ въ привиллегіяхъ вѣчяо 
дарованныхъ и утвержденныхъ выгодъ, съ 
позволеніемъ ловли рыбы и изъ лѣса его 
королевскаго вольная вывозка на 1 монастыр- 
скую надобность и починку деревъ и про- 
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чее, кбиіъ оригинала за' собственноручнымъ 
ихъ нодписойъ ипе^атьми, въ томъ же 
монастыре имѣюйщхся, явствуетъ, и дѣй<- 
ствительно оный монастырь и донынѣ поль- 
зуется тѣмижъ всѣМй выгодами, выражен- 
ными въпрйвиллегіяхъкоролевскахъ, исклю- 
чая одну вышезначащуюсь десятину, коей 
не получаетъ, и вышепрописаннын двѣ во- 
локи и 8 морговъ— земля пахатная и сѣно- 
косная, -обрабатываема бываетъ ежегодно 
стараніемъ и коштомъ тогожъ монастыря 
начальникомъ. Другая таковажъ часть кромѣ 
фундуша по документамъ пріобрѣтенная, по 
разграничены нредѣловъ отошла въ кордонъ 
нмперіи Австрійской. Названіе свое полу- 
чилъ по мѣстечку Дрогичинѣ, но чьимъ 
нждивеніемъ оный монастырь построенъ, 
о томъ никакихъ по монастырскимъ бумй- 
гамъ въ разсуждепіи бывающихъ въ тѣхъ 
мѣстахъ революціи, ни малѣйшйхъ свѣдѣній 
ле отыскалось. Начальство в*ь немъ, какъ 
въ 1-й привиллегіи королевской состояв- 
шейся 1661 года, значить, то было игумен- 
ское, какъ и нынѣ игумеискоежъ, игуменъ 
Ыйхаилъ и одинъ іеромонахъ Аеанасій. 
Болѣе монашествующихъ нѣтъ. Состоять 
оный монастырь на предмѣстьй йѣстечка 
ДроГичина, на горѣ, урочищёмъ н&зйаяной 
К р а м ч е во; разстояйіе отъ Бѣльскаго мо- 
настыря въ 8 мйляіъ, а &&ь города БѢло- 
стока въ 12-ти мйляхЪ. Стровйіе ямѣетъ 
всё деревянное, церковь Деревййная, старай, 
о трѳхъ на верху оной Кугіолахъ. Кругомъ 
совйѣ стйны ошелёйайы тартиЦами, дво- 
престольная, во имя С в я Т ы я Троицы, 
а на хорахъ въ оной Успейія Бого- 
матери, покрыта гонт&ю. Церковь также 
трапезная во имя свйтыя й&гёгкомучѳнйицы 
В а р в Ары объ одногіъ й'а вёріу ойой наДъ 
алтаремѣ куполѣ (въ к'бйхъ производится 
и богослужёіііе). Нйпротйбъ оявй, чрѳзъ 
сѣни, изба съ однгімъ 4уЛййоМъ, въ койй 
живётъ іеромонахъ Аѳ&йавіЙ, на йфху Тѣхъ 
сѣнёй сдѣлана ко'лбкойьйк, На йЬей кол&Ко- 
ловъ среднихъ три, д& ЫХОЯ о^ийъ, поДъ 
одною крышею; покрыта гбйічію. Кблія игу- 



менская небольшая съ двумя чуланами, въ 
коей живете игуменъ. Напротивъ той кеяін 
кухня съ однимѣ чуланомъ для служителей 
монастырскнхъ, подъ одною крышею, крыты 
тоже гонтою. Все оное строеиіе церкви, ко* 
локольня; келіи трѳбуготъ починки или вновь 
перестройки. Фольварокъ вмѣстѣ съ мона- 
стыремъ. Амбаровъ два для ссыпки збожья 
и поклажи нѣкоторыхъ хозяйскихъ вещей, 
покрыты одинъ досками, другой соломою. 
Подъ одйимъ изъ нихъ имѣется въ землѣ 
погребъ деревянный для варива. Клунь двѣ 
для поклажи збожья и сѣна, вновь пере- 
строены, покрыты соломою. Сараевъ для 
скота рогатаго, лошадей и овецъ пять, а 
6 >ая возовня, встяжъ построены подъ одну 
крышу, покрыты соломою. Колодезь одинъ, 
къ употреблѳнію способный; также вся ограда 
и сказанный 5 сараевъ и 6-я возовня, около 
монастыря, церкви, фольварка и въ мона- 
стыре гдѣ ни есть имѣющаясь деревянная, 
совсѣмъ ветхая, вновь перестройки трѳ- 
буетъ. Скота рогатаго воловъ 2, корова 1, 
телятъ трое, лошадь одна, овецъ 1 0, свиней 8. 
Содерженіе оный монастырь имѣѳтъ отъ 
земли и прихода церковиаго пряхожшъ 
благочестивого йеповгЬданія, къ тому мона- 
стырю приходомъ принадлежащих^ въ прод- 
мѣсгьи тогожъ мѣстечка Дрогичина. Всѣхъ 
душъ иужесйа пола 56, жѳисва 54; болѣе при- 
хода прнхожанъ оный монастырь неимѣетъ. 
Проіплаго 1807 года ржи нажато 40 конъ, 
Яроваго збожья копъ 20; сѣна сдѣлано во- 
зовъ 9. На слѣдующее лѣто 1808 года по- 
сеяно ржи корцевъ із, пшеницы озими 
одйнъ корецъ игарицевъ 20. Икакія были 
I бы въі<омъ монастырѣ достоиамяпши про- 
. испгесіЫя и относйіціяся къ тому обсѵоа- 
і телЪстйа, того намонастырсктиъ бумигамъ 
йе открылось. А притомъ накоиецъ, по за- 
бранит сп^раъЬи о денежныхъ прихода в рас- 
хода, кайкъ монастырской эконоЛіи, даъ 
церковной суммы, яо которой окапалось, 
ч*о въ оиомъ монасшрѣ хотя й бцваеѵъ 
в*ь гоДъ вйоиоямчеслой раоомъ ицеркѳшюй 
яриходъ иногда болѣе 575 элотыхъ, а иногда 
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и менѣе, но по повѣркѣ денежныхъреестровъ, 
расходъ протвву прихода равенъ. Касательно 
же церковныхъ карнавочныхъ дѳнегъ, какъ 
оные издревле въ вѣдѣніи и скдадкѣ та- 
мошнихъ прихожанъ иди братчиковъ со- 
стоять и содержателей нынѣ при домахъ 
не имѣется, то потому въ сей описи опу- 
щены. За конастыремъ бдизъ онаго имѣются 
три избы монастырскія, на церковномъ 
грунтѣ построены, въ ковхъ живутъ лодъ- 
сусѣди съ вольныхъ людей, которые мона- 
стырю отбываютъ въ недѣлю одинъ день 
какою ни есть случится работою. 

Во утвержденіе всего вышеписаннаго 
къ вящшему вѣроятію подписалъ тогожъ 
монастыря игуменъ Михаилъ съ братіею. 

Подписался благочинный іерей Матфей 
Страховичъ. 

Дѣло № 2$8, л. 8о. 

1808 г. іюня 4. Архіепископу Минскому 

и Литовскому Іову Минской духовной 

консисторін докладъ. 

Поелику изъ собранныхъ объ означен- 
ныхъ монастыряхъ свѣдѣній явствуетъ, 
что Заблудовская Успенская церковь возъ- 
имѣла свое начало 1567 года по фундушу, 
наданному тогожъ года отъ бывшаго В. Кн. 
Дитовскаго гетмана Григорія Александро- 
вича Хоткевича и онымъ заложена была 
приходскою благочестивою двопрестольною 
во имя Успенія Богоматери и Святителя 
•Николая церковію, съ назначеніѳмъ къ ней 
одного благочестиваго священника съ діако- 
номъ и съ выдѣленіемъ на продовольствіе 
ихъ девяти уволокъ пахотной и сѣнокосной 
земли въ трехъ смѣнахъ, да особеннаго 
плаца на постройку для нихъ при самой 
церкви дома. Каковой фундушъ и господами 
княземъ Христофоромъ Радзивиломъ 1611 
марта 11 и княгинею Анною Кищанкою, 
того гетмана Хоткевича женою 1641 годовъ 
ноября 15 числа подтвержденъ съ прибав- 
леніемъ по умножению благочестиваго на- 
рода и третьяго лица протопопа, почему 



оная церковь и существовала приходскою 
болѣе девяноста лѣтъ, т. е. по 1650 годъ. 
Хотяжъ затѣмъ княгиня Молдавская Марія 
Господарева, подтверждая помянутый госпо- 
дина Хоткевича фундушъ, имѣла намѣреніе 
изъ усердія своего къ православной вѣрѣ 
учредить ту приходскую церковь монасты- 
ремъ и снабдить отъ себя особеннымъ для 
содержанія 12-ти человѣкъ монаховъ фун- 
душемъ, для чего уповательно и назвала 
оная княгиня Господарева въ документѣ 
своемъ, данномъ 1659 года ноября 20 дня 
Заблудовскую церковь уже монастыремъ, 
но чтобы въ послѣдствіи времени, по тако- 
вому ея^ княгини Господаревой, предполо- 
жений, таковое число монаховъ въ нихъ 
находилося, кромѣ человѣкъ до трехъ, сего 
по всѣмъ монастырскимъ и церковнымъ 
бумагамъ и документамъ не значится. Къ 
томужь при ономъ монастырѣ состоять 
приходомъ дворовъ, полагая въ важдомъ 
по 4 души мужеска пола, 350; въ нихъ 
жителей мужеска пола 1400, женска 1222 
и для преподаванія имъ христіанскихъ 
требъ, какъ за владѣнія Прусскаго коро- 
левства, были при мовастырѣ же два бѣлые 
священника съ однимъ причетникомъ, такъ 
и нынѣ оные тамо находятся; для того учи- 
нить слѣдующее: 1) не благоугодно-ли бу- 
детъ вашему высокопреосвященству пред- 
ставить Св. Синоду, чтобы повелѣно было 
Заблудовскій Успенскій монастырь, яко стро- 
еніемъ крайне ветхій и немалой во всемъ 
починки требующій, да и что помянутые 
священники и причетникъ съ своими се- 
мействами имѣютъ совокупное съ монахами 
въ ономъ монастырѣ къ неприличію пребы- 
ваніе, на основаніи вышеозначеннаго г-на 
Хоткевича фундуша, обратить попрежнему 
въ приходскую двуприходную церковь съ 
утвержденіемъ при ней навсегда бѣлаго ду- 
ховенства, а изъ монашествующихъ, коихъ 
тамо только два и имѣется, игумена Еноха, 
яко престарѣлаго и къ управление монасты- 
ремъ по болѣзни вовсе неспособная, (ко- 
торый, по вступившей предъ симъ въ ва- 
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шему высокопреосвященству изъЗаблудов- 
скаго монастыря отъ братіи и прихожанъ 
на него жалобѣ о безпорядочной его жизни, 
о разорѣніи монастыря и о желаніи его 
совратиться наунію — вызывается нынѣ въ 
консисторію къ отвѣту) опредѣлить въ пер- 
воклассный Пинскій Богоявленскій мона- 
стырь въ число больничныхъ на праздную 
вакансію, если по сему дѣлу оправдится, 
а другаго іеромонаха Іоиля перевесть въ 
иной монастырь, гдѣ въ іеромонахахъ боль- 
шая надобность оказывается. Имущество же 
монастырское, которое, кромѣ малаго и со- 
всѣмъ ветхаго строенія, состоитъ по боль- 
шой части изъ скота, да и то весьма малаго 
количества, за продажею онаго, равно какъ 
и сумму монастырскую за расходомъ налицо 
оставшуюся, 109 р. серебр., также обратить 
въ сумму церковную. 2) Чтожъ касается 
до Вѣльскаго Николаевскаго и Дрогичин- 
скаго Троицкаго монастырей, которые, по 
неимѣнію никакихъ выгодъ по содержанію 
монастыря и братіи, въуказѣ изъ Св. Си- 
нода отъ 17 февраля 1798 года изображен- 
ныхъ, кромѣ состоящей при нихъ въ не- 
большомъ количествѣ фундушевой земли 
пахатной и сѣнокосной, и таковая за неимѣ- 
ніемъ крестьянъ обрабатывается съ труд- 
ности наемными людьми, заслуживаютъ 
равномѣрнаго упраздненія и превращенія 
въ приходскія церкви, но чтобы тѣмъ, въ 
разсужденіи приверженности тамошнихъ 
православнаго исповѣданія людей къ помя- 
нутымъ монастырямъ, издревле приходомъ 
къ нймъ принадлежащих!*, не подать имъ 
случая къ скорому совраіценію въ унію 
или въ римскб-католическую вѣру, то и 
оставить сіи монастыри при прежиемъ йхъ 
положеніи и содержаніи впредь до разсмот- 
рѣнія, пока время обстоятельства перемѣ- 
нитъ; какъ же при нихъ имѣются прихо- 
жане, яко то: прииервомъ мужеска пола 382, 
женска 366, а при послѣднемъ мужеска 56, 
женена 54 души; преподавать же монаше- 
ствующимъ мірскія требы правилами свв. 
отецъ и указами изъ Св. Синода воспрещено, 



то испросить и о семъ отъ Св. Синода раз- 
рѣшенія, позволено ли будетъ монашеству- 
ющимъ исправлять прихожанаиъ мірскія 
требы самимъ. пока могутъ сыскаться туда 
изъ вдовыхъ священниковъ желающіе. 3) 
донесть Св. Синоду, что въ означенный 
монастыри книги оказались нужными сдѣ- 
дующія: въ Заблудовскій Успенскій крутъ 
миней мѣсячныхъ 12 и октоихъ восьми гда- 
совъ 1, да въ Дрогичинскій Троицкій по- 
ученія праздничный и другія повседнев- 
ный, и что кромѣ реченныхъ монастырей 
особыхъ приходскихъ церквей и при нихъ 
священно-и-церковно-служителей въ Бѣло- 
стокской области не имѣется. Какія же 
именно слѣдуютъ къ отсылкѣ въ Св. Синодъ 
по сему дѣлу вѣдомости, ояыя при семъ 
вашему высокопреосвященству на благо- 
усмотрѣніе представляется. Соборный про- 
тоіерей Іоаннъ Пономарев ъ. Прото- 
полъ Слуцкій Іоаннъ Бѣллозоръ. Мин- 
скаго собора ключаръ, протоіерѳй Ѳеодоръ 
Юзефовичъ. 4-го іюня 1808 г. 

Рѳзолюція архіепископа Іова: 

„Быть по мнѣнію консисторіи". 
Дѣло № 2?8 9 л. 129. 

1808 года ноября 15. Письмо Минскаго 

архіѳпископа Іова въ Н. Н. 

і 
Милостивый государь Николай Нико- 
лаевиче 

Указомъ изъ Святѣйшаго Правитель- 
ствующаго Синода отъ 22-го октября про- 
шедшаго 1807 года между прочимъ ведѣно 
по сногаенію моему съ господиномъ сена- 
торомъ икавалеромъ Тейльсомъ собрать о 
состоящихъ въ Бѣлостокской области трехъ 
монастыряхъ греческаго исновѣданія по- 
требныя Св. Синоду свѣдѣнія и по собраніи 
репортовать оному съ мнѣніемъ, ежѳди что 
усмотрю нужнымъ къ благоустройству та- 
мошняго духовенства. Вслѣдствіе чего и от- 
носился я къ его высокопревосходительству 
какъ о пособіи откомандированному съду- 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



-264 - 



ховной стороны для еобращя докоэвдъ свѣ- 
дѣній благочинному священнику Стрдо- 
ничу, такъ и о томъ, что вдкъ находящейся 
въ Бѣдостокскомъ краѣ бавиліанскій Су- 
праальскій мужскій монастырь, прежде быв- 
али благочестивый, состоить, скодько мнѣ 
взвѣстно, отъ города Бѣдостока въ близ- 
комъ разстояніи, отъ котораго въ смутныя 
времена, какъ до исторіи объ уніи видно, 
претерпѣвали благочестивые разныя гоненія 
и притѣсненія; то по поводу сего изъяс- 
нялъ я мои мысли его высокопревосходи- 
тельству, не угодно либ удетъ учинить куда 
слѣдуетъ представленіе о обращаніи сего 
Супрасльсваго монастыря хотя во второ- 
классный монастырь съ перѳмѣщеніемъ въ 
оный бдагочестивыхъ монашествующихъ 
тѣхъ трехъ монастырей и о превращены 
оныхъ въ греко-россійсвія церкви, какъ по 
бѣдности ихъ, такъ и потому, что при нихъ 
имѣются прихожане, коимъ исправлять мір- 
скія требы чрезъ монашествующихъ нетокмо 
правилами св. отецъ возбранено, но и указами 
изъ Св. Синода строго воспрещено. Но на 
сіе господинъ сенаторъ и кавалеръ Тейльсъ 
отвѣчалъмнѣ, что его императорскому ве- 
личеству бкагоугодно было въ манифестѣ 
о присоединены Бѣлостокскаго края подъ 
Россійскую державу новыхъ подданныхъ 
своихъ торжественно обнадежить, что всѣ 
права и преимущества ихъ останутся не- 
отъемлемы, исповѣданіе вѣры и собствен- 
ность каждаго неприкосновенны, а потому 
не почитаетъ онъ себя и никого вправѣ 
ни подъ какимъ преддогцмъ входить въ 
распоряженіе о монастыряхъ, намъ ино- 
вѣрныхъ, къ нарушенію ихъ дравъ или 
ущербу служащихъ. Ныиѣ же опредѣленный 
надъ Бѣдостокскими тремя монастырями 
благочивнымъ Брестскаго Симеоновскаго мо- 
настыря архимандритъЗосима партцкулярно 
мнѣ доносйтъ, что г. оенаторъ Тейльсъ, 



дъ бытность его, архимандрита Зосимы, 
у его . вцсвкрдревосходитедьства, самъ ото- 
звавшись къ нему о бѣдности тамошнихъ 
бдагочестивыхъ монастырей, представдядъ 
ему, архимандриту, яко благочинному из- 
брать одинъ лучшій монастырь, чтобъ изъ 
нихъ составить одинъ и перевесть мона- 
шествующихъ, апрочія два переименовать 
приходскими церквами, который отвѣчазъ 
ему, что тѣ монастыри имѣютъ подоженіе 
весьма малое и тѣсное. А какъ Супрасль- 
скій базидіанскій монастырь прежде былъ 
благочестдвымъ ') и положеніе имѣетъ про- 
странное, то не угодно ли будетъ вашему 
высокопревосходительству обратить его въ 
благочестивый, на что однакожъ господинъ 
сенаторъ Тейльсъ сперва сказалъ: нельзя 
сего сдѣлать безъ доклада государю, а на 
послѣдокъ далъ знать: яде уже ихъ архи- 
мандрита лредставилъ во архіерея уніят- 
скаго. Изъ чего заключаю я, что таковое 
предпріятіе г-на сенатора Тейльса по про- 
искамъ уповатедьно унитседго Супрасль- 
скаго монастыря архидаэдрита клонится не 
къ уничтоженію уніи, а единственно къ рас- 
пространенію оной въ пріобрѣтепномъ отъ 
Польши краѣ. Притомъ же какимъ обра- 
зомъ и изъ чего можетъ тамо быть архіерей 
уніатскаго исповѣданія, когда во всей Бѣ- 
лостовской области состоитъ рдинъ только 
базидіанскій монастырь и рогда исповѣд- 
никовъ уніи і^мо мало, а все почти като- 
лики. Покорнѣйше прошу, не мржно ли на- 
писать о семъ въ Цетербу ргъ къ кому 
сада забдагоразсудите, чтобы не бздлъ тамъ 
особенный архіерей уніятскій, такъ какъ 
и катодическаго нѣтъ, а въ рафсужденіи 
Супрасльсваго монастыря обѣіцадся буду- 
щаго архіерея уніятскаго уговорить, чтобы 
онъ возвратить согласился монастырь во 
благочестіе, въ которрмъ не болѣе 7 чело- 
зѣкъ уніятскаго исповѣданіи модаховъ на- 



*) Супрасльскій монастырь основаиъ Алексаядромъ Ивановичемъ Ходкевнгемъ въ 1600 г. Въ 1630-гь 
годахъ уніатскій мнтрополигь Іосифъ Руцкій вводить въ нѳмъ уставъ базнліанскаго ордена. Всѣ іажнѣімііе 
документы, относдщіесл къ нсторія Сунрасльскаго монастыря, напечатаны въ ІХ-мъ томѣ Аргеографиивскаго 
Сборника. 
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ходится. Но неимовѣрно, чтобы волкъ согла- 
сился добровольно похищенное возвратить. 
Чѣмъ чувствительно одолжить изволите 
того, который съ истиннымъ особѣ вашей 
почтеніемъ и душевною преданностью честь 
имѣемъбыть. 1808 г. ноября 15. Минскъ. 

Черновое съ собственноручными поправками 
архіепископа Іова. Дгьло № 2<?8 л. і;о. 

1809 г. іюля 15. Укааъ нзъ Святѣйшаго 
Правжтельствующаго Синода преосвящен- 
ному Іову, архіепяокопу Минскому и Ли- 
товскому. 

Свдтѣйшему Правительствующему Си- 
ноду ваше преосвященство рапортомъ съ 
приложеніемъ вѣдомостей, по сидѣ указа 
изъ Св. Синода о состоящихъ въ Бѣлосток- 
ской области Минской епархіи трехъмона- 
стыряхъ Заблудовскомъ Успенскомъ, Бѣль- 
скомъ Николаевскомъ и Дрогичинскомъ 
Троицкомъ, съ показаніемъ, когда оныя 
и по какому случаю учреждены? чьимъ 
иждивеніемъ построены? какое въ нихъ на- 
чальство? кто именно настоятели и сколько 
состоитъ въ каждомъ монашествующихъ, 
съ мяѣніемъ представляли: чтобы Заблу- 
довскій Успенскій монастырь, яко строе- 
ніемъ крайне ветхій, обратить по состоянію 
при ономъ 350 приходскихъ дворовъ въ 
приходскую двукомплектную церковь съ 
опредѣленіемъ въ ней бѣлаго духовенства, 
а монашествующихъ игумена и іеремонаха 
о переведеніи въ другіе монастыри, Бѣль- 
скій же Николаевскій и Дрогичинскій Тро- 
ицки монастыри, которые равномѣрно за- 
служиваютъ превращенія въ приходскія 
церкви, но дабы по приверженности тамош- 
ннхъ православнаго исповѣданія людей не 
подать случая къ скорому совращенію въ 
уніго, оставить на прежнемъ ихъ основаніи 
впредь до разсмотрѣнія съ опредѣленіемъ 
въ разсуждевіи того, что при оныхъ имѣются 
приходскіе дворы, хотя въодинъ Бѣльскій 
монастырь священника съ причтомъ и съ 



донесеніемъ, что въ означенные монастыри 
нужны книги: минеи мѣсячныя, октоиху 
поученія праздничный и повседневный, по 
одному экземпляру. Кромѣ означенныхъ 
монастырей особыхъ приходскихъ благоче- 
стивыхъ церквей и при нихъ священно- 
и-церковно-служителей въ Бѣлостокской об- 
ласти не имѣется. По которому рапорту Св. 
Синодомъ было опредѣлено: 1) изъ пропи- 
санныхъ въ рапортѣ отъ вашего преосвя- 
щенства свѣдѣній видно, что Заблудовскій 
Успенскій монастырь въ самомъ начаіѣ- 
основанія своего по наданному фундушу 
учрежденъ былъ приходскою цѳрковію, для 
построенія при которой священно-и-цер- 
ковно-служителямъ дома отведенъ былъ осо- 
бый плацъ. Въ каковомъ видѣ она суще- 
ствовала болѣе 90 лѣтъ, да и нынѣ нахо- 
дится при ней прихожанъ 350 дворовъ, въ 
нихъ мужеска пола 1400, женска1222. Для 
того, согласно представленію вашему оный 
монастырь упразднить и со всѣмъ имуще- 
ствомъ обратить попрежнему въ приходскую 
двукомплектную церковь. Находящихся же 
въ немъ монашествующихъ перемѣстить 
въ другіе монастыри по предположенію ва- 
шему. Чтожъ надлежитъ до Бѣльскаго Нико- 
лаевскаго, Дроги чинскаго Троицкаго монаг 
стырей, то оные въ уваженіи описываемыхъ 
вами обстоятельствъ оставить при прежнемъ 
ихъ положеніи впредь до разсмотрѣнія, а 
въ опредѣленіи къ< имѣющимся .при нихъ 
приходахъсвященно-и-церковно-служителей 
для исправленія мірскихъ требъ поступить 
вашему преосвященству по пастырскому 
своему благоразсмотрѣнію. 2) Московской 
типографской конторѣ предписать указомъ, 
чтобы она требуемыя вами книги для За- 
блудовской Успенской церкви кругъ миней 
мѣсячныхъ 12 и октоихъ восьми гласовъ 
одинъ, да въ Дрогочинскій Троицкій мона- 
стырь поученія праздничный и другія по- 
вседневныя, по сношенію съ вашимъ пре- 
освященствомъ, кому отъ васъ норученъ 
будетъ пріемъ и доставлѳніе оныхъ къ вамъ, 
отпустила въ продажномъ переплетѣ безде- 

34 
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нежно, о чемъ доложить государю импера- 
тору предоставлено было господину тайному 
совѣтнику синодальному оберъ-прокурору 
статсъ-секретарю дѣйстнительному камер- 
геру и кавалеру князю Александру Нико- 
лаевичу Голицыну. А минувшаго іюня 5-го 
дня Святѣйшему Правительствующему Си- 
иоду онъ, синодальный господинъ оберъ- 
лрокуроръ и кавалеръ, предложилъ, что 
по препоручѳніи Св. Синода о трехъ мо- 
настыряхъ греческаго исповѣданія, состо- 
ящихъ въ новопріобрѣтенномъ Бѣлосток- 
скомъ краѣ, по заключенію Св. Синода, ка- 
кое сдѣлать объ нихъ распоряженіе, онъ 
имѣлъ счастіе докладывать государю импе- 
ратору, но его величество высочайше ука- 
зать соивволилъ оставить ихъ въ томъ 
самомъ положеніи, какъ они прежде суще- 
ствовали. Чтожъ принадлежать до требу- 
емыхъ въ помянутые монастыри преосвя- 
щеннымъ Минскимъ на россійскомъ языкѣ 
книгъ, который Св. Синодъ предлагалъ 
отпустить изъ Московской типографской 
конторы безденежно, государь императоръ 
изволилъ на сіе соизволѳніе И по указу его 
императорскаго величества Святѣйшій Пра- 
вительствующей Синодъ приказали: объ 
ономъ высочайшемъ его императорскаго ве- 
личества соизволеніи для надлежащаго испол- 
ненія въ вашему преосвященству и въ Мо- 
сковскую типографскую контору послать 
указы, каковой въ ту контору и посланъ. 
Іголя 15-го дня 1809 года. № 2837. 
Дѣло № 2$8 г л. і;6. 

1809 г. августа 12. Указъ изъ Минской 
духоцной конснсторіж Врестскаго Симе- 
оновскаго монастыря архимандриту я бѣ- 
лостокскихъ монастырей благочинному 
Зосимѣ. 

Указомъ изъ Св. Синода отъ 15-го ми- 
нувшаго іюля на репортъ его высокопре- 
освященства, коимъ представлялъ, чтобы 
Заблудовскій Успенскій монастырь, яко 
строеніемъ крайне ветхій и что состоитъ 



при ономъ 350 приходсвихъ дворовъ, обра- 
тить въ приходскую двукомплектную цер- 
ковь съ опредѣденіемъ къ ней бѣлаго духо- 
венства, а монашествующихъ игумена и іеро- 
монаха о переведеніи въ другіе монастыри, 
дано знать, что и Св. Синодъ, согласно 
представлению его высокопреосвященства, 
опрѳдѣлилъ было Заблудовскій монастырь 
обратить со всѣмъ его имуществомъ въ при- 
ходскую двукомплектную церковь, но госу- 
дарь императоръ на докладъ о семъ г. сино- 
дальнаго оберъ-прокурора князя Александра 
Николаевича Голицына, высочайше указать 
соизводидъ оставить его въ томъ самомъ 
положеніи, какъ онъ прежде существовала 
По словесной его высокопреосвященства ре- 
золюціи сія консисторія приказали: предпи- 
сать вамъ указомъ, чтобы вы 1) съполуче- 
ніемъ онаго тотчасъ отправились въ Заблу- 
довскійУспенскій монастырь и заприбытіемъ 
своимъ туда объявили тамошнимъ священ- 
никамъ Васидію Красовскому и Трофиму 
Чернявскому и діакону Михаилу Симоно- 
вичу, дабы они, тавъ какъ оный монастырь 
по высочайшему соизводенію оставленъ въ 
прежнемъ его существованіи, и потому 
вскорѣ присланъ будетъ туда настоятель 
съ братіею, изъ монастырскаго нынѣ зани- 
маемая ими строенія заблаговременно вы- 
ступили и въ своихъ уже домахъ житель- 
ствовали, дозволивъ имъ построить оные 
на церковной землѣ, .буде поблизу церкви 
таковая имѣется. 2) Затѣмъ, выдѣливъ имъ 
изъ монастырскихъ земель для продоволь- 
ствія ихъ указную пропорцію, т. е. тридцать 
три десятины пахатной и сѣнокосной земли, 
подтвердить имъ накрѣпко, чтобъони больше 
сего количества земли отъ монастыря не 
требовали и не занимали, а довольствова- 
лись бы тою частію, какова будетъ выдѣ- ' 
лена. 3) Равнымъ образомъ о производимой 
ежегодно по фундушу изъ имѣнія князя 
Радзивила хлѣбной ссыпки впредь священ- 
нослужители не получали, а какъ напредь 
сего монастырь самъ ту ссыпку получалъ 
изъ скарба князя Радзивила и оною одинъ 
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токмо пользовался, то ему одному и на 
будущее время получать и довольствоваться 
по прежнему безъ и малѣйшаго въ томъ 
участія бѣлаго духовенства. 4) До присылки 
туда настоятеля съ братіею препоручить 
монастырское строеніе и хозяйство какое 
есть съ хлѣбомъ и скотомъ благонадежному 
человѣку изъ монастырскихъ служителей 
въ наблюденіе подъ надзоромъ тамопшихъ 
свящѳнниковъ, коимъ привнушить, чтобъ 
они ничего монастырскаго къ себѣ не заби- 



рали и не присвоивали бы, кому же именно 
то монастырское строеніе съ хозяйствомъ 
препоручено будетъ, о томъ, а равно сколько 
чего изъ хлѣба и скота и какого именно 
сыщется въ монастырѣ, репортовать кон- 
систоріи неотложно, съ приложеніемъ всему 
тому подробнаго реестра. Августа 12-го 
дня 1809 года. 

Черновая копія, съ собственноручными по- 
правками архіепископа Іова (л. іуу). 



164. 

1808 — 1815 г. Дѣдо по рапорту Оурдѳцкаго Св. Духова монастыря іѳромонаха Мины 

о преподаваніи проживающими въ х. Оннкштахъ пробощѳмъ ксѳндвомъ Тарулѳвнчѳмъ 

прихожанамъ онаго монастыря равныхъ христіанскихъ требъ. № 335. 

Настоятель Сурдецкаго монастыря сообщись Минской духовной консисторіи, что проживающій въ м. 
Оаикштахъ ксевдзъ Тарулевичъ преподаеть прихожанамъ Сурдецкаго монастыря христіанскія требы. 
Минская консисторія отнеслась въ Лито веко- Вил енское губернское правленіе съ просьбою произвести 
слѣдствіе по этому дѣлу. Губернское лравленіе произвести таковое слѣдствіѳ предписало Вилкомір- 
скому нижнему земскому суду, о чемъ и увѣдомило консисторію 30 мая 1809 г. 26 іюля 1810 г. игу- 
менъ Сурдецкаго монастыря Софроній репортовалъ консисторіи, что слѣдствіе произведено и оказа- 
лось, что ксендэъ Тарулевичъ дѣйствительно повѣнчалъ три брака грекороссійскаго исновѣданія 
прихожанъ, каковое слѣдствіе іюдлинникомъ препровождено въ Вилкомірскій нижній вѳмскій судъ. 
11-го сентября того же года Минская консисторія отнеслась въ Вил ейскую римско-католическую 
коыснсторію съ требованіемь оштрафовать ксендва Тарулевича, воспретивъ ему подобная дѣянія, 
чѣмъ же будетъ оштрафовав ь ксендзъ Тарулевичъ, о томъ увѣдомить консисторію. Не получивъ 
отвѣта, Минская консисторія постановила 21-го апрѣлн 1811 г. вторично отнестись въ римско-като- 
лическую консисторію съ требован іемъ „удовлетворить во всей точности" по первому отношенію. 
31-го мая 1811 г. римско-католическая ковспсторія отвѣчала. что она до сихъ іюръ „не видѣла" 
слѣдствевнаго дѣла о ксендзѣ Тарулевичѣ и потому не подвергла его вэысканію: нынѣ же, вытре- 
бовавъ это дѣло .чрезъ губернское правленіе, усматриваетъ изъ онаго 1) что оно ведено безъ депу- 
тата отъ рнмеко-католическаго духовенства; 2) что ксендзъ Тарулевичъ дѣтей не крестилъ, браковъ 
не вѣнчалъ по обряду римско-католическому, а только, „склонясь на усильную просьбу* одного ста- 
рообрядца и двухъ православнаго исповѣданія крестьянъ, привел ъ ихъ въ костел ъ, прочиталъ надъ 
ними молитву безъвсякихъ свойственныхъ таинству брака церемоній, ватѣмь, благословивь ихъ, ска- 
залъ: идите съ Богом ь домой. За трудъ свой ксендвъвзялъ отъ перваго— бутылку сиропу „къ пуншу", 
отъ послѣднихъ двухъ по полти нѣ отъ каждаго. Посему римско-католическая консисторія постано- 
вила, что хотя слЬдствіе произведено незаконно, однако въ виду сознанія ксендва Тарулевича, что 
онъ „обаламученный людьми, не принадлежащими къ его приходу и не исповѣдующими римской 
вѣры, далъ имъ экстраординарное благослоненіе", сдѣлать ему, ксендзу Тарулевичу, строгій выговоръ 
и приказать ему внести 10 руб. ассигнаціями въ Человеколюбивое общество— : „для бѣдныхъ и . Мин- 
ская духовная консисторія, ни въ слѣдственномъ дѣлѣ, ни въ сообщеніи римско-католической кон- 
снсторіи, не усматривая точнаго осаованія, какъ признавать тѣ браки, законными или незаконными, 
постановила просить Лнтовско-Виленскоѳ губернское нравленіе произвести, при деиутатахъ огь пра- 
вославнаго н римско-католическаго духовенства, „дѣятельнѣйшее розысканіе съ преданіемъ винов- 
наго законному сужденію", о чемъ, между прочимъ, сообщила и римско-католической консисторін. 
Послѣдняя сообщила (13-го іюля) Минской консисторш, что ксендзъ Тарулевичъ уже оштрафованъ э 
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^опасно постановленію ковсжсторіи 31-го марта и потому дѣло о немъ нужно считать оконченным' 
Мінская духовная консисторія, оставаясь при своемъ прежвемъ мвѣніи, вторично просила губері 
ское правленіе назначить новое судебное слѣдствіе по этому дѣлу. Губернское правленіе предписаі 
Вилкомірскому нижнему эемскому суду произвести новое слѣдствіе, о чемъ и увѣдомило Минску 
иовсисторію 2-го декабря 1811 года. 20-го іюля 1813 г. Минская консисторія спрашивала губернск< 
правленіе, что сдѣлано по этому дѣлу; не получивъ отвѣта, спрашивала отомъ же 4-го ноября тоі 
же года. 28-го февраля 1814 г. губернское правленіе сообщило Минской консисторіи, что оно (пра 
леніе) не получило никакого отвѣта отъ Вилкомірскаго нижняго земскаго суда, и сотому постанови 
„подтвердить еще равъ указомъ о самоскорѣйшемъ исполненіи предписаній правленія" и дать об' 
ясненіе, „почему сіе не выполнено ао первымъ сего правлевія предиисаніямъ съ 1811-го года по с 
(1814) время. Нижній звмскій судъ объяснилъ, „что такъ какъ прежніе по сему дѣлу насланнв 
(пять разъ) во оный изъ губернскаго правленія указы по нашествіи въ 1812 году непріятельскю 
войскъ истреблены съ прочими бумагами, то и ни какъ не можетъ оный судъ дать достаточна! 
отвѣта, что по онымъ учвнено". Губернское правлеыіе препроводило копію перваго слѣдственнаі 
„дѣла съ предписаніемъ нижнему эемскому суду немедленно приступить къ новому слѣдствію нош 
слѣдующемъ донести, о чемъ губернское правленіе увѣдомило Минскую консисторію (23 мая 1814 г. 
Вслѣдствіе высочайшаго манифеста 30-го августа 1814 г. дѣло это прекращено. 



/8о5> г. января 2у, въ журнадѣ Минской 
духовной консисторіи записано: „Слушали 
рапортъ Сурдецкаго Св.-Духова монастыря 
іеромонаха Мины (15-го октября 1808 г.), 
что проживающій въ м. Аникштахъ римско- 
Католическаго исповѣданія пробощъ Тарле- 
ричъ и его предмѣстники преподавали онаго 
монастыря благочѳстивымъ прихожанамъ 
христіанскіѳ требы. Приказали: сообщить 
въ Литовсво-Виленское губернское правле- 
ніѳ, дабы бдаговолено было кому слѣдуетъ 
поведѣть относительно преподаванія ксенд- 
зомъ Тарлевичемъ и его предмѣстниками 
бдагочестивымъ Сурдецкаго монастыря при- 
хожанамъ требъ изслѣдовать и виновныхъ 
предать законному сужденію &ь увѣдомле- 
ніемъ сію консисторію, находящагося въ 
Кронскомъ монастырѣ священника Савву 
КалениЧа нарядить къ сему дѣлу за депу- 
тата, съ тѣмъ дабы онъ по полученіи отъ 
суда (которому будетъ препоручено по оному 
произвесть сдѣдствіе) увѣдомленія, тотчасъ 
явился на мѣсто и будучи обще съ судомъ 
симъ при такомъ сдѣдствіи, наблюдалъ, 
чтобы оное произведено было безпристрастно 
и на законномъ основаніи, о чемъ къ нему, 
Каленичу, послать указъ съ предписаніемъ, 
дабы онъ какъ о успѣхѣ сей комиссіи, 
такъ и отомъ, что по слѣдству откроется, 
репортовалъ обстоятельно духовной кон- 
систоріи". 



}0 мая і8о? и Литовско-Виленское гз 
бернское правленіе отношеніемъ за № 653' 
увѣдомило Минскую консисторію о ТОМ! 
что имъ предписано Вилкомірскому ния 
нему земскому суду произвесть, согласи 
требованію консисторіи, слѣдствіе въ прі 
сутствіи назначеннаго консисторіею деп} 
тата. (л. у). 

і8іі і. апрѣля 2і, въ журналѣ Минско 
духовной консисторіи записано: „Доклад» 
вано, что по рапорту Сурдецкаго монастыр 
іеромонаха Софронія (іюля 26 1810 г.) с 
донесеніемъ, что по слѣдствію о препода 
ваніи проживающимъ Видкомірскаго повѣі 
въ м. Аникштахъ пробощемъ ксендзом 
Казиміромъ Тарлевичемъ прихожанамъ Су[ 
децкаго монастыря разныхъ христіансвих 1 
требъ, обще съ засѣдателемъ Вилкомірскаг 
нижняго земскаго суда ДаніиломъМалецким 1 
произведенному, оказалось, что ксендзъ Та? 
левичъ действительно обвѣнчалъ три брак 
греко-россійскаго исповѣданія прихожанамі 
каковое слѣдствіе подлинникомъ отослан 
въ Вилкомірскій нижній земскій судъ. Сі 
консисторія сообщеніемъ отъ 11-го сеі 
тября прошлаго 1810 г. въ Виленскую рил 
ско-католическую консисторію посланным 
требовала таковый поступокъ ксендза Та[ 
левича безъ надлежащаго оштрафованія н 
оставить съ воспрещеніемъ, дабы онъ впред 
отъ подобныхъ дѣяній воздержался, чѣм' 
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же оный Тарлевичъ будетъ оштрафованъ, 
о томъ увѣдомвть сію консисторію. Но какъ 
отъ означенной римско-католической кон- 
систоріи и доселѣ о томъ никакого увѣ- 
домленія въ получении не имѣется, для того 
приказали: въ означенную римско-католи- 
ческую консисторію вторично сообщить, 
дабы благоволила прежнее сея консисторіи 
требованіе удовлетворить во всей точности 
и о послѣдующемъ увѣдомить оную неза- 
медлительно 44 , (л )о). 

$і мал і8іі г. Римско-католическая кон- 
систорія сообщила Минской консисторіи 
скѣдующее: 

^Ѵ копзузіюгги Шеузгут йокіайапо, ге 
•иг гоки1810 тіезцса зерІетЪга сгупіі коп- 
8узіог2 Міпзкі га X 1286 котгоипікасу^ ѵ іѳт, 
агеЪу копзузіогг ггутзкока1;о1іскі ТѴіІепзкі 
икагаі кзі^йга Кагітіегга Тапііеіѵісга^ігіка- 
ге$оОпікз2Іупзкіебо гайоѵіейгіопе зіейгіѵет, 
рггѳг авзезога пігзге^о гіетзкіезо^іікотіг- 
вкіедо з$йи Богаіпіка Маіескіедо, ѵ аззузіѳпсуі 
йернШа ге зігопу дгекогоззуізкіе^о копзу- 
віогга ѵугпасгопеео хі^йга іготопасЬа 8оГго- 
піа, тагурптайгопет йаѵапіи згІпЪотс і сЬггІи 
озоЪот ^гекогоззуізкіеу геіі^іі, копзузіюгг 
газ \Ѵі1епзкі, піе тйг^с Іакоѵе^о зіейгіѵга 
а гцй те тоздс ро^гіг^зс реѵпеу о Шкоѵут 
ігузіетрки хі^йга Татіе^ісга тіагу, игузкаі 
га розгейпісіѵет Іліеѵзко-^ііепзкіе&о &и- 
Ьегпзкіеёо гг^йи г з^йи пігзге^о гіетзкіе^о 
\Ѵі1котігзкіе80 іаколѵе зіейзітео, г кіогѳ^о 
окагаІозі§: 1-то, ге іезі ѵурго\ѵайгопе Ьег 
аззузіѳпсуі йериШа ге зітопу ггутзкокаіо- 
Нскіедо йисЪоѵепзІлга; 2-йо, ге хЦйг Кагі- 
пііегг Тагиіеѵісг тѵейіе зѵедо \УІазпедо і озоЪ 
йо зѵіайесітѵга ийуІусЬ ѵугпапіа піе Ъ1о$о- 
8Іа\ѵі1 ѵейіе оЪгг^йки рггерізапедо зІиЪоѵ 
апі сЬггсіІ йгіесі йо геіідіі МаЪосгезгіѵеу 
паіег^суск, Іесг паизііпе ргогЪу \Ѵазі1а Мі- 
коіаіѳігісга зекіу КаЪзкіеу (?), Копйгайегта Ко - 
піавотѵа і ЕЬога Кіігаоѵа ЫаЬосгезиѵеу ге- 
Іівіі, зкіопіттзгу зі$ йо ісЬ Цйапіа, гарптайгіі 
ісЬ йо козсіоіа, рггесгуШІ пай піеті тойікѵ^ 
Ъег гайпусЬ сегетопіі паІегпусЬ і рггеіеріаі 
пигоЦс: ійгсіѳ г Водіет йо йоти; З-о, ге 



ічггіоі ой 1-80 Ъи^еік^ вугори йо ропсги, о4 
2-ко у іггесіе^о ро роІгиЫа; 4-1*>, ге \*угѳу 
ггѳсгопе озоЪу, ѵтлейгіопе Іакоѵет Модозіа- 
ѵіепзіѵет хі§йга Тагиіемгісга, 2уЦ Цсгпіе 
г рггуЪгапеті зоЪіѳ коЪіеіаті і йгіесі г піегаі 
таЦ. 2а і ет роз1;апо\УІопо: сЬосіаг іа- 
коѵѳ зіейгіѵо піѳ \гей1е рга\ѵа іев^ ѵурго- 
ѵайгопе, §йу іѳйпак хЦпйг Кагітіѳгг Таги- 
Іеѵісг ѵікагу Опікзгііупзкі ѵейіѳ змгеро і озоЬ 
йо з^іайесітѵа игуІусЬ ^угпапіа окагаі зі§ 
Ъуйг мгіппут ж івт, ге ііггу озоЬу, піе па- 
Іег^сѳ йо зѵоіеу рагайі апі ^угпалѵаі^се ге- 
Іщщ ггутзк^, роЦсгу! рггег оЬаІатисепіѳ 
ісЬ і Ыо§озІаѵіѳпіе ехігаогйупагуіпе, сгу- 
Іщс пай піеті ѵ козсіеіе той1і1;ѵ§ і ойзу- 
Іаі^с ісЬ рггейе^паѵзгу йо йоти, гаѣет га 
іакі іе^о Ьегргаѵпу розЦрек йас ти зигоѵе 
протпіепіе, геЬу іе%о ѵі^сеу рой гайпут ргѳ- 
1;ех1;ет піе гоЬіі і гароѵіейгіс, ге іейѳіі Ъ^йгіе 
іезгсге гаг о ройоЬпе розЦркі газкаггопут, 
зсі^піѳ па зіеЬіе паузигоѵзг^ ѵейіѳ ргаѵа 
каг^. Какагас рггуіет х. Кагітіеггоѵі Та- 
гиіеіѵісгоѵі, агеЬу па ггесг иЪоеісЬ гіойуі 
уг капсеііагуі Ііиіеузгеу 10 піЫі аззувпасуі- 
пусЬ, Шге рггу коштипікасуі йо \^Иеп- 
зкіе§о Іюѵаггузіѵа йоЬгосгуппозсі ойезіас, 
клѵіі г ойеЪгапіа опусЬ игузкас і йо йгіѳіа 
йоіогус. Со зі§ газ 1;усге озоЬ, кіоге рггег 
Шко\^е оЪаІатисепіе гозіацс ѵЫ^йгіе, Цсгпіе 
г зоЬ^ гуіа^, §йу Іе^піе з^ ге1і§іі ггутзкіеу, 
гозіаѵіс ісЬ йо гогрогг^йгепіа чѵіазпеу ісЬ 
Іигузйуксуі. (л. ))). 

і8іі и іюнл 14, въ журнадѣ Минской 
духовной консисторіи записано: „Слушали 
сообщеніе Виленской римско-католической 
консисторіи, коимъ на таковоежъ сея кон- 
систоріи объ оштрафованіи римскаго ксендза 
Тарулевича за обвѣнчаніе имъ браковъ и 
крещеніе младенцевъ греко-россійскаго исно- 
вѣданія, какъ слѣдствіемъ Вилкомірскаго 
нижняго земскаго суда членомъ при депутатѣ 
съ грекороссійской стороны произведеннымъ 
обнаружено, увѣдомила, что изъ означен- 
наго слѣдствія... оказалось: 1) что оное про- 
изведено безъ бытности со стороны райской 
депутата; 2) что ксендзъ Тарулевйчъ, какъ 
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явствуетъ изъ собственна™ его признанія 
в повазанія свидетелей, по обряду не вѣн- 
чалъ браковъ и дѣтей до благочестивой ре- 
лигіи надлежащихъ не крестилъ, а только 
склонившись на усильную просьбу Василія 
Миколаева старообрядческой секты, Кон- 
драта Романова и Егора Климова грекорос- 
сійской вѣры, приведши ихъ въ костелъ, 
прочиталъ надъ ними молитву безъ всякихъ 
надлежащихъ обрядовъ и благословилъ ихъ, 
говоря: „идите съ Богомъ домой"; 3) что 
онъ, Тарулевичъ, взялъ за то въ награду 
отъ перваго бз'тылку сыропу, отъ втораго 
и третьяго пополтинѣ денегъ и что выше- 
означенные, соединенные таковымъ благо- 
словеніемъ ксендза Тарулевича лица живутъ 
съ избранными ими женами совмѣстно, съ 
коими прижили дѣтей, хотя оная консисто- 
рія почитаетъ, что таковое слѣдствіе неза- 
коннымъ порядкомъ произведено, но какъ 
ксендзъ Тарулевичъ по своему собственному 
признанію ипоказанію свидѣтелей оказался 
виновнымъ въ томъ, что онъ соединилъ 
три лица, не принадлежащіе до его парафіи 
и не исповѣдающіе римской религіи необык- 
новеннымъ благословеніемъ, читая надъ 
ними въ костелѣ и отосдавъ ихъ перекре- 
стивши въ домъ, и за таковой его проти- 
возаконный поступокъ дано ему строгое 
напоминаніе, чтобы онъ таковыхъ поступ- 
ковъ впредь не чинилъ ни подъ какимъ 
предлогомъ, съ подтвержденіемъ, что ежели 
онъ и впредь еще будетъ обжадованъ въ 
подобныхъ поступкахъ, то будетъ строжайше 
по законамъ оштрафованъ; а притомъ ве- 
лѣно ему взнесть на бѣдныхъ въ тамошнюю 
кАнцеляріго 10 рублей ассигнаціями для от- 
сылки въ Виленское Человѣколюбивое об- 
щество. Приказали: хотя по репорту Сур- 
декскаго монастыря іеромонаха Софронія 
донесшаго, что якобы по слѣдствію о нре- 
подаваніи Онивштинскимъ ксендзомъ Тару- 
левичемъ онаго монастыря прихожаяамъ 
христіанскихъ трѳбъ съ засѣдателемъ Вил- 
вомірскаго нвжняго земскаго суда обще 
съ нимъ іеромонахомъ произведенному, ока- 



залось, что оный Тарулевичъ дѣйствительно 
обвѣнчалъ три брака, отъ сея консисторіи 
сообщено было въ Виленскую римско-като- 
лическую духовную консисторію съ требо- 
ваніемъ, чтобы помянутый ксендзъ за такой 
его поступокъ по надлежащему былъ оштра- 
фованъ; но какъ оная вонсисторія сообщѳ- 
ніемъ даетъ сей знать, что якобы ксендзъ 
Тарулевичъ по надлежащему обряду тѣхъ 
браковъ не вѣнчалъ, изъ обстоятельствъ 
же въ томъ сообщеніи описанныхъ ни съ 
чьей стороны никакихъ на то доказательствъ 
(не представлено), да и какъ тѣ браки за- 
конными-ли или незаконными признавать 
должно, основанія точнаго не видно: для 
того сообщить въ Литовско-Виленское гу- 
бернское лравленіе, .дабы благоволено было 
кому слѣдуетъ предписать, чтобы о томъ, 
дѣйствительно-ли тѣ браки ксендзомъ Тару- 
левичемъ были вѣнчаны, или по словамъ 
его, Тарулевича, надъ лицами оныхъ въ 
костелѣ одна только была читана молитва, 
несоставляющая важности, признавать оные 
за совершенные по надлежащему, какъ со 
стороны нашей, такъ и римско-католической 
при депутатахъ учинить дѣятельнѣйшее 
розысканіе съпреданіемъ виновнаго закон- 
ному сужденію и съ увѣдомленіемъ о послѣ- 
дующемъ духовную консисторію, о чемъ за 
извѣстіе дать знать указомъ іеромонаху 
Софронію, яко по сему дѣлу за депутата 
наряженному, а въ Виленскую римско-ка- 
толическую консисторію сообщить, чтобы 
благоволила въ дальнѣйшемъ оштрафованіи 
его, Тарулевича, до окончанія о вышеизъяс- 
ненныхъ обстоятельствахъ розысканій удер- 
жаться, (л. )7 — 4°)' ѵ 

і} іюлл і8іі и Виленская римско-като- 
лическая консисторія отношеніемъ за № 790, 
сообщила Минской консисторіи слѣдующее: 

„\Ѵ копзузіогги Іиіеузгут зІисЬаІі кот- 
типікасуі Мшвкіево дгеко-гоззуізкіево коп- 
вузЮгга га № 1012 (іпіа 15 іипіі 1811 гоки 
Даіоѵапево г гфіапіѳт, аЬу копзузіогг іи- 
Ііеузгу ѵзіхгугааі зкиікі йекгеіи ѵ ігіѳіе х, 
Кагітіѳгга Тагиіе ѵісга о Ыо^озіа ѵіепіе згіи- 
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Ьонг озоЪот 8геко-го88уізкіе{?о тгугпапіа, па 
йпга 17 таіа г. Ъ. гарайіедо, іороіу рикі 
рггѳг шотѳ... зіейзілго піѳ ойкгуЦ зі$ ѵзгузі;- 
кіѳ окоіісгпозсі, ѵ іетіе ігіѳіѳ гаскодг^се. 
(Му газ г гѳѵігуі йгіѳіа окагаіо зі§, ге х. 
Кагітіегг Талііѳтсг ^узЬісЬа! па сіпіи 19 
таіа гоки ій^свёо ѵуіѳу ггесгопе^о ѵ зрга- 
т?іе з-ѵгоіеу гараііеео ЛекгеШ, чгедів кіоге^о 
Ьуі риЫісгпіѳ га зтѵоіе рггѳтпіепіе ирот- 
піопу і гіогуі 10 тЫі аззудпасуіпусЪ па 
ггесг иЪодісЬ, кіюге йо Тоѵаггузігига \Ѵі1еп- 
вкіе&о йоЬгосгуппозсі гозіаіу ойезіапе, гаіет 
розііапо^гіопо: ропіетеай копзузііогг Іп- 
1»узгу зіово упйе <іо рипкіи 130 ъ изіамгу йіа 
ига^гепіа §иЪегпі) Саіогоззуізкіеу ітрегіі 
ойтіепіс зіѵоіеу йесугуі піетойе, Іет ЪаічШеу 
ріу зі§ зкиіікі опеу пазЦріІу, гаіут ист- 
екшие (і иѵіаіатіа зі?) Міпзкі ягекогоззуізкі 
йисЬотчту копзузііогг, ге іе§о ^г щ тіегге сгу- 
піопа коттипікасуа изкиіесгпіоп^ ге зігопу 
Шѳузге^о копзузіогга Ъуёг піе тоге. Коки 
1811, тіѳзцса іиііі 13 йпіа. 

}0 ноября і8іі г. Минская духовная кон- 
систорія, оставаясь при прежнемъ своемъ 
мнѣніи, просила Виленское губернское прав- 
деніѳ, согласно первому своему требованію, 
выраженному въ отношеніи отъ 15-го іюня 
тогоже года, предписать кому слѣдуетъ, 
„чтобы о томъ, дѣйствительно-ли тѣ браки 
ксендзомъ Тарулевичемъ вѣнчаны, или, по 
словамъ его, Тарулевича, надъ лицами бра- 
чившихся *въ костелѣ только была читана 
молитва, не составляющая важности, при- 
знать оные за совершенные по надлежащему, 
какъ со стороны нашей, такъ и римско- 
католической при депутатахъ учинить ско- 
рѣйшее розысканіе съ преданіемъ виновнаго 
законному сужденію". 

2 декабря тогоже і8іі г. Виленское гу- 
бернское правленіе извѣстило Минскую кон- 
систорію, что правленіемъ предписано Вил- 
комірскому нижнему земскому суду, „чтобы 
онъ, судъ, пригласилъ къ тому депутатовъ 
греческаго и римскаго исповѣданій и что 
по изслѣдованіи окажется, донесъ бы сему 
правденію". 



20 іюля і8і)и Минская духовная кон- 
систорія отношѳніемъ за № 1542 спраши- 
вала Виленское губернское правлепіе, что 
сдѣдано по вышепрописанному предписанію 
Вилкомірскому нижнему земскому суду. 

Не получивъ отвѣта, Минская консисто- 
рія отношеніемъ отъ 4-го декабря того же 
1813 г. вторично спрашивала Виленское гу- 
бернское правленіе, что сдѣлапо по этому 
Дѣлу. 

28 февраля 1814 *. Виленское губернское 
правленіе сообщило Минской консисторіи 
слѣдующее: 

„Въ семъ правленіи докладывано: что 
оная консисторія по дѣлу, производящемуся 
въ оной о повѣнчаніи Аникштинскимъ про- 
бощемъ Тарулевичемъ Сурдецкаго мона- 
стыря прихожанъ, сообщеніемъ отъ 15-го 
іюля прошлаго 1811 г. требовала учинить 
розысканіе при депутатахъ греко-россійскаго 
и римско-католическаго исповѣданія, дѣй- 
ствительноли тѣ браки ксендзомъ Таруле- 
вичемъ были вѣнчаны, или, по словамъ 
его, Тарулевича, надъ лицами въ костелѣ 
одна только читана была молитва, несостав- 
ляющая важности, и предать виновнаго 
законному сужденію, извѣщая, что о семъ 
оная консисторія дала знать и депутату 
іеромонаху Софронію, почему сіеправленіе 
1-го декабря того же года Вилкомірскому 
нижнему земскому суду предписало, чтобы 
выполнишь таковое требованіе, пригласивъ 
къ производиться имѣющемуся о томъ слѣд- 
ствіго депутатовъ греко-россійскаго и рим- 
ско-католическаго исповѣданія, и что по 
изслѣдованіи окажется, донеся немедленно 
съ представденіемъ и самаго слѣдствія, 
о чемъ тогда же увѣдомила Виленскую рим- 
ско-католическую и Минскую грево-россій- 
скую духовные консисторіи, но когда на 
таковое предписаніе не было отъ того суда 
никакого донесенія, а оная консисторія пов- 
торила о выше поясненномъ требованіе, то 
сіе правлеиіе по первой своей резолюціи 
послало ономужъ суду дубликатный указъ, 
а по состоявшейся на поясненное вторичное 
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требовавіе резолюции въ третій разъ по- 
слало иному суду увазъ, съ строжайпшмъ 
додтвердеденіемъ, дабы данные отъ сего 
правлены первые предпнсанія выполнилъ 
немедленно, стараясь впредь не наводить 
начальство на неоднократную по оному пред- 
мету переписку; но произведено ли таковое 
слѣдствіе, что по оному оказалось и почему 
таковое по сіе время въ сіе правленіе не 
доставлено, по сіе время не имѣется ника- 
кого донесенія, а оная консисторія вновь 
повторяетъ о томъ свои требованія, опре- 
деленно: Вилькомірскому нижнему земскому 
суду подтвердить (и подтверждено) еще разъ 
указомъ о самоскорѣйшемъ исполнены вы- 
шепоясненныхъ сего правленія предписаній 
съ таковымъ изъясненіемъ, что буде и за 
симъ не исполнитъ ему повеленнаго, то за 
сіе члены его и секретарь подвергнутся 
взысканію по всей строгости законовъ; по- 
чему же сіе не выполнено попервымъ сего 
правленія предписаніямъ съ 1811-го года 
по сіе время, прислалъ бы сему правленію 
отвѣтъ; о чемъ оной консисторіи даць (и 
дается) симъ знать. 

2} нал 1814 г. Литовско-Виленское гу- 
бернское лравленіе сообщило Минской кон- 
систоріи слѣдующее: 

„Оіе правленіе, слушавъ рапортъ Виль- 
комірскаго нижнято земскаго суда, коимъ 
на предписаніе сего правленія отъ 28-го 
февраля сего года съ подтвержденіемъ о са- 
москорѣйшемъ выполненіи первыхъ сего 
правленія предписаній произведеніемъ слѣд- 
ствія о повѣнчанныхъ аникштинскимъ про- 
бощомъ ксендзомъ Тарулевичемъ Сурдец- 
каго монастыря прихожанъ, донесъ: что 
такъ какъ прежніе по сему дѣлу насланные 
во оный изъ сего правленія указы по на- 
шествіи въ 1812-мъ году непріятельскихъ 
войскъ съ прочими бумагами и дѣлами 
истреблены, то и никакъ не можетъ оный 
судъдать достаточнаго отвѣта, что по онымъ 
учинено, а хотя и былъ для сего команди- 
рованъ чденъ онаго суда, но что имъ учи- 
нено, выправки сдѣлать невозможно, а за 



симъ просвдъ подробнаго повелѣнія: ваше 
именно сочетаемы были браки ксендзомъ 
Тарулевичемъ, дабы могъ снабдить коман- 
дированного для сего засѣдателя своего до* 
статочнымъ свѣдѣніемъ. А по справкѣ ока* 
залось: оная вонсисторія по дѣлу производя- 
щемуся въ ней о повѣнчаніи аникштинскимъ 
пробощемъ Тарулевичемъ Сурдецкаго мона- 
стыря прихожанъ сообщеніемъ отъ 15-го 
іюня 1811 года и послѣ того полученными 
требовало учинить розысканіе при депута- 
тахъ греко-россійскаго и римско-католиче- 
скаго исповѣданія, дѣйствительно ли тѣ 
браки ксендзомъ Тарулевичемъ были вѣн- 
чаны или, по словамъ его, надъ лицами 
оныхъ въ костелѣ одна только читана была 
молитва, несоставляющая важности, съ пре- 
даніемъ виновнаго законному сужденію, из- 
вѣщая при томъ, что о семъ дала знать 
іеромонаху Софронію, яко по сему дѣлу за 
депутата наряженному; посему сіе правленіе 
о произведены таковаго слѣдствія при де- 
путатахъ греческаго и римскаго исповѣда- 
нія и о донесеніи сему правленію, что по 
оному окажется съ представленіемъ и самаго 
слѣдствія, пять разъ предписывано Вилько- 
мірскому нижнему земскому суду съ тако- 
вымъ въ послѣдній разъ изъявденіемъ, что 
ежели и за симъ не исполнитъ ему пове- 
лѣннаго, то за сіе члены его и секретарь 
подвергнутся взысканію по всей строгости 
законовъ, почему же сіе не выполленно 
по первымъ сего правленія лредписаніямъ 
съ 1811 года, велѣно доставить отвѣтъ. 
Опрѳдѣлило: поелику Вилькомірскій нижній 
земскій судъ доносить, что первые сего 
правленія предписанія о произведеніи слѣд- 
ствія о повѣнченныхъ ксендзомъ Таруле- 
вичемъ бракахъ во время нашествія сюда 
непріятеля въ 1812 году истреблены, а по- 
тому ни донесть о томъ, что по онымъ 
тѣмъ судомъ учинено, ниже произвесть 
наново слѣдствіе не можетъ, то въ пред- 
метѣ удовлетворенія въ самоскорѣйшемъ 
времени требованія оной консисторіи препро- 
водить (и препровожденно) таковое въ хоть 
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судъ въ копіи за надлежащею скрѣпою съ 
подтвержденіемъ, чтобы тотчасъ, пригла- 
сивъ депутатовъ греческаго и римскаго 
исповѣдашя, занялись таковымъ обслѣдо- 
ваніемъ и что по оному окажется, съ пред- 
ставленіемъ подлиннаго слѣдствія немед- 
ленно донесъ, о чемъ оную консисторію 
симъ увѣдомить. 1814 г. мая 23. (л. 6о). 

1814 года декабря 2-го дня, въ журналѣ 
Минской духовной консисторіи записано 
подъ № 14. Докладывано: что по рапорту 
Сурдецкаго монастыря братіи, вступившему 
въ консисторію лрошлаго 1808 г. октября 
24-го дня, о преподаваніи Вилькомірскаго 
довѣта лроживающимъ въмѣстечкѣ Аник- 
штахъ пробощемъ ксендзомъ Тарулевичемъ 
прихожанамъ онаго монастыря разяыхъ хри- 
стіанскихъ требъ, дѣло остается нерѣшен- 
нымъ за непроизведеніемъ Вилвомірскимъ 



янжнимъ земскимъ судомъ по предписан» 
губѳрнскаго правленія слѣдствія, а поелику 
въ настоящемъ 1814 году послѣдовалъ все- 
милостивѣйшій его императорскаго величе- 
ства манифестъ, въ 30-й день августа сего 
года состоявшійся, коимъ между прочимъ 
велѣно всѣхъ находящихся нынѣ подъ слѣд- 
ствіемъ и судомъ всякаго званія людей по 
дѣламъ, не заключающимъ въсебѣ смерто- 
убійства, разбоя и грабежа, учинить отъ 
суда и слѣдствія свободными и дѣла предать 
забвенію, для того приказали: на основаніи 
помянутаго всемилостивѣйшаго манифеста 
дѣло сіе, исключивъ изъ числа нерѣшен- 
ныхъ, предать забвенію и отомъ для свѣ- 
дѣнія послать Сурдецкаго монастыря смот- 
рителю іеромонаху Софронію указъ. 
Дѣло № }}$ л. 6;. 



165. 



1811 г. Августа 28. Прошѳніѳ Сурдецкаго монастыря іѳромонаха Софронія Минскому 
архіѳпнскопу Іову о довволѳнін построить вмѣсто старой новую каменную церковь. 



Ригское благочестивое общество жедаетъ 
съ иособіемъ Сурдецкаго монастыря на мѣсто 
нынѣ находящейся при ономъ монастырѣ 
старой каменной и къ паденіго по древности 
ея клонящейся церкви на томъ же самомъ 
мѣстѣ воздвигнуть вновь каменную боль- 
шую церковь, на что приготовлено уже не 
малая часть матеріалу, какъ то: кирпича 
до ста тысячъ, извести бочекъ до 80 и камня 
нѣсколько саженей; въ наличности же цер- 
ковной суммы имѣется серебромъ 400, ассиг- 
націями 700, мѣдью 200 рублей, почему 
ваше высокопреосвященство всенижайше 
прошу означенную старую церковь разо- 
брать и на томъ самомъ мѣстѣ каменную 
большую строить, и находящіяся нынѣ какъ 
въ наличности вышеупомянутая деньги, 
такъ и привѣсныя деньги при иконѣ Божіей 
Матери въ золотѣ и серебрѣ употребить 
въ пособіе ригсваго общества дозволить 



и о томъ учинить архипастырское благо- 
разсмотрѣніе и резолюцію. О семъ просить 
іеромонахъ Софроній. 181 1 года ав- 
густа 28-го. 

Реэолюція архіѳпископа: 

Новую каменную церковь воздвигнуть, 
и деньги наличный въ ассигнаціяхъ всѣ 
употребить дозволить, а изъ серебреныхъ 
денегъ употребить 300 рублей, остальные 
100 рублей оставить на непредвидимые нуж- 
ные расходы, касательножъ привѣсокъ въ 
золотѣ и серебрѣ, буде оные висятъ при 
иконѣ, то оставить прииконѣ, а буде хра- 
нятся привѣски въ соблюденіи, то таковые 
употребить дозволить, въ прочемъ стараться 
просить вспомоществованія отъ рижскихъ 
жителей, кои желаютъ быть помощниками 
въ сооруженіи церкви, а потому и дать отъ 
консиссоріи пропшурную книгу для записи 

35 
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какъ прихода на построеше церкви, такъ 
и расхода, а что изъ привѣсокъ употреб- 
лено будетъ, буде они въ храненіи, то о томъ 
особенно сочинить реестръ и представить 
для исключенія. 

1813 г. апрѣля 30, тотъже іеромонахъ 
Софроній, донося о построеніи новое камен- 



ной церкви, просилъ архіепископа Минскаго 
Серафима о дозводеніи освятить эту церковь 
„во имя прежде бывшей старой церкви въ 
праздникъ Сошѳствія Св. Духа", что ему 
и дозволено было. 
Дѣло № 4)7- 



166. 

1816 г. Октября 24. Минской духовной конснсторіи архіѳпископу Анатолію докдадъ 
ио рапорту игумена Сурдѳцкаго монастыря Марвіана оъ просьбою о црѳдложѳніж 
Вилкомірскому нижнему вѳмскому суду вести дѣловую переписку на русскомъ явывѣ. 

Изъ Внлкомірскаго нижняго земскаго суда ноступаютъ въ монастырь разныя бумаги на поіьскомъ 
явыкѣ, котораго въ монастырѣ никто не знаетъ, такъ что приходится обращаться къ постороннему 
лицу, вдали отъ монастыря живущему „ученому" ііоиѣщику, да и тотъ не всегда можетъ разобрать 
и прочесть написанную мелкимъ неразбор чивымъ почеркомъ бумагу, а иногда и вовсе нельзя съискать 
переводчика, а йотом у и заиедленіе бываетъ, особливо въ скоромъ требованіи". Игуменъ ароситъ 
сообщить куда слѣдуетъ, чтобы присылаемый въ монастырь бумаги писались на русскомъ языкѣ. 



Сія консисторія, слушавъ рапортъ къ ва- 
шему высокопреосвященству изъ Сурдец- 
каго Святодухова монастыря отъ 19-го ми- 
нувшаго сентября присланный съ донесе- 
ніями, что изъ Вилькомірскаго нижняго 
зѳмскаго суда присылаются въ оный мона- 
стырь разныя бумаги о земскихъ повин- 
ностяхъ и податяхъ, а такъ же о дачѣ под- 
водъ, на польскомъ языкѣ, которыхъ ни 
настоятель онаго монастыря, яко малоро- 
сіянинъ, и никто изъ братіи не можеть про- 
честь и силы требованія узнать, да и за 
милю ' отъ монастыря живущій одинъ обы- 
ватель, польскій ученый уроженецъ, при- 
зываемый часто въ монастырь для прочте- 
нія помянутыхъ бумагъ, едва съ великимъ 
трудомъ оныя бумаги можетъ разобрать по 
причинѣ медкихъ и связныхъ на польскомъ 
діалектѣ пишемыхъ словъ; какъ же въ та- 
ковомъ незнаніи силы требованія судейскаго 
бываетъ .для монастыря напрасный трудъ 
и лишняя издержка, состоящая въ посылкѣ 
и прошеніи другихъ, а иногда и съискать 
пеможно таковаго переводчика, а потому 



и замедленіе бываетъ, а особливо въ ско- 
ромъ требованіи, черезъ что удобно можетъ 
монастырю за неисполненіе по невѣденію по- 
слѣдовать штрафъ и монастырскимъ кресть- 
янамъ отъ проходящихъ црлковъ великая 
обида, для того проситъ сообщить куда слѣ- 
дуетъ, дабы на россійскомъ языкѣ изъ онаго 
суда о разныхъ требованіяхъ присылаемы 
были бумаги въ Сурдецкій Святодуховъ мо- 
настырь и изъ онаго тоже принимаемы на 
россійскомъ же, на которомъ рапортѣ со- 
стоялась отъ вашего высокопреосвященства 
въ 28 день тогожъ сентября резолюція та- 
кова: „Консисторіи разсмотрѣть и доложить 
съ мнѣніемъ". Положили мнѣніе: Съ 
прописапіемъ сего рапорта сообщить въ Ли- 
товско-Виленское губернское правленіе съ 
тѣмъ, дабы оно благоволило по уваженію 
изъясненныхъ въ ономъ обстоятельствъ 
учинить Вилькомірскому нижнему земскому 
суду предписаніе, чтобы оный впредь всѣ 
свои законный требованія присылалъ въ 
Сурдецкій монастырь не на польскомъ, но 
на одномъ россійскомъ языкѣ непременно, 
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дабы по не вразумѣнію силы польскаго 
языка не могло происходить въ удовлетво- 
рены зѳнскихъ требованій остановки и че- 
резъ то монастырь не имѣлъ бы напраснаго 
убытка и затрудненія, равно и отъ мона- 
стыря присылаемый и подаваѳныя бумаги 
по дѣламъ онаго принимадъ бы судъ на 
одномъ россійскомъ діалергѣ, не требуя, 
чтобы оныя были писаны на польскомъ, 
и о послѣдугощемъ увѣдомить консисторію, 
о чемъ дать знать указомъ и настоятелю 
Сурдецкаго монастыря соборному іеромонаху 
Марвіану съ братіею, а повелѣно-ль будетъ 
по сему учинить вашему высокопреосвящен- 



ству, консисторія почтеннѣйше представляя, 
испрашиваетъ архипастырской резолющн. 

Рѳводпоція архіѳписвопа: 
„1816 г. октября 24. Учинить посему*. 

18-го ноября 1816 г. Литовско-Вилен* 
ское губернское правленіе увѣдомило кон- 
систоріго, что правленіемъ посланъ указъ 
Вилвомірскому нижнему земскому суду съ 
предписаніемъ вести переписку дѣдовую 
съ Сурдецкимъ монастыремъ на русскомъ 
языкѣ. 

Дѣло № у?6. 



167. 

1816 г. Октября 23. Дѣло до рапорту Вѣльскаго Николаѳвскаго монастыря игумена 
Іоны архіепискону Минскому Анатолію о построѳніи уніатамн церкви вмѣсто часовни 

въ дѳрѳвнѣ Авгуотово. № 604. 

Прихожане Бѣльской унитской церкви, по наущееію своего ксендза Гижевскаго, при деревнѣ Авгу- 
стово, рядомъ съ правосіавнымъ кладбищемъ, построили часовню, въ которой въ праздничные дни 
совершалось богослуженіе по унитскому обряду. Часовню эту увиты построили съ единственною 
цѣлью совращенія православныхъ въ унію, чему уже много было прииѣровъ. По разсиотрѣніи этого 
дѣла въ консисторіи постановлено было отнестись въ Бѣлостокское областное правленіе съ просьбою 
о закрытіи этой часовни. Бѣлостокское правленіе предписало Бѣльскому земскому суду произвести 
слѣдствіе. Хотя по слѣдствію и оказалось, что въ часовнѣ въ праздничные дни совершается бого- 
служсніе (обѣдня, вечерня и др.) и священники унитскіе преподаютъ православнымъ христіанскія 
требы, Областное правленіе „не нашло однако законныхъ причинъ" къ закрытію каплицы. 



Въ Минской духовной консисторіи слу- 
шали ранортъ къ его высокопреосвященству 
Бѣльсваго Николаевскаго монастыря настоя- 
теля игумена Іоны, въ коемъ прописываетъ, 
что прихода Бѣльскаго Николаевскаго мо- 
настыря не въ далекомъ разстояніи отъ 
деревни Августово находится кладбище лю- 
дей благочестиваго нашего исповѣданія, гдѣ 
прихожане, намѣреваясь съ давняго времени 
построить часовню для отправленія пани- 
хидъ надъ умершими и похоронъ въ непо- 
годливое время, не занимали единственно 
для сей надобности мѣста нагорѣ, которая 
землею въ большей части принадлежать 
крестьянину Степану Радецкому, а меньшая 



часть не болѣѳ четырехъ градокъ ееть унит- 
скаго прихожанина Лешкевича, съ одной же 
и съ другой стороны той горы суть землц 
прихожанъ нашихъ. Но въпрошломъ 1813 
году уніятской Бѣльской церкви прихожане, 
сдѣлавъ свое кладбище въ смежности съ 
нашимъ, съ отдѣленіемъ только рвомъ, а 
прежде за прусскаго правленія похороня- 
лись на городскихъ кладбищахъ, заняли не 
только прописанную часть земли ихъ при- 
хожанина Лешкевича, но и помяну таго Ра- 
децкаго землю и на семъ мѣстѣ, не имѣя 
ни отъ гражданскаго правительства, ни отъ 
своего діоцезальнаго епископа позволенія, 
въ противность узаконений, начали строить 
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деревянную каплицу, постройка коей, по 
объявленію моему съ прихожанами, отъ 
земской полиціи имъ запрещена. Затѣмъ 
прихожане наши, испрося отъ Минской ду- 
ховной консисторіи и отъ гражданскаго пра- 
вительства позволены, основали натомъже 
самомъ мѣстѣ вокругъ ихъ каплицы свою 
часовню, положивъ каменья и поставивъ 
два креста съ освященіѳмъ мѣста, до прі- 
уготовленія дерева и другихъ матеріаловъ; 
но они, униты, особливо ихъ дзеканъ Мар- 
кевичъ и ксендзъ Гижевскій, сопротивляясь 
сему, посредствомъ своего начальства испро- 
сили отъ Бѣлостокскаго областнаго правле- 
нія, чтобы для удостовѣренія о принадлеж- 
ности ихъ прихожанину Лешкевичу и Ра- 
децкому земли, на которой они начали 
строить каплицу, произвесть на мѣстѣ слѣд- 
ствіе, при которомъ, хотя оказалось, что 
земля, на коей униты начали строить кап- 
лицу, есть та самая, которую наши прихо- 
жане означили еще съ 1802 г. для постройки 
часовни, но не могли сего сдѣлать по при- 
чини бывшей прусской и съ французами 
войны и оная земля принадлежитъ большей 
частью католику, имѣющему жену нашего 
исповѣданія, Степану Радецкому, который 
единственно для постройки благочестивымъ 
прихожанамъ часовни документомъ, 29-го 
сентября 1815 года даннымъ Бѣльскаго 
монастыря братству, уступилъ навсегда, но 
Бѣлостокское областное правленіе, по слѣд- 
ствію заключивъ, что греко-россійскаго испо- 
вѣданія жителей кладбище отъ таковагожъ 
унитовъ совсѣмъ рвомъ отдѣлѳно, и что 
униты начали строить каплицу на своемъ 
владбищѣ, занимая малую часть земли озна- 
ченнаго крестьянина Радецкаго, но который 
къ сему никакой претензіи не имѣетъ и ту 
землю добровольно уступаетъ, дозволило 
имъ унитамъ начатую каплицу построить, 
чего благочестивымъ прихожанамъ не пре- 
пятствуете Въ таковомъ случаѣ, хотя 
удобнѣе было бы построить имъ унитамъ 
каплицу при своихъ дѳревняхъ Стрикахъ 
и Шасталахъ, въ коихъ ваншхъ людей мало, 



а паче при Грабовцѣ, гдѣ люди всѣ почти 
ихъ исповѣданія, а греко-россійскаго нѣтъ, 
но они, особливо ксендзъ ихъ Гижевскій, 
единственно чтобъ совращать нашихъ при- 
хожанъ на свой обрядъ, что уже и дѣдаетъ 
(ибо какъ прежде, такъ и нынѣ исправляетъ 
нѣкоторымъ благочестивымъ прихожанамъ 
требы, о чемъ по донесеніямъ моимъ и дѣла 
въ Минской консисторіи имѣются. за что 
онъ, Гижевскій, въ прошломъ 1810 году 
былъ подъ судомъ и нынѣ состоитъ за 
подобныежъ поступки подъ слѣдствіемъ), 
вмѣсто каплицы построили церковь и въ 
оной не только въ праздники по своей ре- 
лигіи, но и каждой недѣли отправляетъ 
помянутый ксендзъ Гижевскій вечерню, 
обѣдню, акаеисты и молебны, куда людей 
нашего исповѣданія своею церемоніею, идя 
изъ города съ процессіею до кладбшцъ, такъ 
привлекли, что они оставивъ свою въ мо- 
настырѣ церковь, ходятъ на богомоленіе 
въ новопостроенную уніятскую и дѣлаютъ 
разныя имъ приношенія, чрезъ что нѣко- 
торые уклоняются отъ исповѣданія своей 
греко-россійской религіи и могутъ совра- 
щаться въ унію, празднуя вмѣстѣ съ ними 
дни святыхъ ихъ; кромѣ того, когда въ 
день св. Іосафата прихожанина благочести- 
ваго исповѣданія Михаила Веремейка наем- 
никъ ѣхалъ въ лѣсъ, то уніятскій священ- 
никъ Гижевскій и его прихожане увидя, 
укоряли его, почему онъ въ день праздника 
ихъ работаетъ; также въ деревнѣ Августовѣ 
и другихъ въ окружности состоящихъ на- 
ходятся люди греко-россійскаго исповѣданія, 
а въ самомъ Августозѣ нашего исповѣданія 
большая часть, а унитовъ весьма мало, ибо 
нашихъ обоего пола 60 дворовъ, кромѣ та- 
кихъ, кои одно лицо нашего исповѣданія, 
а другое уніятскаго, 30 дворовъ, ихъ же 
не болѣе 20 домовъ, да обоего исповѣданія 1 5, 
то представляя изъясненный обстоятельства 
на благоуваженіе вашего высокопреосвя- 
щенства, покорнѣйше прошу, чтобы при- 
хожане нашего исповѣданія не оставляли 
своей церкви и по поводу сего не совра- 
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щшись бы въ другую релвгію (чрезъ что I строеніѳ ихъ дозводенія давать не отва- 



монастырь лишается своихъ доходовъ ибда- 
годѣшя въ храмѣ), учинить съ кѣмъ слѣ- 
дуетъ свое сношеніе, дабы построенная уни- 
тами вмѣсто дозволенной каплицы церковь 
была запечатана и служеніе въ ней запре- 
щено, ибо ежели сего въ скорости не учи- 
ните, то безъ сомнѣнія унитскіе священ- 
ники людей нашего исповѣданія привлекутъ 
въсвою религію и въоной ихъ утвердятъ. 
Поелику же уніяты каменья, которые поло- 
жены были для основанія нашей часовни, 
разбросили инасмѣхаясь. что поставленные 
нами два креста приврашиваютъ ихъ цер- 
ковь, говорятъ, будемъ-ли переносить на 
свои кладбища встроить тамъ часовню, то 
повелѣно-ль будетъ тѣ кресты снять или 
оставить до окончанія дѣла нанастоящемъ 
мѣстѣ, испрашивалъ поведѣнія. Къ томужъ 
учиненную въ вонсисторіи справку, по коей 
оказалось 1) что въ58 статьѣ Устава бла- 
гочинія сказано: 

„Управа благочинія имѣетъ смотрѣніе, 
дабы въ городѣ никто не строилъ вновь 
православныхъ монастырей безъ благосло- 
венія Синода и православныхъ церквей безъ 
дозволенія епархіальнаго архіерея; храмовъ 
же для молеыія иновѣрныхъ безъ дозволенія 
губернскаго правленія. Указомъ же изъ Св. 
Синода отъ 10-го генваря 1800 года между 
прочвмъ дано знать: остающихся по преж- 
нему въ уніи жителей тамъ, гдѣ по пре- 
восходному количеству воспріявшихъ благо- 
честіе и церкви приходскія обращены будутъ 
въ благочестивые, буде ихъ число не велико, 
приписывать къ ближайшимъ унитскимъ 
церквамъ, а ежелиже ихъ останется такое 
количество душъ, что можно имъ построить 
вновь церковь унитскую, то хотя имъ сіе 
и дозволять, но не инако какъ огранича 
епархію унитскую точиымъ и извѣст- 
нымъ числомъ церквей такъ, что буде 
бы послѣдовала гдѣ надобность вновь оныя 
строить, то по силѣ Устава благочинія 
58-й статьи архіепископъ унитскій самъ 
собою, безъ губернскаго правленія, на по- 



живался бы а . 

На которой справкѣ состоялась отъ его 
высокопреосвященства въ 20 день настоя- 
щая февраля резолюція такова: 

„Изъ рапорта видно, что каплица снова 
построена не для похоронъ, потому что на 
прежнемъ кладбищѣ ее не было, да прежде 
построенія мертвый тѣла уніатовъ на семъ 
мѣстѣ не хоронились, но для обыкновен- 
ная священнослуженія, дабы совращать бла- 
гочестивыхъ, какъ то изъ послѣдствій от- 
крывается. Приходской же церкви, въ ко* 
торой бы отправляемо было богослуженіе 
обыкновенное, а не похороны только, по 
превосходному количеству благочестивыхъ, 
за силою указа 1800 года февраля 10 дня, 
строить не слѣдовало. Для того сообщить 
куда слѣдуетъ, чтобы благоволено было оную 
каплицу запечатать и что посему учинено 
будетъ увѣдомить". Приказали: съ пропи- 
саніемъ репорта игумена Іоны, а также 
справки и состоявшейся на оной отъ его 
высокопреосвященства резолюціи сообщить 
въ Бѣлостокское областное правленіе и тре- 
бовать, дабы оно благоволило о запечатаніи 
вышеупомянутой каплицы, яко для совра- 
щенія благочестивыхъ прихожанъ постро- 
енной, учинить законное постановленіе и 
о послѣдующемъ увѣдомить сію консисторію. 

2 апрѣля 1817 и Бѣлостокское правле- 
ніе сообщило Минской консисторіи состо- 
явшееся въ семъ правленіи слѣдующее по- 
становленіе: 

„Бѣльскому земскому суду предписать 
указомъ, чтобы противу всѣхъ изъяснен- 
ныхъ въ ономъ (отношеніи консисторіи) 
обстоятельству произвелъ при депутатѣ 
съ духовной стороны самоаккуратнѣйшимъ 
образомъ изслѣдованіе и что окажется въ 
самосворѣйшемъ времени донесъ обстоя- 
тельно правленію для дадьнѣйшаго по сему 
предмету постановленія. О чемъ Минскую 
духовную консисторію увѣдомить сообще- 
ніемъ, а также дать знать и Брестской 
римско-унитской консисторіи (л 1$. 
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18171. мал ір дня. Гродненскаго Софій- 
скаго собора протоіерей Ѳома Сосновскій ре- 
портовалъ Минской консисторіи слѣдующее: 

„Указъ изъ Минской духовной конси- 
сторіи отъ 21 истекшаго апрѣля за № 1047 
о командированіи меня за депутата Бѣло- 
стокской области въ городъ Бѣльскъ для 
лроизведѳнія слѣдствія о построеніи унитаии 
на кладбшцѣ церкви мною тогожъ апрѣля 
29-го числа полученъ. Во исполненіе тако- 
ваго прибыль я въ городъ Бѣльскъ 3-го 
числа сего мая по приглашенію тамошняго 
Николаевскаго монастыря игумена отцаіоны, 
съѣзжалъ я обще съ нимъ въ селеніе Ав- 
густово, при бытности благочестивыхъ при- 
хожанъ селенія Августоважъ жителей, дабы 
предварительно узнать о мѣстѣ, гдѣ церковь 
построена; и по показанію тѣхъ же благо- 
честивыхъ прихожанъ, а равно по разсмот- 
рѣнію оказалось, что действительно церковь 
сія выстроена на томъ самомъ мѣстѣ, гдѣ 
прежде заложена была благочестивыми ча- 
совня, чему есть и нынѣ доказательства: 
сдѣллнный уже благочестивыми на основаніе 
каплицы розъ. положено было изъ камней 
основаніе и постановленные ими же два 
креста, находящіеся и доселѣ съ правой 
и лѣвой стороны нынѣшней унитской кап- 
лицы. Но основаніе сіе разброшено унитами 
при постройкѣ своей церкви. Затѣмъ, по 
учиненіи о прописанномъ дѣлѣ изслѣдованія 
засѣдателемъ Бѣльскаго земскаго сз г да Гри- 
невицкимъ при мнѣ и депутатѣ со стороны 
унитскаго духовенства священяикѣ Михне- 
вичѣ и объ окончаніи онаго честь имѣю 
представить при сѳмъ копіго того слѣдствен- 
наго дѣла, въ польскомъ діалектѣ писаннаго, 
на благоразсмотрѣніе Минской духовной 
консисторіи, донося при томъ всепокор- 
нейше, что освященный, какъ изъ слѣдствія 
видно, ручей изъ подъ горы, на коей со- 
строена унитами каплица, истекающій (по- 
читаемый уже ими священнымъ) хожденіе 
туда працессіею изъ г. Бѣльска, въ 6-ти 
верстахъ отстоящаго, и нерѣдкое въ кап* 
лицѣ въ противность данного отъ уницкаго 



начальства благословенія, въ праздна 
женіе, при многочисленномъ собраніи 
есть для благочестивыхъ непримѣтны 
тиканіемъ и утонченнымъ умысломъ 
влеченію отъ православной церкви; 
оставшаяся въ той странѣ часть благ 
выхъ стекается туда — одна для любой 
другіе, дабы избѣгнуть упрековъ уі 
что наши не участвуютъ въ ихъ 
ніяхъ и обрядахъ, иные же идѣйств 
привлечены чрезъ*сіи церемоніи я 
моленіе, какъ изъ показанія села Ав 
жителя благочестиваго исповѣданія 
Осташевскаго видно. И ежели пропі 
унитская каплица уничтожена не буд 
благочестивые чрезъ таковыя церемон 
влеченные любопытствомъ и набож 
современемъ могутъ удобно прекл< 
къ сторонѣ унитовъ. Протоіерей Ѳо 
сновскій. 1817г. мая 19. Гродна 

іуіюня 1817 г. Отношеніемъ за 
Бѣлостокское областное правленіе ее 
Минской духовной консисторіи слѣ 
свое постановленіе: 

„Какъ по произведенному Бѣл 
земскимъ судомъ вмѣстѣ съ депутат 
стороны греко-россійскаго и унитск 
ховенства слѣдствію оказалось, что 
янами унитскаго исповѣданія постр 
кладбищѣ при деревнѣ Августовѣ к 
а не церковь, и то по дозволенію 
наго правленія, въ которой, на ос 
рескрипта унитскаго епископа Були 
правляется богослуженіе только въ 
ничные дни по обряду унитскаго ] 
данія, а въ буденные одно поминанье, 
же и вечерни кромѣ тѣхъ праздні 
дней никогда не было. При чемъ не 
лось по слѣдствію и того, что ксенд 
жевскій совращал ъгреко-россійскаго ] 
данія людей въ унитскую религію и $ 
служителя крестьянина греко - росс 
исповѣданія Кондрата Охремѣнки, ч 
въунитскій праздникъ занимался р; 
но какъ изъ собственнаго его по 
видно, что наговорилъ его не работ 
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тотъ день другой работяикъ унитскаго испо- 
вѣданія Еліашъ Осташевичъ, то о сеиъ 
Минскую духовную консисторію увѣдомить 
сообщеніемъ, съ тѣмъ что правленіе не на- 
ходить законныхъ причинъ къ запечатанію 
унитской каплицы, а если консисторія при- 
знаетъ данное епископомъ Будгакоиъ дозво- 
леяіе отправлять въ оной богосдуженіе въ 
праздничные дни несовмѣстнымъ, то пре- 
доставляется просвть о томъ высшее на- 



чальство. Чтожъ касается до окрещенія 
уннтскииъ ксендзомъ Гижевскимъ дочери 
крестьянина Вивульскаго, которой мать 
греко-россійскаго исповѣданія, то обстоя- 
тельство сіе предоставить разсмотрѣнію ду- 
ховному его начальству и для того въ Брест* 
скую римско-унитскую консисторію сооб- 
щить". Іюня 15 дня 1817 года. ' 
Дѣло «Л? 604. 



168. 

1816—1821 г. Дѣло о нарушѳніи фундушевой записи, данной ктиторожъ Заблудов- 
ской Успенской церкви А. Ходкѳвичѳмъ, относительно десятины съ крѳстьянъ 8а- 

блудовскаго грабства. № 568. 

Повѣренный княжны Стефаніи Радивилъ сдѣлалъ новое роспнсаніе деревень, которая должны давать 
десятину Заблудовскому монастырю. Въ росписаніе вошли такія деревни, которыя никогда не давали 
десятины. Вопреки первоначальному фундушу, десятину монастырь самъ долженъ былъ собирать. 
Съ введеніемъ этихъ новыхъ иорядковъ нѣкоторыя деревни вовсе отказались давать десятину, другія 
не все установленное давали; накопилось такимъ образомъ много недоимокъ за равные годы, и мо- 
настырь поставленъ былъ въ затрудненіѳ относительно средствъ содержанія. Минская духовная 
ковсисторія отнеслась въ т. н. Радивиловскую комиссію съ туебованіемъ предписать кому слѣдуетъ, 
чтобы хлѣбную ссыпку (десятину) монастырь не самъ собиралъ съ крестьянъ, а поссесоры Заблу- 
довскаго грабства. Комиссія отвѣчала, что такь какъ «она не можетъ удостовѣриться о истинѣ 
таковаго фундуша", то, въ силу высочайше утвержденнаго положенія объ образованіи Радивиловской 
комиссіи, консисторіи предоставляется восстановить права Заблудовскаго монастыря относительно 
десятины исковымъ порядкомъ — „посредствомъ повва и актората*. Консисторія, на основаніи суще- 
ствующнхъ узаконеній и постановленій правнтельственныхъ, доказывала, «что указываемый комиссіею 
порядокъ рѣшенія снорныхъ дѣлъ, касающихся имѣній Радивиловскихъ, установленъ „для ларти- 
кулярныхъ дѣлъ, а не каэенвыхъ*, и потому требовала удовлетворена по первому своему отношенію. 
Бомиссія осталась при прежнемъ своемъ мнѣніи. Минскій архіепископъ сносился по этому дѣлу 
съ Литовско-Виленскимъ военнымъ губернаторомъ Римскимъ-Корсаковымъ, который увѣдомилъ архіе- 
нискона, что онъ предложил ъ Радивиловской комиссіи я не подвергать имѣющихся съ духовенствомъ 
дѣлъ порядку, установленному для частныхъ лицъ*, т. е. по позвамь и акторатамь. Консисторія 
снова отнеслась въ коыиссію съ просьбою объ удовлетворевіи по первому ея требованію. Коииссія 
отвѣчала, что по высочайшому указу отъ 17-го апрѣля судопроизводство въ комиссіи отсрочено по 
16-е марта 1819 г., и потому комиссія не иправѣ разбирать требованія Заблудовской церкви до истѳ- 
ченія сего срока. По истеченіи этого срока, спустя два почти мѣсяда, не получая ивъ комиссіи 
обѣщаннаго ею равсмотрѣнія дѣла, консисторія снова отнеслась въ комиссію съ тѣмъ же запросомъ, 
и получивъ въ отвѣтъ, что судопроизводство въ комиссіи снова отсрочено до 1-го сентября, и по- 
тому... Но истеченіи и сего срока консисторія не получила никакого удовлетворенія до 3-го іюля 
1820 г., и потому снова отнеслась въ комиссію съ тѣмъ же запросомъ. Комиссія отвѣчала, что боль- 
шая часть крестьянъ Заблудовскаго имѣнія уже проданы (446 дворовъ), осталось во владѣніи Ради- 
виловъ только 178 дворовъ, и что новымъ владѣльцамъ сдѣланъ запросъ, согласны-ли они или не 
согласны производить лежавшую на купленныхъ ими крестьянахъ повинность на Заблудовскую 
церковь; а пока сіе не послѣдуетъ, дабы ваданіе или фундушъ не понесъ никакого ущерба*, ко- 
мнссія постановила «утвердить распоряженіѳ Бѣлостокскаго областнаго правленія по предмету ввы- 
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сванія сей ссыпки, состоявшееся. 1821 года августа 31-го комнссія увѣдомила коясисторію, что 
вовне владѣльцы Заблудовскаго нмѣнія согласились на взносъ игь крестьянами десятины въ оольву 
Заблудовскаго монастыря съ обязательством?», чтобы дворовое управленіе само собирало установ- 
ленное количество зерноваго хлѣба и отдавало монастырю, а монастырь обязуется, согласно фунду- 
шевой ваписи Ходкевича, содержать школу для дѣтей. 



1817 г. ацрѣдя 3 дня. Минской духовной 

жонсисторін докладъ архіѳпнскопу Ана- 

толію. 

Заблудовскаго Успенскаго монастыря 
строитель іеромонахъ Филаретъ рапортомъ 
26-го числа февраля прошедшаго 1816 года, 
въ консисторіи полученнымъ доносилъ, что 
при произведеніи въ Заблудовскомъ граф- 
ствѣ вновь размежеванія земли, принадле- 
жащей княжнѣ Стефаніи Радзивилѣ, при- 
сланный отъ опеки ея въ оное имѣніе повѣ- 
ренный Саковичъ для сдѣланія вновь описи 
той землѣ, запретилъ княжескимъ крестья- 
намъ, состоящимъ въприходѣ означеннаго 
Заблудовскаго монастыря, давать ему слѣ- 
дующую десятину по старому положенію, 
объявляя, что, по описаніи земли, оные 
крестьяне будутъ давать сказанную деся- 
тину будто бы не по старому, но уже по 
новому росписанію, почему монастыре, ожи- 
дая не малое время таковаго росписанія, 
входилъ къ нему, повѣренному, нѣсколько 
разъ съ прошеніемъ, который написалъ на 

а сколько въ 
и сколько 

дворовъ, объ ономъ не нзъяснилъ. Сверхъ 
того, помянутый повѣренный много пока-* 
залъ деревень такихъ, которыя никогда не 
давали ни монастырю, ни прочимъ мѣстамъ 
никакой десятины, а потому и не можетъ 
монастырь съ оныхъ деревень получать 
десятину тѣмъ болѣе, что сей повѣренный 
ко взысканію оной не дѣдаетъ никакого 
вспомоществованія. Затѣмъ Заблудовскій 
монастырь представлялъ помянутому повѣ- 
ренному подтвержденіе фундуша, воеводою 
Сапѣгою учиненное, съ изъясненіемъ, что 
онъ не можетъ по новому росписанію брать 
десятины самъ по себѣ безъ вѣдома духов- 
наго начальства потому, что въ фундушѣ 



ономъ одни только деревни 
оныхъ числится волокъ земли 



и подтвержден^ сказано: со всякой волоки 
земли показанныхъ деревень давать мона- 
стырю по одной копѣ, то есть одну поло- 
вину копы ржи, а другую яроваго хлѣба. По- 
елику же сказанный повѣренный, не смотря 
ни на фундушъ, ни на подтвержденіе его, 
объявилъ монастырю, что прописанная де- 
сятина только сего т. е. 1816 года по оному 
роеписаніго будетъ отдана, а послѣ все унич- 
тояштъ и не будетъ болѣе монастырь полу- 
чать оной, то просилъонъ, строитель, его, 
повѣреннаго, чтобы повѳлѣлъ отдать хотя 
недоимку десятины, слѣдуемой за прошедшіе 
годы, какъ съ крестьянъ, такъ и помѣщи- 
ковъ, пользующихся тою землею, которую 
по умершихъ и разными случаями убылыхъ 
присвоили они себѣ и коей большая часть 
состоитъ въ недоимки; но онъ о семь и 
слушать не вахотѣлъ, а сказалъ, что все 
пропало; почему прилагая при ономъ ра- 
портѣ двѣ вопіи, одну съ прописаннаго 
росписанія, а другую съ подтвержденія фун- 
душа, просилъ сообщить куда слѣдуетъ, 
дабы монастырь форменное росписаніе на 
упомянутую десятину и сказанную недоимку 
получилъ. А потому консисторія рѳзодюціею 
своею заключила: какъ означенный Заблу- 
довскій Успенскій монастырь на основаніи 
высочайшаго именнаго повелѣнія, въ 5-й 
день іюня прошлаго 1809 года состоявша- 
яся, оставленъ въ томъ самомъ по фун- 
душу положеніи, какъ онъ прежде суще- 
ствовал^ то съ прописаніемъ сего рапорта 
и съ пршюженіемъ обѣихъ копій вновь 
учиненнаго росписанія на десятину и под- 
твержденія фундуша отнестись и относилась 
26-го числа апрѣля тогоже 1816 г. къ глав- 
ноуправляющему имѣніемъ княжны Стефа- 
ніи Радзивиллъ Минскаго главнаго суда 2-го 
департамента г. предсѣдателю Ходзкѣ, дабы 
благоводилъ понудить кого слѣдуетъ, чтобы 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



— 281 — 



слѣдуемыя по фундушу на Заблудовскій 
Успенскій монастырь, яко по высочайшему 
поведѣнію въ дрежнемъ его существованіи 
оставленный, хлѣбная ссыпка съ каждой 
волоки земли княжескими крестьянами, кои 
состоять въ лриходѣ Заблудовскаго мона- 
стыря, занимаемой, по половинѣ коны ржи 
и по столько же яроваго хлѣба была непре- 
мѣнно и сполна каждогодно отдаваема; ибо 
безъ таковой ссыпки монастырь никакъ не 
можетъ имѣть своего содержанія, и о по- 
слѣдующемъ увѣдомить сію консисторію въ 
еепродолжительномъ времени, о чемъ дано 
знать и строителю іеремонаху Филарету 
указомъ. На что онъ г. Ходзко отъ 17-го 
сентября тогожъ года отвѣтнымъ сообще- 
ніемъ увѣдомилъ консисторіго, что отъ него 
упоминаемому землемѣру Саковичу предпи- 
сано, чтобы онъ разсмотрѣлъ на мѣстѣ до- 
казательства фундушевыя со стороны За- 
блудовскаго монастыря и по онымъ учиня 
заключеніе посредствомъ мѣръ, ему пред- 
дисаиныхъ, цривелъ въ дѣйство. Затѣмъ 
о8начецяаго монастыря строитель іеромо- 
нахъ Филаретъ 24-го минувшаго февраля 
сего 1817 года рапортомъ доноситъ, что 
до вновь сдѣланному росписанію землемѣ- 
ромъ Саковичемъ на положенную фунду- 
шемъ монастырю ссыпку не малое число 
вновь приданныхъ деревень, на разныхъ 
правахъ состоящихъ, а паче боярскія, ни- 
когда ссыпки монастырю не давали, который, 
употребляя разныя средства преклонить ихъ 
къ отдачѣ, даже военною экзекуціею, понесъ 
значущіе убытки и получилъ не болѣе какъ 
на заплату долговъ, ибо вновь назначенный 
деревни, нѣкоторыя по упрямству, а нѣко- 
торыя по бѣдному состоянію не отдаютъ 
и впредь не обѣщаютъ давать, чрезъ что 
монастырь почти половинную часть потѳ- 
* рялъ ссыпки и остается въ неизвѣстности, 
по старому ли фундушу получать ссыпку, 
или по новому росписанію землемѣра Сако- 
вича взыскивать. А потому, прилагая тако- 
вое росішсаніе вмѣстѣ съ фундушемъ выше- 
писанщдмъ изъ дѣлъ градскихъ Минскихъ, 



просилъ учинить обо всемъ разсмотрѣніе 
и монастырь не оставить въ обидѣ, безъ 
удовлетворенія. А изъ фундуша отъ гет- 
мана Хоткевича 1567 года іюня 6-го дня 
наданнаго значится, что Заблудовской бла- 
гочестивой церкви положено давать всякаго 
года съ уволоки земли по половинѣ копы 
жита и по столько же яроваго, что и дру- 
гимъ документомъ 1708 года августа 3-го 
числа, отъ графа Сапѣги даннымъ, под- 
тверждено съ тѣмъ, чтобы каждый годъ 
содержатель или поссесоръ грунтовъ, дере- 
вень и фольварковъ, къ Заблудову принад- 
лежащихъ, по силѣ правъ отъ фундаторовъ 
данныхъ, съ которыхъ грунтовъ слѣдуетъ 
десятину хлѣба, съ волоки по одной копѣ, 
безъ всякихъ отговорокъ по прежйему да- 
вать. Въ новомъ же росписаніи землемѣра 
Саковича написано, что до сего времени 
крестьяне нѣкоторыхъ деревень отдавали 
десятину по корцу съ волоки земли съ та- 
кою трудностью, что не были въ состояніи 
исполнять сего. Нынѣ чрезъ уравненіе 
грунтовъ крестьянскихъ сдѣлано росписаніе 
десятины, церкви надлежащей, въ пропорцию 
съ хлѣбопахатнаго двора по 6 гарцевъ жита 
и но столько же ярины, возлагая сборъ оной 
на монастырь, который, въ случаѣ же упрям- 
ства въ отдачѣ, имѣетъ просить нижняго 
земскаго суда о принуждении ихъ экзеку- 
ціею; всей же ссыпки назначено собирать 
въ годъ по 250 корцевъ. Для того Минская 
духовная консисторія положили мнѣніѳ: 
какъ ' изъ вышеприведенной справки яв- 
ствуетъ, что въ фундушѣ, отъ гетмана 
Хоткевича въ 1567 году іюня 6-го числа 
данномъ^ постановлено монастырю Забду- 
довскому съ уволоки земли давать всякаго 
года по одной копѣ озимаго и яроваго хлѣба, 
да и другимъ документомъ въ подтвержде- 
ніе того фундуша 1708 года августа 3-го 
числа отъ графа Ошѣги подтверждено съ 
тою только разницею, чтобы не крестьяне, 
но содержатели или поссесоры имѣнія За- 
блудовскаго сами давали оному монастырю 
ссыпку попрежнему, которую монастырь 
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каждогодно получалъ. Хотяжъ по новому 
коморника Саковича росписанію предполо- 
жено таковую ссыпку собирать съ состоя- 
щихъ въ приходѣ Заблудовскомъ домовъ 
самому монастырю, но такое собраніе не 
только противно вышеупомянутымъ фуяду- 
шамъ, но и весьма отяготительно и даже 
невозможно для монастыря, кавъ сіе яв- 
ствуетъ изъ рапорта монастырскаго; для 
того въ обезпеченіе таковой значительной 
для монастыря пользы и въ сохраненіе фун- 
душевыхъ правъ, съ приложеніемъ въ ко- 
піяхъ какъ росписанія коморника Саковича, 
такъ и фундушей, сообщить въ комиссію, 
учреаденную по высочайшему повелѣнію 
въ городѣ Вильнѣ для устройства Радзи- 
вильскихъ дѣлъ, дабы благоволено было 
учинить постановленіе, чтобъ монастырь 
Заблудовскій по росписанію помянутаго ко- 
морника Саковича не самъ собирадъ съ до- 
мовъ, приходомъ къ Заблудовской церкви 
принадлежащихъ, хлѣбную ссыпку, но содер- 
жатели или поссесоры Заблудовскаго имѣнія, 
да и монастырь по упоминаемымъ фунду- 
шамъ получалъ бы оную отъ нихъ, содер- 
жателей или поссесоровъ, вътакомъ коли- 
чествѣ, въ какомъ тѣми фундушами поло- 
жено по прежнему; и что по сему оною 
коммиссіею учинено будетѣ, о томъ увѣ- 
домить сію консисторію, о чемъ къ свѣдѣнію 
послать къ Заблудовскому строителю іеро- 
монаху Филарету съ возвращеніемъ подлин- 
ныхъ фундушей иросписанія — указъ. Апо- 
велѣно ль будетъ по сему учинить вашему 
высокопреосвященству, консисторія почтен- 
нѣйше представляя, испрашиваетъ архипа- 
стырской резолюція. 

Революція: 

„Учинить по сему", (л. )0 — }6). 

1817 г. іюня 28 дня. Минской дух. кон- 
систоріи докладе архіепяскопу Анатолію. 

Сія консисторія, слушавъ сообщеніе вы- 
сочайше учрежденной въ городѣ Вильнѣ 
для устройства Радзивиловскихъ дѣлъ ко- 



миссіи отъ 6-го сего іюня за № 330, коямъ 
на требованіе оной по дѣлу о неотдаваніи 
Заблудовскому Успенскому монастырю на- 
значеннаго по фунДушамъ съ прихожанъ 
онаго, а княжескйхъ крѳстьянъ, ссыпочяаго 
хлѣба, прописывая вытребованное оною ко- 
миссіею отъ прокуратора имѣнія княжескаго 
донесеніе о неизвѣстности ему, прокуратору» 
по какому поводу землемѣръ Саковичъ прі- 
остановилъ выдачу аннуаты Заблудовскому 
монастырю, а равномѣрно, что онъ, не имѣя 
никакихъ подлинныхъ доказательству не 
можетъ удостовѣриться о истинѣ таковаго 
фундуша, увѣдомляетъ, что какъ для полу- 
ченія надлежащаго удостовѣренія о фунду- 
шахъ, такъ и для исчисленія количества 
надлежащей Заблудовскому монастырю ан- 
нуаты, исвъ таковой отправить законнымъ 
порядкомъ, ходатайствуя въ семъ дѣлѣ, на 
основаніи 3 пункта высочайше оной комис- 
сии начертаннаго образованія, посредствомъ 
позыва и актората. По учиненной справкѣ 
положили мнѣніе: хотя означенная Вилен- 
ская комиссія, основываясь на 35 пунктѣ 
высочайше даннаго оной въ руководство 
образованія, полагаетъ, чтобы Заблудовскій 
монастырь искъ свой о неотданіи оному 
назначенной по фундушамъ съ прихожанъ 
его и княжескйхъ крестьянъ хлѣбной ссыпки 
произвелъ посредствомъ позыва и актората, 
но поелику изъ 22-й статьи тогожъ обра- 
зованы значится, что прописанный поря- 
докъ судопроизводства установленъ для пар- 
тикудярныхъ дѣлъ, а не для казенныхъ, 
но и на основаніи именнаго высочайшаго 
указа 1799 года августа 19-го и высочайше 
конфирмованнаго о церковномъ правитель- 
ствѣ положенія въ 13-й день ноября 1801 
года, да Правительствующаго Сената ука- 
зомъ 1798 года февраля 22-го и 1801 года 
декабря 31-го числа, велѣно производить 
безъ позвовъ и акторатовъ, но по прось- 
бамъ слѣдственнымъ порядкомъ, притомъ 
же въ отмѣну таковыхъ законоположеній 
ни отъ Св. Синода, ни отъ Правительству- 
ющаго Сената впослѣдствіи времени особыхъ 
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предписавій еще не послѣдовало; для того 
вторично сообщить въ означенную Вилен- 
скуто коммисію съ требованіемъ, дабы она 
благоволила первоначальное таковоежъ сея 
консисторіи отъ 15-го апрѣля сего года 
удовлетворить; буде же и за симъ помяну- 
тая коммисія почему либо не согласится 
на таковое требоваиіе конеисторіи, то въ 
непродолжительвомъ времени увѣдомить о 
своемъ положеніи для представлепія Св. Си- 
ноду на благоразсмотрѣніе и разрѣшеніе. 
А повелѣно ль будетъ посему учинить ва- 
шему высокопреосвященству, консисторія, 
почтеннѣйше представляя, ислрашиваетъ ар- 
хипастырской резолюціи. * 

Рѳзолюдія: 

„ Учинить по сему и . (л 4 2 )- 

1817 юда іюля іб-ю дня отношеніемъ 
за№ 432 комиссія высочайше учрежденная 
для устройства Радзивиловскихъ дѣлъ Мин- 
ской дух. консисторіи сообщила слѣдующее: 

Сія коммисія, слушавъ сообщеніе оной 
консисторіи отъ 30-го прошлаго іюня мѣ- 
сяца за № 2259 пущенное, въ отвѣтъ на 
сообщеніе сей коммисіи за № 630 по дѣлу 
причитающейся Заблудовскому монастырю 
десятины послѣдовавшее съ изъясненіемъ, 
что вышепрописанное дѣло, на основаніи 
указа отъ 2-го августа 1799 года и по силѣ 
высочайше конфярмованнаго положенія о 
церковномъ правительствѣ отъ 13-го ноября 
1801 года, а также сообразно съ указомъ 
Правительствующего Сената отъ 22-го фев- 
раля 1798 и отъ 31-го декабря 1801 годовъ, 
должно быть рѣшено безъ позыва и акто- 
рата, но по просьбѣ обыкновеннымъ слѣд- 
ственнымъ порядкомъ, сверхъ того оная 
консисторія прописывая, что якобы 22-мъ 
образованія высочайше въ руководство сей 
вомиссіи изданнаго, назначенъ тотъ же са- 
мый порядовъ, о каковомъ выше упомянуто; 
и что 35-й пунктъ тогожъ образованія, въ 
разсужденіи узакояеннаго порядка дѣлодро- 
изводства отдосится якобы токмо къ част- 
ньшъ вѣрцтелямъ, а не къ духовнымъ; 



требу етъ затѣмъ, чтобъ коммисія по перво- 
начальному оной консисторіи сообщенію 
едѣлала надлежащее удовлетвореніе, опрѳ- 
дѣлида: такъ какъ 24-мъ и 35-мъ пунктами 
образования сей комиссіи именно предписано: 
что всѣ безъ изъятія какого бы то ни было 
наименованія претендаторы къ имѣнію по- 
койнаго князя Доминика Радзивила прости- 
рающее свои иски, должны ходатайствовать 
въ сей комиссіи по дѣламъ своимъ едино- 
образнымъ узаконеннымъ порядкомъ посред- 
ствомъ позвовъ и акторатовъ, и какъ 
упоминаемый консисторіею 22-й пунктъ об- 
разованія относится единственно токмо къ 
особенному казенному долгу, Радзивилов- 
ское имущество обременяющему; каковой 
долгъ повелѣно удовлетворить предпочти- 
тельно всѣмъ прочимъ безъ всякаго узако- 
ненная порядка, того ради сія комиссія и не 
можетъ перемѣнить сказаннаго предвари- 
тельнаго положенія своего по сему дѣлу, со- 
гласно образованію послѣдовавшаго. О чемъ 
оная консисторія и благоволитъ быть симъ 
извѣстна. 1817 г, іюля 16. (л. 44)- 

і8і8 года іюня 4 дня въ журналѣ Мин- 
ской дух. консисторіи . записано подъ № 7, 
докладывало: 

Посланнымъ изъ сей консисторіи отъ 
15-го апрѣля прошлаго 1817 г., за № 952 
въ Виленскую комиссію, учрежденную для 
устройства Радзивиловскихъ дѣлъ, сообще- * 
ніемъ требовано учинить постановленіе, 
чтобы Заблудовскій Успенскій монастырь 
по росписанію коморника Саковича не самъ 
собиралъ съ домовъ приходомъ принадле- 
жащихъ къ Заблудовской церкви хлѣбную 
ссыпку, но содержатели или посессоры За- 
блудовскаго имѣнія, и монастырь, на осно- 
ваніи фундушей ему данныхъ, которые при 
томъ же сообщеніи въ оную коммисіго ото- 
сланы, получилъ бы таковую ссыпку отъ 
нихъ, содержателей или посессоровъ, въ та- 
комъ количѳствѣ, въ какомъ тѣми фунду- 
шами положено попрежнему. На что помя- 
нутая коммисія хотя отвѣтнымъ своимъ 
отяошеніемъ отъ 6-го іюня того года дала 
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знать, что кавъ для удостовѣренія о фун- 
дуліахъ, такъ и для исчисленія количества 
слѣдуѳмой Заблудовскому монастырю анну- 
аты, какъ таковой долженъ производиться, 
посредствоиъ позыва и актората, на осно- 
ваніи 35 пункта образованія комиссіи: но 
господинъ Литовско-Виленскій военный гу- 
губернаторъ и кавалеръ Римскій-Корсаковъ 
на отношеніе его высокопреосвященства отъ 
19-го сего ігоня увѣдомилъ, что онъ пред- 
ложилъ Радзиввловской комиссіи не под- 
вергать имѣющихся съдуховенствомъдѣлъ 
порядку, установленному для частныхъ лицъ, 
по позывамъ ф акторатамъ. Для чего опрѳ- 
дѣлѳно: сообщить въ означенную Радзиви- 
ловскую коммисію и требовать, дабы оная 
благоволила первоначальное сея консисторіи 
отношеніе отъ 15-го апрѣля удовлетворить 
въ полной мѣрѣ и о послѣдующемъ увѣ- 
домить консисторію {л 4&У 

і8і8 года октября }і-го. Радзивиловская 
койиссія сообщила Минской консисторіи 
слѣдующее: 

Сія комиссіи, слушавъ сообщеніе оной 
консисторіи отъ 23-го сего октября мѣсяца, 
эа № 3224 послѣдовавшее, коимъ просить, 
дабы комиссія сія удовлетворила въ само- 
скорѣйшемъ времени первоначальный оной 
консисторів требованія касательно причи- 
тающейся Заблудовскому Успенскому мона- 
стырю изъ Радзивиловскихъ имѣній хлѣбной 
ссыпки, опрѳдѣлжда: такъ какъ силою имѳя- 
наго высочайшаго его императорскаго вели- 
чества указа въ 17 день апрѣля сего года, 
въ городѣ Варшавѣ изданнаго, судопроиз- 
водство сей комиссіи отсрочено по 16-е число 
марта мѣсяца будущаго 1819 года, потому 
комиссія сія, будучи для сихъ причинъ не 
вправѣ разбирать требованія Заблудовской 
церкви прежде нстеченія означеннаго срока, 
увѣдомляетъ о томъ оную консисторію, съ 
тѣмъ, что посдѣ истеченія сего срока и за 
открытіемъ судопроизводства комиссіи, ко- 
миссія сія не оставить разрѣшить претензію 
Заблудовской церкви сообразно узаконеніямъ 
и указамъ (л. ;6). 



і8ір и мая 6 дня въ журналѣ Минской 
духовной консисторіи записано подъ № 6. 
Докладывало: 

Виленская комиссія для устройства Рад- 
зивилловскихъ дѣдъ высочайше учрежден- 
ная по требованіямъ сей консисторіи отъ 
15-го апрѣля 1817, 4-го іголя, 24-го августа 
и отъ 23-го числъ октября 1818 годовъ объ 
учиненіи постановлешя, чтобы Заблудовскій 
Успенскій монастырь поросписанію комор- 
никаСаковича не самъ собиралъ съдомовъ, 
приходомъ къ Заблудовской церкви принад- 
лежащих^ хлѣбную ссыпку, но содержатели 
или посессоры Заблудовскаго имгЬнія, на 
основаніи фундушей. Хотя отъ 31-го октября 
тогожъ года увѣдомида, что такъ какъ силою 
именнаго высочайшаго указа въ 17-й день 
апрѣля изданнаго судопроизводство оной ко- 
миссіи отсрочено по 16-е число марта сего 
1819 года и потому комиссія не вправѣ раз- 
бирать требованія сей консисторіи прежде 
истечения срока, по истечѳніи жъ помяну- 
таго срока, за открытіемъ присутствія, не 
оставить разрѣшить претензіи Заблудов- 
скаго монастыря сообразно узаконеніямъ 
и указамъ, но что оною комиссіею учинено 
по вышесказанному дѣлу вонсисторія доселѣ 
свѣдѣнія не имѣетъ. Приказали: поелику 
повелѣнный высочайшимъ указомъ срокъ 
16-е число марта сего года уже миновалъ 
и присутствіе комиссіи открылось, для того 
еще въ послѣдній разъ сообщить въ озна- 
ченную Радзивйдовскую комиссію и насто- 
ятельно требовать, дабы она благоволила 
первоначальное сея консисторіи отношеніе 
отъ 15-го апрѣля 1817 года въ скорѣйшемъ 
времени удовлетворить во всей его силѣ. 
(л. н). 

і8і? года іюня 2-го дня, отяошеніемъ 
за № 1969 комиссія Радзивиловская сооб- 
щила Минской дух. консисторіи сдѣдуюіщее: 

По сообщенію оной духовной ко нсисторіи 
отъ 8-го сего Пая за№ 1065 объучиненін 
постанойленія по предмету вяошенія хлѣб- 
ной ссыпки въ Заблудовскій монастырь 
комиссія сія оіфвдѣажла: увѣдомить (и увѣ- 
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ся), что всдѣдствіе поданнаго про- 
юмъ Радзивилловскихъ имѣній пред- 
ія и учиненнаго на оное согласія 
га Радзивилловскихъ кредиторовъ, 
изводство сей комиссіи, на основаніи 
со высочайшаго указа отъ 17-го ап- 
318- года, вновь отсрочено сею ко- 
) еще по 1-е число сентября сего 
его ради требованіе оной духовной 
•оріи и неможетъ быть рѣшено су- 
ъ образомъ прежде истеченія озна- 
> срока (л. ;<?). 

э г. іюля $ дня, въ журналѣ Минской 
нсисторіи записано. Довладывано: 
я консисторія многократными соев- 
ая въ Виленскую комиссію, учрежден- 
і устройства Радзивилловскихъ дѣлъ, 
іыми, требовала объ учиненіи поста- 
я, чтобы Заблудовскій монастырь по 
інію коморника Саковича не самъ 
ъ съ домовъ приходомъ къ Заблу- 
г церкви лринадлежащихъ хлѣбную 
, но содержатель или посессоръ За- 
каго имѣнія, а монастырь, на осно- 
>ундушей ему даняыхъ, которые при 
віи изъ консисторіи отъ 15 апрѣдя 
го 1817 года въ оную •комиссію ото- 

получалъ бы таковую ссыпку отъ 
содержателей или посессоровъ, въ 

количествѣ, въ яакомъ тѣми фун- 
і положено. На что комиссія рѣшя- 
•о отзыва доселѣ въ консисторію не 
іа. Привавалн: еще сообщить въ озна- 
Виленскую Радзивилловскую комис- 
настоятельнымъ требованіемъ, дабы 
іговолила о самоскорѣйшемъ удовдѳ- 
и первоначальнаго духовной конси- 
этношенія по сему предмету учинить 
кспоряженіе и о послѣдующемъ увѣ- 

ее. (л. 66). 

о года августа 28 дня. Комиссія Рад- 
зская сообщила Минской консисторіи 
щее: 

двумъ отношеніямъ оной духовной 
юріи отъ 15-го апрѣдя прошедшаго 

№ 952 и отъ 8-го іюдя сего года, 



за № 1563 въ сію комиссію послѣдовавшимъ, 
коими консисторія требовала, дабы доводя* 
щаяся Заблудовскому монастырю по нада- 
ніямъ или фундушамъ хлѣбная ссыпка, а въ 
1816 году генваря 22-го дня землемѣромъ 
Саковичемъ на припадлежащія къ Заблудов- 
скому монастырю деревни росписанная взы- 
мывалась монастыремъ не отъ крестьянъ, 
но чтобы по постановленію князя Ивана 
Сапѣги, въ 1708 году августа 3-го дня учи- 
ненному, собиралась она отъ посессрровъ 
или владѣльцевъ тѣхъ имѣній и отдавалась 
монастырю, комиссія предписывала проку- 
ратору Радзивилловскихъ имѣній дать про- 
тиву сего трѳбованія объясненіе. Во испол- 
неніе чего онъ, прокураторъ, въ представ- 
леніи своемъ отъ 23-го августа мѣсяца 
за № 505 сдѣлалъ замѣчаніе, что князь 
Иванъ Сапѣга, не бывъ вотчиннымъ вла- 
дѣльцемъ имѣнія Забдудова, не былъ вправѣ 
сдѣлать никакихъ прочныхъ постановленій, 
и объявляя съ тѣмъ вмѣстѣ, что онъ не 
можетъ дать нынѣ рѣіпитедьнаго потребо- 
ванію консисторіи отвѣта, потому что изъ 
числа 624 крестьянскихъ дворовъ, въпро- 
извожденію сей ссыпки обязанныхъ, часть 
оныхъ уже продана, и что остается во вла- 
дѣніи князей Радзивилловъ токмо 178 дво- 
ровъ, просилъ: дабы комиссія объявила 
о требованяомъ консисторіею новымъ по- 
купщикамъ Заблудовскихъ имѣній графинѣ 
Демблинской и Трачевсвимъ, за получе- 
ніемъ же комяссіею отъ нихъ отвѣтнаго 
соглашающагося на означенное требованіе, 
иди отвергающаго оное объясненія, онъ, 
прокураторъ, не оставить въ заключеше 
дать рѣшитедьный посему со стороны Рад- 
зивидловской массы отвѣтъ. По выслушаніи 
сего дѣда, поелику предъ выподнещемъ до- 
говоренныхъ условій, съ покупщиками За- 
блудовскихъ имѣній заключенныхъ, и предъ 
совершеніемъ въ ихъ пользу купчихъ крѣ- 
постей, комиссія не можетъ почитать ихъ 
дѣйствитедьными тѣхъ имѣній вдадѣдьцами, 
а тѣмъ болѣе по дѣду относящемуся товмо 
въ одному Радзивилловскому имѣнію, тре- 
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бовать отъ нихъ объясненія. Для того опрѳ- 
дѣлила: предписать г. прокуратору <и пред- 
писано), чтобы онъ, по предмету произвож- 
денія означенной ссыпки самъ отъ себя 
снесясь съ графиней Демблинскою и Тра- 
чевскими, представидъ бы сей комисеіи по 
требованію духовной консисторіи рѣшитедь- 
ное со стороны своей объясненіе, а между 
тѣмъ пока сіе не послѣдуетъ, дабы наданіе 
или фундушъ не понесъ никакого ущерба, 
утвердить распоряженіе Бѣлостокскаго об- 
ластнаго правленія по предмету взыскиванія 
сей ссыпки состоявшееся, прописанное въ 
отношеніи онаго отъ 16-го сентября про- 
шлаго 1819 года, сюда послѣдовавшемъ. 
О чемъ то правленіе и оную духовную кон- 
систорію увѣдомить отпошеніями (и увѣ- 
домляетъ). (л. 6)). 

і&2і г. августа )і дня. Комиссія Радзи- 
виловская сообщила Минской консисторіи 
слѣдугощее: 

Сей комиссіи докладывано, что оная кон- 
систорія отношеніемъ своимъ отъ 17-го 
апрѣля 1817 года и другими послѣ того 
числа послѣдовавшими, а именно: послѣд- 
нимъ отношеніемъ отъ 3-го іюля прошлаго 
1820 года, за№ 1593, прилагая копію фун- 
душа для Заблудовской церкви въ 6-й день 
іюня мѣсяца 1567 года гетманомъ Лятов- 
скаго княжества Григоріемъ Александрови- 
чемъ Хоткѳвичемъ изданнаго, а также пред- 
писапія Ивана Казиміра Сапѣги 3 августа 
1708 г. управителю Заблудовскихъ имѣній, 
яко тогдашнимъ опекуномъ, даннаго, и по- 
становленія Радзивиловскаго землемѣра Но- 
вогрудскаго межеваго судьи Саковича, въ ко- 
емъ показано, какія именно деревни должны 
давать Заблудовскому монастырю хлѣбную 
ссыпку, 22-го генваря 1816 г. учиненнаго^ 
требовала, дабы комиссія сія, согласно по- | 
становленію землемѣра Саковича, предпи- і 
салабъ кому слѣдуетъ показанную въ ономъ 
хлѣбную ссыпку всего 250 корцевъ взимать 
съ крестьянъ дворовыми начадьствами и 
взносить оную въ монастырь оптомъ, по 
той причинѣ, что взиманіе одой самимъ 



монастыремъ отяготительно и несообразно 
фундушамъ. Волѣдствіе таковаго требованія 
прокуратора Радзивилловской массы въ 
представленіи своемъ отъ 24-го августа 
18 .'0 года по нричинѣ, что Забдудовскія 
имѣнія проданы графинѣ Демблияской, про- 
силъ, чтобъ сообщить таковое требованіе 
оной же графинѣ Демблннской. Затѣмъ ко- 
миссія сія, по резолюціи своей въ 25-й день 
августа 1820 года состоявшейся, предписы- 
вала ему, прокуратору, учинить съ покуп- 
щиками Заблудовскихъ имѣній соглашеніе 
по сему предмету и по выполненіи того 
дать сейкомиссіи рѣпштедьное объясненіе. 
Въ исполненіѳ таковаго предписанія онъ, 
прокураторъ, въ представденіи своемъ отъ 
19-го сего мѣсяца объявляя, что онъ согла- 
шается на взиманіе хлѣбной ссыпки по учи- 
ненному Саковичемъ распоряженію и что 
покупщики Заблудовскихъ имѣній графиня 
Демблинская и Домейко приняли сію обя- 
занность, представилъ съ тѣмъ вмѣстѣ пи- 
санное къ нему повѣреннымъ графини Демб- 
лннской президентомъ Михаловскимъ 21-го 
сентября 1820 года письмо, въкоѳмъ онъ, 
повѣренный, касательно хлѣбной ссыпки 
изъясняетъ, ч?о къ таковой ссыпкѣ изъ 
оставшихся во владѣніи Радзивилловской 
массы деревень принадлежатъ 318 кресть- 
янскихъ дворовъ и 4 незаселенные двора, 
за исключѳніемъ деревни Потоки называ- 
емой, которая обязана представлять еже- 
годно по 6 корцевъ рад и 6 корц. ячменя, 
что по силѣ фундушей монастырь долженъ 
взимать таковую ссыпку съ крестьянъ и 
требуя оной должѳнъ непремѣнно привесть 
въ исполненіе проішсанныя въ записи фун- 
душевой условія, т. е. содержать при церкви 
человѣка для обученія дѣтей. Изъ докумен- 
товъ же значится, что Григорій Адександ- 
ровичъ Хоткевичъ, издавая 6-го іюня 1567 
въ Бѣдевичахъ фундушевую запись, назна- 
чилъ изъ Заблудовскихъ имѣній десятину 
въ пользу римско-католическаго костела 
и Заблудовской церкви всего 200 копъ ржи 
и 200 копъ ячменя. Каковую десятину 
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взыскавъ съ крестьянъ, должны были сло- 
жить оную въ одно мѣето, послѣ чего хдѣбъ 
сей или десятину должно было раздѣлить 
сдѣдующимъ порядкомъ: ксендзу благоче- 
стивому 50 копъ ржи и 50 копъ ячменя, 
дьяку 50 копъ ржи и 50 копъ ячменя, пле- 
бану римскаго костела 50 копъ ржи и 50 
копъ ячменя; человѣку содержимому при 
церкви, который бы умѣлъ читать, 25 копъ 
ржи и 25 копъ ячменя, и столькожъ, т. е. 
25 копъ ржи и 25 копъ ячменя должно дать 
также человѣку при римско-католическомъ 
костелѣ, которыхъ обоихъ есть долгъ слу- 
жить церквамъ и обучать дѣтей. А Иванъ 
Сапѣга выше прописаннымъ предписаніемъ 
своимъ повелѣлъ, чтобъ управители или 
содержатели Заблудоюскихъ имѣній, взы- 
скавъ съ крестьянъ хлѣбную ссыпку, взно- 
силибъ оную въ монастырь. И, наконецъ, 
Саковичъ, дѣлая рііспоряженіе, котораго 
консисторія не олнариваетъ, показалъ де- 
ревни, который должны представлять ссыпки 
по 6 гарнцевъ ржи и по столькожъ яроваго 
хлѣба, съ тѣмъ однакожъ, что парохи обя- 
заны выполнить прописанное въ фундушо- 
вой записи условіе въ разсужденіе содер- 
жанія ими приход с каго улилища. По выслу- 
шаніи таковаго дѣла* поелику оказывается, 
что по фундушу Грйгорія Александровича 
Хоткевича крестьяне должны были представ- 
лять Заблудовскому монастырю хлѣбную 
ссыпку снопами, а судья Саковичъ при рег- 
ламенте земель для 'лучшей удобности за- 
мѣнилъ оную на зерно, назначая съ каждаго 
крестьянскаго двора по 6 гарнцевъ ржи 
и по Столькожъ яроваго хлѣба, и какъ Мин- 
ская греко-россійская духовная консисторія, 
не оспаривая сего распоряженія, требуетъ 
только, чтобъ показАнное тѣмъ распоряже- 
ніемъ количество было взимаемо не самимъ 
монастыремъ отъ крестьянъ, но владѣль- 
цами Заблудовскихъ имѣній и взносилось 
бы оными оптомъ въ монастырь, и какъ 
Бѣлостокское областное правленіѳ отяошѳ- 
ніемъ своимъ отъ 17-го сентября 1819 года 
дало сей комиссіи знать; что предписало 



уже взыскивать ту ссыпку по распоряженію 
Саковича; для того комисиія сія, находя 
вътаковомъ требованіи консисторіи облег- 
ченіе для самихъ крестьянъ и обыкновенный 
необходимый порядокъ, а также имѣя въ 
виду, что при аккуратномъ взиманіи таковой 
ссыпки дворовыми начальствами, крестьяне 
будутъ свободны отъ экзекуціи, которой они 
прежде подвергались за не представленіе ими 
въ свое время той ссыпки, что и самимъ 
владѣльцамъ приносило не малый ущербъ, 
въ присутствіи духовнаго депутата опрѳ- 
дѣлила: обязать и назначить согласно дая- 
нымъ фундушовымъ наданіямъ и сообразно 
часто упомянутому распоряженію судьи Са- 
ковича, въ 22-й день генваря 1816 года учи- 
ненному, чтобъ не самъ монастырь, но дво- 
ровыя начальства, показанныя вътомъ же 
распоряженіи взыскивали бъ въ пользу мо- 
настыря хлѣбную ссыпку и представлялибъ 
оную оптомъ въ монастырь съ каждаго 
крестьянскаго двора по 6 гарнцевъ ржи и 
по столькужъ яроваго хлѣба, а всего для 
Забдудовскаго монастыря 250 корц., считая 
на каждый корецъ по 32 гарнца, упомяну- 
тыяже дворовыя начальства, долженствующія 
взимать съ крестьянъ, суть слѣдующія: 
Островокъ, заключающій въ себѣ 42 кресть- 
янскихъ двора или дымы; Мѣнѣзичи — 8 дво- 
ровъ, Рафаловка 53 и 1 незаселенный, Па- 
свинки 27, Рудница 4, Косцѣковка 1, За- 
грушаны и Ятуровце 20, Новосады 33 дв. 
Жуки 22, Скрибичи 22, Гал... 42, Иротелы 23, 
Гнѣцюки 40, Сольники Заблудовскіе 20, Кри- 
нѣцкіе80, Лѣсника 36, Ковалёвцы 22, 1 не- 
заселенный, Козлики 23, 2 незаселенные, 
Займа 4, Боброва и Калуски 10, Лукья- 
нишки 4, Кудричи 20 и 1 незаселенный, 
Германовка 10, Сольники подъ Неводни- 
цею 10, Водня 6, Яновичи 23 и особо вся 
деревня Потока, съ коей назначено пред- 
ставлять по 6 корцевъ ржи и по столькожъ 
яроваго хлѣба. О чемъ прокуратору Радзи- 
вилловской массы дать знать, а въ Минскую 
греко-россійскую. духовную коцсисторію от- 
нестить сообщеніемъ (и относится) съ тѣиъ, 
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дабы согласно фундушовымъ наданіямъ и I зомъ содержать при монастырѣ таю 
требованіямъ прокуратора массы и повѣ- вѣка, который бы умѣлъ читать, для 
реннаго графини Демблинекой, благоволила дѣтей. О послѣдующемъ же благоволі 
предписать Заблудовскому монастырю ука- | консисторія увѣдомитъ сію комиссію. 



169. 

1817—1821 г. Дѣло о нрнчинѳніи князѳмъ Огинскнмъ упраздненному Евѳйск 
настырю ваборожъ вѳмель и прочихъ угодій онаго обндъ. № 628. 

Архимандритъ Виленскаго Св.-Духова монастыря Іоилъ въ своихъ рапортахъ Минскому архі 
Іову доносилъ между прочимъ, что кнлвь Огинскій, владѣлецъ мѣстечка Евье, превыша 
своихъ грабительствъ и самыхъ тяжкнхъ притѣсненій монастырскому имѣвію, въ мѣсте 
находящемуся. Минская духовная консисторія, но повелѣнію архіепискооа Іова, отнесла* 
ленское губернское правленіе, дабы оно «благоволило въ скорѣйшемъ времени повелѣть і 
дуетъ забранную княземъ Огинскимъ землю, плацы и другія угодія, принадлежащие по 
Евейскому монастырю, тотчасъ возвратить". Губернское правлевіе предписало Трокскому 
земскому суду, чтобы овъ «обо всѣхъ оныхъ обвгдахъ и самоуиравіяхъ Огинскаго проиввеі 
ленно самоакуратнѣйшее ивслѣдованіе, и что по таковому окажется неправильно отъ м 
ивъ фунДуша его забраннымъ, то все возвратил ь тотчасъ въ первобытное владѣніе мов 
Архимандритъ Іоиль, въкапествѣ повѣреинаго отъ Св.-Духоваго монастыря, неоднократно 
земскій судъ назначить срокъ для производства слѣдствія на мѣстѣ, т. е. въ Евьѣ, но не 
отвѣта. Архимандритъ Іоиль репортовалъ архіепискоау Іову, что онъ просилъ гражданска 
ватора понудить вемскій судъ, и только вслѣдствіе сего понужденія комиссія приступила къ а 
разчала его, »а окончить, въ явную понаровку Огинскоиу, не надумалась. Судъ какъ будто 
надъ нами". Вслѣдствіе новнхъ повторительвыхъ запросовъ Минской консисторіи: „что с 
губернское правленіе усматривая, что земскій судъ „не токмо преДписаннаго ему (неоднок] 
привелъ въ исполненіе, но и какое сдѣлалъ на сей предметъ со стороны своей распоряжев 
сенія не имѣетси, ва таковую долговременную медленность суда въ иеполвеніи посланныхъ 
80въ (9 апр. 1817 и 21 янв. 1818 г.) и дабы на предъидущее время заставить членовъ онаго і 
нѣйшему движенію по должности, оштрафовавъ ихъ 60 руб. ассигнаціями,— послать еще 
о произведеніи слѣдствія 25-го іюня (1818 г.). 31-го марта 1819 г. Виленское губернское і 
сообщило Минской консисторіи, что слѣдствіе земскимъ судомъ произведено, что вслѣдстві< 
требованій консисторіи о произведеніи размежеванія монастырскихъ земель съ сосѣдними 
ками, предписано: земскому суду слѣдственное дѣло отослать въ гродскій судъ, а Троцкоі 
вому суду произнесть размежеваніе земель на ваконномъ основаніи. Дѣло это наконецъ б 
провождено въ 1-й департаментъ Литовско-Виленскаго главнаго суда, гдѣ оно и рѣшено < 
„пристрастно 11 , съ «понаровкой гг. судей собрату своему" (кн. Огинскому). Депутатъ духові 
тестовалъ противъ этого рѣшенія, не согласился съ рѣшеніемъ суда губернскій прокуроръ 
данскій губерваторъ. Князь Огинскій, не дожидаясь вторичнаго разсмотрѣнія дѣла, проси 
мандрита Іоиля порѣшить дѣло миролюбивой сдѣлкой; княвь предлагалъ проиэвесть изиѣрені 
монастырскихъ и если окажется недочетъ количества земли, показаннаго въ фундушевоі 
возвратить монастырю) и сверхъ того предложилъ отдать монастырю въ собственность 30 мо] 
Минская консисторія согласилась на заключеніе мировой сдѣлки. Формальная мир. сдѣлка, съ 
и обводницей монастырскихъ земель и угодій, заключена и представлена въ консисторію 1824 г. 



1817 г. февраля в. Виленскаго Св.-Духова 

монастыря настоятеля архиж. Іоиля Ана- 

толію архіѳпископу Минскому рапортъ. 

За пять миль отъ гор. Вилъны есть въ 
Троцкомъ повѣтѣ мѣстечво Евье, принадле- 



жащее князю Огинскому, при котором 
нѣкогда упраздненный Евейскій мое 
и его фодьварокъ. Сіе мѣстечко с 
въ прошломъ 1812 году непріяте* 
основанія, равно иЕвейская церковь, < 
надлежащимъ ему жилымъ строен 
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варокъ, хотя монастырская деревня нѣ- 
>ко въсторонѣ расположенная уцѣлѣла 
всепоѣдающаго пламени. Теперь Огин- 
застраиваетъ оное мѣстечко и къ край- 
)бидѣ сего монастыря, яко владѣющаго 

принадлежностью бывшаго Евейскаго, 
іѣняетъ самую дорогу, отъ чего мота- 
ете шинки, стоявшіе прежде у самой 
'и и приносявшіе монастырю немало- 
ый доходъ, должны быть въ сильномъ 
вѣ; поелику новопроводимая дорога, 
шиваемая единственно въупоръ мона- 
ю, съ обѣихъ сторонъ разстояніемъ 
аихъ болѣе 20 саженей и нельзя имъ 
зуться къ ней, поелику та земля уже 
пастырская. Какъже назначеніе дорогъ 
яітъ собственно одгь правительства, 
ітвенно и перемѣна ихъ; князь же Опта- 
нриступилъ къ тому самъ собою и тѣмъ 
>тъ несносное притѣсненіе монастыр- 
? имѣнію. Да онъже безправно завла- 

монастырскими озерами и землею, то 
йіпе прошу ваше высокопреосвященство 
> подъ свою начальственную защиту 
доминаемое духовное достояніе и вос- 
іть князю Огинскому проводить въ 
зчкѣ Бвьѣ новую дорогу къ обидѣ МО- 
іря и его шинковъ, равно сдѣлать свое 
слѣдуетъ архипастырское представленіе, 

Огинскій не только не тѣснилъ, но 
влетворилъ сей монастырь законнымъ 
>ащеніемъ ему по фундушу его земли 
фъ. Архимандритъ I о и л ь. 

года февраля П. Рѳволюція архіе- 
пнекопа: 

О возбраненіи управляющимъ эконо- 
графа Огинскаго перемѣнять дорогу 
^ять въ губернское правленіе, о без- 
юмъ же завладѣніи монастырскими озе- 
и землею есть ли дѣло въ консисторіи 
ить справку, и буде есть, то немедленно 
ему приличное течете, буде же нѣтъ, 
>вать отъ архимандрита Іоиля объяс- 
[, почему о томъ не рапортовано, а при 



томъ велѣть 
какъ и когда 
владѣніе". (л 

1817 года оі 
консисторіи 
ежому 

СІЯ К0НС1 

рокласснаго 
стыря насто 
донесеніемъ 
Огинскимъ 

Евьѣ ПЛЯЦОЕ 
монастырски: 
нокоса усам* 
женіе свое и 
жать самую 
арендатором! 
И хотя шнзд 
Огинскому, 
прошеніемъ 
ливостей дуз 
твореніи ар< 
никакого оте 
мѣсяца отъ 
лучилъ, а м< 
кари жалуют 
защиты чере 
отъ таковыз 
означенный 
нымъ рапор 
щенству доне 
скій превыша 
и самыхъ тя 
скому имѣяіі 
щемуся, въ 
подлинные д< 
Синельников; 
Загоровскаго 
Богдановича, 
данскимъ пр 
оно взяло п 
кровительств 
зенное имѣні 
скому прове< 
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скиіъ и священническихъ грунтахъ прежнш 
межи, возвратить арендатору и священнику 
принадлежащую имъ землю, отдать аренда- 
тору 60 возовъ сѣна, которое насильно по- 
косилъ онъ, Огинскій, на монастырскомъ 
лугу, не вмѣшиваться въ распоряженіе 6-ю 
монастырскими озерами и 14-ю пляцами, 
фундушемъ ') монастырю наданными, равно 
и въ шинковую продажу вина и дозволить 
вольный въѣздъ въ лѣсъ, также фундушемъ 
определенный, а за всѣ сіи нарушенія кня- 
земъ Огинскимъ фундуша предковъ его 
взыскать съ него псУвелѣнную тѣмъ фун- 
душемъ пеню. Слова же фундуша таковые: 
„А если бы кто кольвекъ по животѣ моемъ 
такъ съ потомковъ моихъ, яко изъ общихъ 
держащихъ якимъ кольвекъ правомъ мѣ- 
стечка Вевейскаго хотѣлъ тотъ мой фун- 
душъ и добровольный записъ бы въ най- 
меншемъ пунктѣ нарушити, а имъ закояни- 
комъ въ покойномъ содержанію перешкоду 
чинити и вступу любо въ пущи, адьбо въ 
ставѣ ново отъ нихъ занятомъ и ихъ власт- 
номъ ловенія рыбъ боронити любо-се въ сѣ- 
ножати въ тручати, любо суммы, якой отъ 
меня фундушемъ дарованной упоминати, 
любо въ грунты и подданные ку шкодѣ ихъ 
вступовати, теды каждый таков ый, гды бу- 
детъ припозваннымъ, маетъ каждое пару- 
шеніе фундушу и добровольнаго запису 
моего заплатити вины имъ законыикомъ 
тысячу копъ грошей литовскихъ. А и по 
заплаченью вины предъ се тотъ фундушъ 



на церковь Божію отъ меня учиненный 
зуполной моцы заставити маетъ вѣчн 
часы". А изъ приложенныхъ архиман 
томъ Іоилемъ бумагъ видно, что кн. О 
скій действительной монастырской зем. 
пляцовъ не малое количество заоралъ и 
щеннической земли всѣ межи заораны ] 
морги земля нарѣзана, въ число его, О 
скаго, дворной земли. На которомъ раж 
состоялась отъ вашего высокопреосвя] 
ства въ 8-й день сего октября резол 
такова: „Консисторіи разсмотрѣть и л 
жить съ мнѣніемъ. Положили мнѣніѳ: і 
изъ рапортовъ Виленскаго архиманд 
Іоиля и приложенныхъ бумагъ видно, 
князь Огинскій немалое количество м 
стырской и священнической земли и 
цевъ, въ мѣстечкѣ Евьѣ находящихся 
бралъ самоправно, а также скосилъ н; 
возовъ сѣна насильно и другія дѣлі 
притѣсненія и грабительства духовнаго ] 
нія по фундушу на монастырь надан 
предками его: то сообщить въ Литое 
Виленское губернское правленіѳ, дабы 
благоволило въ скорѣйшемъ времени і 
лѣть кому слѣдуетъ всю забранную кня; 
Огинскимъ землю, пляцы и другія уг 
иринадлежащія по фундушу Евейскому 
настырю, коего имѣніе принадлежитъ 
роклассному Виленскому монастырю, по < 
высочайшаго о губерніяхъ учрежденія Э 
статьи, тотчасъ возвратить въ первобы 
владѣніе монастыря и священника Е 



1 ) Князь Богданъ Матвѣевнчъ Оннскій съ женою Раииою изъ рода Воловичей при существоваі 
въ нмѣніи ихъ Евье двухъ церквахь Вознесеніл Господня и Усиеніл Пресв. Богородицы, въ 1619 г. 
вади монастырь, подарили на содержаніе этого монастыря свой дворъ Евьевскій съ постройками, са 
огородами, пашнями, сѣножатями, два села »Олесники а съ землями я крестьянами и 6 озеръ, сътѣмъ, 
иноки Виленскаго Св. Духова монастыря присылали сюда иноковъ годны хъ и способны хъ, не менѣе і 
и содержали при немъ школу. Въ это же время была передана Евейскому монастырю и типографія, 
ствовавшал црн Внленскоиъ Св. Духовом ь монастырѣ, закрытая по королевскому новелѣнію 7 мая 16; 
и перенесенная Богданомъ Огиискимъ въ имѣніе свое Евье. Хотя съ 1620 г. тииографія въ Вильнѣ щ 
Духовомъ монастырѣ снова начала дѣйствовать, однако и при Евейскомъ монастырѣ типографія также 
должала дѣйствовать, какъ ел отдѣдеиіе. Фундушевая запись кн. Богдана Огинскаго на Евейскіі моиа 
1619 г. іюля 20 напечатана въ Т. XI Актовъ Виленской археогр. комиссіи № 31 и 32. 

Кромѣ этой записи, какъ видно ив* дѣла, Евейскому монастырю дана была другая запись княі 
Раиною Богдановой Огинской въ 1639 г. іюия 16, нигдѣ не напечатанная, выписка изъ коей при во 
въ этомъ дѣлѣ. См. также л. 151 н 258. 
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> при бытности со стороны Виленскаго 
стыря за депутата дьякона Ивана За- 
зскаго и повѣреннаго отъ монастыря, 
>аго долженъ избрать архимандритъ 
>, съ строжайшимъ воспрещеніемъ ему, 
скому, дѣлать впредь какія либо малѣй- 
обиды духовному имѣнію, а за само- 
віе и насиліе по изслѣдованіи предать 
внаго законному сужденіго и монастырь 
:емъ удовлетворить съ увѣдомленіемъ 
злѣдующемъ консясторію безъ замед- 
[, о чемъ дать знать и Виленскому ар- 
ндриту Іоилго для надлежащаго со сто- 

его по вышеписанному распоряженія 
тавленія черезъ депутата о скорѣйшемъ 
)ащеніи монастырю всего забраннаго. 

Рѳзолюція архіѳпископа: 

181 7 года ноября 12-го дня: Учинить 
іу". (л. 34 У 

р. мая 20. Виленскаго Св. Духова мо- 
аіря настоятеля архимандрита Іоиля 
олію архіѳпископу Минскому и Ли- 
товскому рапортъ. 

[инская духовная консисторія, слушавъ 
^еніе Виленскаго губернскаго правленія 
11-го генваря сего года, увѣдомляющее 
по ея требованію, что по дѣлу о за- 
насильномъ княземъ Огинскимъ мо- 
ірскихъ въ Евьѣ плацевъ, земли и 
гхъ обидахъ, посланъ строгій указъ 
кому нижнему земскому суду, чтобъ 
аосредствомъ члена своего, при быт- 
[ повѣтоваго стряпчаго и духовнаго 
•ата, равно и повѣреннаго со стороны 
іскаго монастыря, обо всѣхъ оныхъ 
хъ и самоуправіяхъ Огинскаго про- 
ъ немедленно на мѣстѣ учиненныхъ 
овъ самоакуратнѣйшее изслѣдованіе 

> по таковому окажется неправильно 
юнастыря изъ фундуша его забран- 
,, то все, не съѣзжая командированный 

> съ мѣста, возвратилъ бы тотчасъ 
ірвобытное владѣніе монастыря и Евей- 



скйго священника, а самое изслѣдованіе для 
разсмотрѣнія и поступленія съ виновнымъ 
по законамъ отослалъ бы нижній оный судъ 
въ тамопіній градскій судъ, дала мнѣ въ 30 
день тогожъ генваря указное предписаніе, 
дабы сходно требованію онаго правленія 
депутатъ и повѣренный немедленно явились 
въ Троцкій нижній судъ; было настояніе 
о скорѣйшемъ приведеніи въ исполненіе 
вышесказаннаго предписанія и духовной 
консисторіи рапортуемо безъ упущенія. 
Вслѣдствіе чего, зъ предупрежденіе безвре- 
менной ѣзды, относился я въ Троцкій оный 
нижній судъ отъ 6-го февраля, прося о по- 
вѣщеніи противную сторону и о назначеніи 
точнаго срока, когда именно должны явиться 
въ судъ съ нашей стороны поименованные 
лица. Видя же его молчаніе и явную пона- 
ровку Огинскому, которая теперь еще болѣе 
усилилась, повторялъ тоже требованіе 12-го 
марта. Но и за тѣмъ не видя успѣха, обжа- 
ловался на бездѣйственный оный судъ 26-го 
марта правящему должность гражданскаго 
губернатора г. Виленскому вице-губернатору 
графу Плятеру-Зибергу, который 31 тогожъ 
марта увѣдомилъ меня о данномъ отъ него 
предписаніи частопоминаѳмому Троцкому 
оному суду тотчасъ выполнить по сему 
предмету предписаніе губернскаго правле- 
нія во всей силѣ оцаго иувѣдомить меня, ' 
на какой срокъ могутъ быть присланы нашъ 
депутатъ и повѣренный. Въ пресѣченіи же 
премедленныхъ и даже обыкновенныхъ изво- 
ротовъ нижняго онаго суда, выслалъ я депу- 
тата иповѣреннаго,котораго съвеличайшимъ 
трудомъ могъ найти и не дешево принуж- 
денъ былъ ему заплатить 4-го апрѣля въ 
Евье и приказалъ имъ требовать неотлож- 
ной явки членовъ онаго суда къ совмѣст- 
ному обслѣдованію вышеписанныхъ само- 
управій Огинскаго. Но чины оные, прибывъ 
на мѣсто, только разсчали дѣдо, а окончить 
въ явную поноровку Огинскому и до сего 
времени не надумались. Поелику же депу- 
татъ съ повѣреннымъ вторично по сему 
дѣлу откомандированный въ Евье, равно 
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и для отобранія имѣнія отъ Синельникова 
доносить инѣ, чтоТроцкій нижній земскій 
судъ какъ будто надънами смѣется; слѣд- 
ствія разсчатаго не оканчиваеть и имѣнія 
отъ Синельникова . не отбираетъ, а между 
тѣиъ Огинскій всю насильно забранную 
землю засѣялъ, дорогу по своей волѣ къ 
крайней обидѣ монастыря сдѣлалъ, сѣнокосъ 
заткнулъ на себя и, что всего больнѣе, еще 
дѣлаютъ похвалви его экономы, что насъпо- 
привязываютъ, то, донося о семъ вашему вы- 
сокопреосвященству, всепокорнѣйще прошу 
сдѣлать ваше начальничье съ кѣмъ слѣдуетъ 
сношеніе, дабы много разъ повелѣнное из- 
слѣдованіе о заборахъ земли и другихъ 
обидахъ князя Огинскаго имѣнію сего мо- 
настыря въ Троцкомъ повѣтѣ было окон- 
чено; всѣ неправильные заборы возвращены; 
убытки вознаграждены; имѣніе отдано по 
принадлежности монастырю и съ изблевав- 
шими ѣдкія оныя худы экономами Огинскаго 
въ прекращеніе далыпихъ послѣдствій ло- 
ступлено было по законамъ. На все сіе въ 
покорности ожидать имѣю защитительной ар- 
хипастырской резолюціи. 1818 г. мая 20. 
Архимандритъ Іоиль. 

1818 года мая 23 дня. Рѳаодюція архие- 
пископа: 

„Буде духовная консисторія по сему дѣлу 
относилась въ губернское правленіе не бо- 
лѣе двухъ разъ, то сообщить еще, буде же 
болѣе, заготовить съ прописаніемъ обстоя- 
тельству въ семъ рапортѣ изъясненныхъ, 
въ приличныхъ выраженіяхъ къ заступаю- 
щему мѣсто гражданскаго губернатора от- 
ношеніе в . (л. /^). 

1818 г. іюля 19. Въ Минскую духовную 

жонсисторію Литовско-Виленскаго губерн- 

скаго правдѳнія отношѳніѳ. 

Сіе правленіе, слушавъ докладъ слѣду- 
ющаго содержанія по двумъ сообщеніямъ 
Минской духовной консисторіи, получен - 



нымъ въ семъ правленіи отъ 17-го феі 
за № 504 и отъ 15-го ноября прошлаго 
года за № 3515 но случаю, что иомѣі 
князь Огинскій предпринять перемѣ 
въ мѣстечкѣ Евьѣ дорогу съ обидою I 
скаго монастыря, и что не малое і 
чество монастырской и священниче 
земли и пляцевъ, въ томъ же мѣсі 
находящихся, забралъ самоуправно, і 
расильно скосивъ на 60 возовъ сѣна, 
лаютъ разныя притѣсненія и грабителі 
духовному ивіѢнію, фундушемъ предкам 
монастырю изданному, по положенію 
стечка Бвья въ Троцкомъ повѣтѣ, сіе і 
леніе пославъ Троцкому нижнему земс 
суду указы отъ 9-го апрѣля 1817 и 
генваря сего 1818 годовъ предписало о 
первымъ, дабы удостовѣрясь на мѣстѣ, і 
ли помѣщикъ князь Огинскій въ мѣсі 
Бвьѣ производитъ новую дорогу съ кра 
обидою тамошнему монастырю, и буде і 
если и сей поступокъ его есть незако» 
воспретилъ бы ему сіе сдѣлать и зг 
лостію монастырской собственности и 
по должности свой надзоръ, равно во; 
тиль бы монастырю и все то, что т 
незаконно оторгнуто отъ онаго кня 
Огинскимъ и по исполненіи немедленно 
портовалъ сему правленію; а вторымъ 
посредствомъ члена своего при быті 
повѣтоваго стряпчаго и духовнаго депу 
а также повѣреннаго Виленскаго второ 
наго Св. Духова монастыря о всѣхъ і 
ланныхъ со стороны князя Огинскаго 
рахъ и принадлежности Евейскаго монас 
и о прочихъ причиненныхъ обидахъ 
извелъ немедленно на мѣстѣ учинені 
заборовъ самоакуратнѣйшее изслѣдова] 
что по таковому окажется неправильно 
монастыря изъ фундуша его забраным* 
все, не съѣзжая командированный ч 
съ мѣста, возвратилъ бы тотчасъ въ п 
бытное владѣніе монастыря Евейскаго 
щенника сходно требованію Минской д 
ной вонсисторіи, а самое изслѣдованЬ 
разсмотрѣнія и постуллеиія съ винов 
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чиненіи монастырю обидъ и незакон- 
заборовъ по законамъ въ тамошній 
ій судъ и по исполнении сего въ по- 
сте рапортовалъ сему правленію, о 
доя объявленія архимандриту Вилен- 
Зв.-Духова монастыря Іоилю сътѣмъ, 
онъ депутату съ духовной стороны 
фенному монастыря для бытія при 
аномъ изелѣдованіи ведѣдъ иемед- 
явиться въ Троицкій нижній земскій 
посданъ тогда же указъ Виленской 
кой полиціи, которая отъ 27 генваря 
омъ донесла, что архимандриту Іоилю 

сего правленія объявленъ съ под- 
), отъ Троцкаго же нижняго земскаго 
) исполнены во всей точности озна- 
іъ двухъ сего правленія предписаній, 
аій не имѣется, опрѳдѣднло: Троцкій 
і земсвій судъ указы сего правленія, 
ные въ оный отъ 9 апрѣля прошлаго 
і 21 генваря сего года, по сообщенію 
ой духовной консисторіи о противу- 
іыхъ поступкахъ со стороны князя 
Есаго, содѣлываемыхъ на ущербъ духов- 
Івейскаго монастыря фундуша, должен- 
лъ исполнить во всей точности какъ 
>рѣе и о томъ донести въ подробно- 

правленію, но тотъ судъ доселѣ не 

предписаннаго ему не привелъ въ 
іеніе, но и какое сдѣлалъ на сей пред- 
со стороны своей распоряженіе доне- 
не имѣется; для того за таковую дол- 
сенную медленность Троцкаго нижняго 
кто суда въ исполненіи означенныхъ 
шыхъ указахъ и дабы на предъидущее 

заставить членовъ онаго къ успѣш- 
>му движенію по должности, оштрафо- 
ихъ въ пользу Виленскаго приказа 
гвеннаго призрѣнія пенею 50 ассигна- 
о вычетѣ оныхъ изъ получаемаго 
іалованія и объ отсылкѣ въ приказъ 
ить въ Виленскую казенную палату, 
азу объ ономъ дать знать, нижнемужъ 
>му суду, пославъ еще указъ, строго 
эрдить, чтобъ непремѣнно на 24 число 
юня командировалъ одного благона- 



дежнѣйшаго изъ членовъ своихъ для про- 
изведенія слѣдствія о заборѣ княземъ Огни- 
скимъ Евейскаго монастыря въ мѣстечкѣ 
Евьѣ земли, пдяпевъ и сѣнокосныхъ луговъ, 
о другихъ дѣлаемыхъ притѣснені 
вой дорогѣ, каковую онъ, кпял 
предпринялъ сдѣлать съ крайв 
монастыря, съ тѣмъ дабы тотъ 
ванный членъ совокупно съ уѣздн 
чимъ и депутатомъ съ духовіі 
не съѣзжая съ мѣста всенепрем 
чили помянутое слѣдитвіе какъ 
и самоакуратнѣйшимъ образомъ 
только по изслѣдованію найдено 
правильно или самоуправно оті 
изъ духовной собственности въ 
время оставилъ въ дѣйствителы 
препятственномъ владѣніи мона» 
претивъ тотчасъ и производить 
рогу. Если откроется, что оная 
мѣстѣ дѣлается съ обидою мопа 
чиненіи на дальшее время пик; 
духовнымъ имѣніемъ самоуправ 
товъ изъ онаго, обязать кого ел 
пискою я о неисполненіи ея имѣ 
ное наблюденіе подъ собственні 
ствіемъ, въ противномъ случ 
членовъ земской полиціи, слѣді 
дѣло для разсмотрѣнія и постуш 
новными по законамъ сходно 
генваря отослать въ градскій 
къ сему слѣдствію явились неп 
25-е число іюняТроцкій уѣзднь 
и депутатъ съ духовной стороны 
уѣздиому стряпчему послать ув 
ленскаго Св.-Духова монастырі 
мапдриту Іоилю отнестись, и 
распоряженіи Минскую ду^овну 
рію симъ увѣдомить (л. 7і). 

1819 г. карта 31. Въ Минскую 

консисторію Литовско-Вилѳнск 

скаго правлѳніа отнош 

По двумъ отношеніямъ оно 
ріи, коими просила учинить р 
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къ охраненію духовнаго имѣнія Евейскаго 
монастыря и къ разграниченію онаго земли 
не только съ обжалованными симъ мона- 
стыремъ Огинскимъ и Юневичемъ, но и со 
всѣми смежными, какъ то: съ княземъ Пу- 
зыною, староствомъ Бражольскимъ, номѣ- 
щиками: Матусевичемъ, Шулцомъ, Роме- 
ромъ, Бауромъ, Гроховскою и прочими вла- 
дѣльцами, при чемъ доклады ванъ и рапортъ 
Троцкаго нижняго земскаго суда съ донесе- 
ніемъ на подтвердительный сего правленія 
указъ, что по первому таковому же для 
произведенія изслѣдованія обще съ засту- 
навшимъ мѣсто уѣздшіго стряпчаго засѣда- 
телемъ Крживоблоцкимъ и духовнымъ де- 
путатомъ діакономъ Загоровскимъ, о забо- 
рахъ якобы сдѣланныхъ княземъ Огингкимъ 
въ мѣстечкѣ Евьѣ и о притесненіи побоями 
монастырскихъ шинкарей, командированъ 
былъ земскій исправникъ, который нред- 
ставя въ сз т дъ таковое слѣдствіе 28-го про- 
шедшаго апрѣля извѣстилъ, что объ озна- 
ченномъ притѣсненіи княземъ Огинскимъ 
монастырскихъ шинкарей со стороны Евей- 
скаго монастыря никакихъ доказательствъ 
не предъявлено, а даже во время начатія 
того слѣдствія повѣреняый Виленскаго Св. 
Духова монастыря шляхтичь Отаниславъ 
Яхимовичъ въ поданномъ донесеніи ничего 
по сему обстоятельству не пояснилъ, по 
разсмотрѣніи же <?удомъ предсказаннаго 
слѣдствія открылось: что никакихъ земель , 
ниже луговъ отъ монастыря княземъ Огин- 
скимъ не отторгнуто, что шинковъ въ мѣ- 
стечкѣ Евьѣ монастырь никогда неимѣлъ, 
а во время ярманковъ (ярмарковъ), и то съ 
дозволенія помѣщиковъ Огинскихъ, оный 
монастырь производилъ продажу вина у во- 
ротъ монастыря, почему нижній земскій 
судъ резолюціею своею, 30-го апрѣля состо- 
явшеюся, заключилъ потребовать отъ г-на 
Огинскаго и отъ повѣреннаго Яхимовича 
предоставленія ясныхъ документовъ для 
разсмотрѣнія и доставленія обиженной сто- 
ронѣ законнаго удовлетворенія; во испол- 
ненів каковой резолюціи повѣренный Яхи- 



мовичъ и явился въ судъ съ к; 
доказательствами, но не представш 
къ дѣлу, объявилъ въ присутст; 
что яко уполномоченный подѣлам 
скаго Св. Духова монастыря имѣе 
риться съ княземъ Огинскимъ и 
таковаго дѣла не отсылать въ града 
почему онъ, судъ, и пріостановилс 
сланіемъ онаго. Послѣ чего втори 
земскій исправникъ, съ уѣздным 
чимъ й депутатомъ со стороны 
дѣлалъ дополнительное слѣдствіе 
стечкѣ Евьѣ о сдѣланной новой до{ 
земъ Огинскимъ съ обидою для м< 
изъ коего оказалась, что новая до| 
лана не княземъ Огинскимъ, но Т] 
уѣздЕымъ маршаломъ по распоряа 
чаііьства, а старая, яко кривая 
новой лежащая, уничтожена, но кні 
скій оную заоралъ, отзываясь, чт< 
на то власть, яко на своей землѣ 
и что нѣту надобности, чтобы въ рі 
не далѣе двухъ морговъ были двѣ і 
дороги, сдѣлалъ изъ оной просело» 
проѣзда отъ монастырскаго фольва 
корчмы до почтоваго тракта; заб< 
Евейскому монастырю со сторон 
Огинскаго никакихъ чинимо не был 
луга, называемаго Вилкоройстъ, 
которые были даны временно бывши 
вителемъ имѣнія Стравеникъ Б& 
арендованому владѣльцу СинельнЕ 
что Виленскаго Св.- Духова монасты 
мандритъ Іоиль но бытности его 
изведеніи того слѣдствія въ мѣсте* 
представилъ въ судъ два докумен 
зывающіе, что фундушами Богданов 
ской Евейскому монастырю 1633 
зволено изъ лѣса. Скальбушки назы 
за рѣчькою Олосою лежащаго, упо 
строеваго и прочаго дерева лѣса, і 
Огинскій вырубывать воспрещаѳтЪ] 
въ шести маленькихъ озерахъ, і 
скому монастырю нринадлежащихъ 
водидъ рыбодовки, то судъ, ОСНОВЫ! 
тѣхъ документахъ, воспретя князі 
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скому, дабы на предьбудущее время лѣса 
какъ с троите льнаго, такъ равно и на прочія 
надобности Евей скому монастырю употреб- 
лять не воспрещалъ и вступа къ озерамъ 
не вмѣдъ, обязалъ его подпискою, о наблю- 
деніи чего предписалъ парафіальному смот- 
рителю Шимковскому, проситъ положенную 
симъ лравленіемъ на членовъ онаго суда 
пеню снять, и по учиненной въ семъ прав- 
леніи справкѣ опрѳдѣлѳно: учинить слѣ- 
дующее: 1) въ Троцкій межевый апелляціон- 
ный судъ отнестись съ тѣмъ, дабы безъ 
всякаго отлагательства на завонномъ осно- 
ваніи приступялъ къ разрѣшенію всѣхъ 
межевыхъ споровъ реченнаго монастырскаго 
имѣнія при коронныхъ чиновникахъ и де- 
путатѣ съ духовной стороны и тѣмъ огра- 
дилъ отъ неправильныхъ присвоеній мона- 
стырской собственности. 2) Засѣдателю Ви- 
ленскаго главнаго суда 1-го департамента 
г. Забелѣ, въ Троцкомъ повѣтѣ для засѣда- 
нія въмежевомъ судѣ при разбирательствѣ 
граничныхъ дѣдъ имѣній, казѳннымъ пра- 
вомъ защищаемыхъ, находящемуся, строго 
подтвердить, чтобы о самоскорѣйшемъ раз- 
рѣшеніи всѣхъ межевыхъ споровъ сказан- 
наго монастырскаго имѣнія настоялъ, и какъ 
сіе, такъ и защиту цѣлости духовной соб- 
ственности оставить на его отвѣтствіе, ве- 
лѣвъ ему объ успѣхѣ рапортовать ежене- 
дѣльно. 3) Троцкому нижнему земскому суду 
предписать произведенное слѣдствіе ото- 
слать въ тамошній градскіі судъ, а съ тѣмъ 
вмѣстѣ сказать ему, что объясненіе его 
относительно наложенія симъ правленіемъ 
пени не токмо не заслуживаетъ никакого 
уваженія, но еще доказываете неточность, 
выполненія начальничихъ предписаній: ибо 
вмѣсто отсылки слѣдствія, какъ велѣяо, въ 
градской судъ, вошелъ самъ въ сужденіе 
по оному, между же тѣмъ имѣетъ оный же 
нижній земскій судъ защищать духовное 
имѣніе отъ всякаго притязанія, оставя оное 
во всѣхъ частяхъ въ такомъ состояніи, 
какъ было до иачатія споровъ. 4) Троцкому 
градскому суду послать указъ, дабы сказан- 



ное дѣло по поступленіи онаго тотчасъ рѣ- 
шилъ и отосдадъ на ревизію подъ опасеніеиъ 
неминуемаго взысканія и за малѣйшую мед- 
ленность. 5) Минскую духовную консисторію 
увѣдомя о семъ распоряжение, требовать, 
дабы благоволила предписать кому слѣдуетъ 
о представленіи по принадлежности доку- 
ментовъ въ межевый и градскій судъ. При- 
казали: съ прописаніемъ сего сообщенія 
дать знать Виленскому архимандриту Іоилю 
указомъ съ предписаніемъ, чтобы онъ слу- 
жащіе на монастырскую собственность доку- 
менты представилъ немедленно по описи 
въ межевый и градскій суды съ отрепорто- 
ваніемъ по исполнены консисторіи. (л. 88). 

1880 г. мая 31. Въ Минскую духовную 
консисторію Видѳноваго Св.-Духова мона- 
стыря настоятеля архиж. Іоиля рапортъ. 

Дѣло сего монастыря съ графомъ Огин- 
скимъ за разный его самоуправія, заборы 
и притѣсненія Бвейской монастырской соб- 
ственности Литовско- Вил ел скаго главнаго 
суда въ 1-мъ департаменте рѣшено. Нашъ 
депутатъ, видя понаровку гг. судей собрату 
своему, долженъ былъ дать особый свой 
голосъ. Копію онаго и той записки, какую 
посемужъ дѣлу подалъя здѣшнему губерн- 
скому прокурору, у сего прилагаю. Архи- 
мандритъ Іоиль. (л. 149)- 

Голосъ депутата. 

Во-первыхъ, что часть земли, за доро- 
гою лежащую, сѣнокосъ, называемый Вель- 
коройстъ, съ его берегами, двѣ смѣны поля 
за озеромъ, возвратить въ первобытное вла- 
дѣніе Евейсваго монастыря, не дожидая раз- 
дѣлки о томъ граничнымъ судомъ, на сіе 
я согласенъ: но за ужитки оною землею 
и сѣнокосомъ не отношу до грапичнаго 
суда; потому что помѣщикъ Огинскій не 
представилъ .своихъ документовъ, которыми 
бы могъ услраведливить свою собственность. 
Напротивъ того, монастырь и сдѣдствіемъ 
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и фундушемъ доказать, что та отторгнутая 
Огинскимъ земля есть егЬ собственность. 
А за нарушеніе фундуша въ томъ же фун- 
душѣ сказано, что всякій разъ по 1000 копъ 
грошей литовскихъ изымать съ нарушителя 
онаго. Изъ дѣла же видно, что Огинскій 
разновроменно и недавно помянутую землю 
и сѣнокосъ захватилъ: то и взыскать съ 
него за трекратное нарушеніѳ фундуша 
по 1000 копъ грошей литовскихъ до отсылки 
въ граничный судъ, а отъ вѣжи освободить. 
Во вторыхъ, хотя и гродскій судъ и депар- 
тамента не обвиняетъ Огинскаго за выдачу 
имъ контракта на монастырское озеро Дум- 
бле; потому что въ контрактѣ оное имъ не 
поименовано, но что оное озеро есть мона- 
стырское и отъ вступу со стороны Огин- 
скаго исключенное, сіе доказано и фунду- 
шемъ и слѣдствіемъ: для того и за такую 
хитрую поддѣлку, фундушъ нарушившую, 
оштрафовать его Огинскаго еще 1000 копъ 
литовскихъ грошей въ пользу монастыря, 
кои тотъ часъ же и взыскать съ него и до- 
ставить монастырю, чѣмъ сей послѣдній 
будетъ доволенъ и за ужитки онаго. Въ 
третьихъ, недопущеніемъ со стороны Огин- 
скаго монастырскихъ крестьянъ пользо- 
ваться лѣсомъ Огинскаго же такъже фун- 
душъ нарушается; ибо явственно въ ономъ 
сказано, что монастырь и крестьяне его 
должны пользоваться лѣсомъ Огинскаго. 
Затѣмъ оштрафовать Огинскаго, на осно- 
ваніи фундуша, еще 1000 копъ литовскихъ 
грошей, велѣть ему, до наступленія гранич- 
ныхъ судовъ, не возбранять крестьянамъ 
монастырскимъ и самому монастырю поль- 
зоваться дѣсомъ, съ тѣмъ однако, дабы онаго 
крестьяне монастыря не продавали. Относи- 
тельно же бодыпаго спорнаго озера, назы- 
ваема™ Евье, то какъ оно спорное, отослать . 
монастырь для расправы о томъ въ гранич- 
ный судъ. И наконецъ понесенные мона- 
стыремъ издержки на три слѣдствія и двухъ 
депутатовъ я полагаю, не отсылая къ гра- 
ничнымъ судамъ, взыскать чрезъ кого слѣ- 
дуетъ съ Огинскаго, а на случай промед- 



ленія въ томъ со стороны Огин 
указные проценты, (л. //о.). 

Зшшска по дѣлу о новѣйшнхъ я 
Огинскимъ монастырской соботв 
въ 1-мъ дѳпартамѳнтѣ разскатрш 

Хотя и по слѣдствію открылось 
мѣщикъ Огиискій въ 1816, 1817 
годы, не сдѣлавъ объявленія въ 
нижній земскій судъ и не увѣдом 
монастырь, единственно по праву < 
завладѣлъ (кромѣ давнихъ заборов 
ланяыхъ его предками) не малок 
монастырской въ мѣстечкѣ Евьн 
подъ прѳдлогомъ, якобы оная нѣк< 
принадлежала, покосилъ сѣнокосъ, 
нялъ вольный вступъ въ дѣсъ и і 
контракты на монастырскія озера, я 
уже о стѣсненіи шинковой прода; 
чаго вина; а потому за всѣ сіи 
согласно указамъ губернскаго п 
отъ 21-го гѳнваря и 19-го іюня 1і 
по точному смыслу фундуша, и с 
Троцкимъ гродскимъ судомъ: но 
ментъ, желая смягчить вину Огинсі 
влеваѳтъ заключеніе не изъ сущее 
и изъ показанія овидѣтелей, но из 1 ] 
предположеній и умозакдючѳній, са 
разумѣется, пристрастныхъ къ обд 
Огинскому и, не сдѣлавъ обиженной 
праведнаго, законами поведѣннаго 
душемъ требуемаію, удовлетворены 
лаетъ ее къ разбирательству грі 
суда!! Депутатъ вопіетъ противъ 
гдашаясь на граничную раздѣлку ка 
прежнихъ заборовъ — 11 пляцовъ 
требуя жъ неотложно возвращені 
вновь забраннаго, и законнаго за а 
віе взысканія. 

Фундушъ 1633 года Богданово 
ской говорить: „А если бы кто і 
по животѣ моемъ, такъ съ потомков 1 
яко изъ общыхъ, держачихъ якимъ і 
правомъ мѣстечка Вевейскаго, хот 
мой фундушъ и добровольный за 
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йменыпемъ пунктѣ нарушите а имъ 
шкомъ въ спокойномъ держанго пере- 
г чинити, и вступу любо въ пущи, адьбо 
авъ, ново отъ нихъ занятомъ и ихъ 
>мъ, довеня рыбъ боронити; любо се 
ножати втручати; любо сумы якой, 
енѳ фундушемъ дарованной, упоми- 
любо въ грунты и подданные ку шводѣ 
ступовати: теды каждый тавовый, гды 
ь припозванъ, маехъ за каждое яару- 
|>ундушу идобровольнаго запису моего 
тати вины имъ законникомъ тысячу 
грошей литовскихъ. А по и заплаченю 
предсе тотъ фундушъ на церковь 
о отъ мене учиненный при зуледной 
заставати маетъ вѣчными часы", 
дана таковая господину прокурору 
мая 1820 года (л. ///.)• 

\ іюля. Въ Минскую духовную кон- 
рію Вндѳяскаго Св. Духова мона- 
[ настоятеля архимандрита Іоиля 
рапортъ. 

>тя 1-й департаментъ Литовско-Вилен- 
главнаго суда и обидное сдѣладъ опре- 
е подѣлу сего монастыря съграфомъ 
кимъ за разные его заборы, само- 
ія и притѣсненія Евейской монастыр- 
обственности, но дѣло правое не безъ 
ь защитниковъ. Еще не оскудѣ пре- 
ти. Г. губернски прокуроръ, сличивъ 
іленіе онаго суда съ существомъ са- 
ѣла, сдѣладъ противъ онаго протеста- 
>езъ сомнѣнія иг. гражданскій губер- 
ь не попротиворѣчитъ ему. О чемъ 
юй вонсисторіи благопочтенно вами- 
й іюнь рапортую. Архимандр. I о и л ь. 

4). 

>. октября 4. Въ Минскую духовную 
сторію того жѳ архимандрита Іоиля 
рапортъ. 

къ какъ іголь и августъ для здѣшнихъ 
[ыхъ мѣстъ вакаціонное время, то дѣло 
онастыря съ гр. Огинскимъ заразные 



его заборы, самоуправі 
настырской собственно 
таментѣ здѣшняго глаі 
противъ коего рѣшени 
скій прокуроръ сдѣлалв 
валось безъ всякаго да 
шемъ же сентябрѣ по( 
скому губернатору, ко 
мнѣ депутатъ, согласеі 
ніемъ г. прокурора. О ч 
сторіи благопочтенно а 
репортую. Архимандри 

1821 г: октября 12. 
консисторіи Анатолію 
скому до 

Сей консисторіи дош 
Св. Духова монастыря 
отъ 26-го мая сего го; 
сланнымъ въ консисто 
князь Огинскій, имѣюі 
тяжбу отъ 1816 года і 
и самоуправія съ Евеі 
собственностію Виленс 
въ 1-мъ департаментѣ, 
непріятности миролюбіе 
первобытное вдадѣніе м 
предками его было надав 
мандритъ, прилагая зас 
въ присутственномъ а 
его, Огинскаго, предст 
что граничные дѣла весі 
комъ не дешевы, да 
то полюбовная раздѣля 
мимъ отвѣтчикомъ, кая 
тѣмъ паче, что кресті 
самый фольварокъ тері 
выгоду недачею Огинск 
на опалъ, но даже хв 
домовъ и огородовъ. 
и справки изъ дѣла кон 
денія вашего высокопрѳ 
чила и 23-го іюня пред 
Іоилю: „Когда князь О 
возвратитъ все то, чт 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 298 - 



и принадлежитъ монастырю и удовлетворить 
оный за убытки, произшедшіе отъ невла- 
дѣнія своею собственностію, то на прекра*- 
щеніе дѣла сего ииролюбіемъ консисторія 
препятствій не находить, въ противномъ 
случаѣ предоставить теченіе онаго своему 
порядку, съ тѣмъ, чтобы о послѣдствіи до- 
несъ архимандритъ консисторіи. На указъ 
сей онъ, архимандритъ, при рапортѣ отъ 
14-го іюля представляя въ консисторію за 
общимъ подписаніемъ миролюбное положе- 
ніе, просилъ утвердить оное и возвратить 
ему для составленія формальнаго документа 
и надлежащаго по оному дѣйствія, чтобы 
кроткія сіи мѣры сколько были приличны 
въ раздѣлкѣ съ свѣтскими людьми, столько 
могли сдѣлать обязаннымъ и благодѣтель- 
нымъ монастырю потомка блігочѳстивыхъ 
Огинскихъ. А въ документѣ мировомъ, сего 
1821 года іюля 11-го дня архимандритомъ 
Іоидемъ съ княземъ Огинскимъ учинен- 
номъ, написано: „назначаѳмаго нами земле- 
мѣра Восцеловича обязанностію будетъизмѣ- 
рить всю обширность грунтовъ, въ насто- 
ящемъ владѣніи монастыря состоящихъ, но 
въ разныхъ мѣстахъ положѳніе имѣющихъ, 
съ означеніемъ рода и качества оныхъ, 
также собрать на планъ отшедшія отъ мо- 
настыря земли и оныя въ доброгб тоже 
различить, затѣмъ ежели окажется недоста- 
токъ въ количествѣ волокъ, фундушемъ 
монастырю обезпеченныхъ, я, Огинскій, воз- 
вратить то обязываюсь, а я архимандритъ 
съ братіею, на основаніи указаннаго дозво- 
денія духовнаго начальства, соглашаясь, 
чтобы въ одномъ обрубѣ все количество 
волокъ фундушемъ обнятыхъ означено было. 
Я же, Огинскій, находя для себя спокойствіе 
и выгоду чрезъ уничтоженіе начатой въ 
1816 году о границахъ съ Евейскимъ мо- 
настыремъ тяжбы, вопервыхъ, въ Троцкомъ 
градскоиъ судѣ, а послѣ Виленскаго глав- 
наго суда въ 1-мъ департаментѣ, на рѣшеніе 
коего хотя монастырь объявилъ нѳудоволь- 
ствіе и аппеляцію, однако при нынѣпшемъ 
мировомъ положеніи отступаетъ и дѣдо 



кончаѳтъ, чувствомъ благодарности усту- 
паю Евейскому монастырю сверхъ количе- 
ства^ волокъ, фундушемъ ограниченныхъ, 
на опалъ лѣсу при одномъ обрубѣ ЗОмор- 
говъ, а*упрошеннаго отъ насъ землѳмѣра 
Восцеловича обязываемся содержать вош- 
томъ общимъ." Вслѣдъ за симъ архиман- 
дритъ Іоиль въ другомъ рапортѣ, отъ 21 
того же Іюля въ консисторію присданнымъ, 
въ дополненіе перваго рапорта съ мировымъ 
довументомъ, прибавилъ: 1, дознавъ изъ 
опыта, что самыя лучшія и невиннѣйшія 
намѣренія не достигаютъ иногда своей цѣли, 
а нерѣдко и въ худую сторону толкуются, 
не рѣшается онъ, архимандритъ, отмѣнять 
Евейскаго фундуша, Огинскими наданнаго, 
но требовать, чтобы онъ все отдалъ по 
фундушу и въ тѣхъ именно мѣстахъ, гдѣ 
что забралъ. 2, Поелику на принадлежащей 
монастырю землѣ построилъ Огинскій фоль* 
варокъ, то въ награжденіе за то простран- 
ство земли дозволить взять по выбору 
соотвѣтственное количество оной или ве- 
лѣть снять фодьваровъ съ вознагражденіемъ 
за ужитки. 3, Вольный вступъ въ лѣсъ, 
рыбныя ловли и сѣновосы, фундушемъ из- 
чисденные и опредѣленныя, равно и шин- 
вовую продажу усвоить монастырю, яво не 
оспоримую его принадлежность. 4, На все 
сіе требовать отъ Огинскаго письменнаго 
согласія и потомъ надлежащаго исполненія 
съ тѣмъ, что ежели на который либо изъ 
показанныхъ пунктовъ не согласится Огин- 
скій, то представить дѣло своему теченью. 
Наконецъ Литовско-Виленское губернское 
правленіе въ сообщеніи, отъ 30 истекшаго 
сентября въ консисторію присланномъ, про- 
писывая прошеніе князя Огинскаго съ 
приложеніемъ копіи вышеупомянутаго ми- 
роваго документа, о воздержаніи дѣйствія 
Троцкаго нижняго суда подашіымъ ему 
отъ Губернскаго Правленія, въ дѣлѣ съ 
монастыремъ предписаніемъ, доволѣ не по- 
слѣдуетъ утвержденія духовнаго начальства 
означеннаго мировагоположенія, увѣдомило* 
что по уваженію сего Троцкому нижнему 
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кому суду посланъ указъ, дабы съвы- 
мяіемъ данныхъ ему по изъясненному 
нету преднисаній до полученія отъ 
вной консисторіи увѣдомленія повре- 
лъ. А повѣренный его, Огинскаго, 
інинъ Петръ Добровольскій поданнымъ 
о октября въ консисторію прошеньемъ, 
снял о воздержаніи Виленскимъ гу- 
зкимъ правленіемъ дѣйствія указа 
) правленія, Троцкому нижнему зем- 
У суду даннаго, пока миролюбный ^о- 
нтъ, 11 іюля сего года сторонами учи- 
ый, не будетъ утвержденъ, которымъ 
йствіе ремиссы Троцкаго межеваго суда 
іржится, и представляя у сего засви- 
іьствованную довѣренность отъ Огин- 
), просилъ помянутый миролюбный 
иентъ, съ коего монастырь не только 
кой не испытываетъ обиды, но еще 
тъ пожертвованныхъ себѣ отъ вѣрителя 
•гинскаго даромъ 30 морг, лѣса на тотъ 
иетъ, чтобы всѣ споры, какіе изъ сего 
іника произошли, были уничтожены, 
рдить и о томъ въ Виленское губерн- 
правленіе о уничтоженіи слѣдствія, а 
е Виленскаго главнаго суда въ 1-й 
>таментъ сообщить, а если бы не бла- 
)дно было консисторіи сказаннаго ми- 
5наго документа утвердить, то споръ 
млѣ предоставить разсмотрѣнію Троц- 
межеваго суда по послѣдовавшей въ 
ь сего года Маія 13 дня ремиссы. По 
зкѣ въ консисторіи оказалось, что Ви- 
:ое губернское правленіе на неодно - 
яыя оной сообщенія отвѣтнымъ тако- 
ь же отъ 15-го истекшаго августа сего 
упоминая о прежнихъ предписаніяхъ 
шжнему суду и отношенія въ гранич- 
судъ, увѣдомило: 1-е, что Троцкому 
[ему земскому суду предписано, чтобъ 
олученіи онаго тотчасъ командировалъ 
і своего въ мѣстечко Евье, по произ- 
ііи коимъ вмѣстѣ съ духовнымъ депу- 
йъ мѣстнато изслѣдованія, буде дѣй- 
гѳдьно окажется, что графъ Огинскій 
въ 1818 году занялъ подъ постройку 



фольварка 15 мо{ 
ному Евейскому 
принадлежащей, и 
то командированнъ 
мѣста, возвратилъ 
первобытное владѣ] 
щенно - и - церковн 
кому слѣдуетъ сня 
еніе, какое окажет 
представилъ бы в 
за общимъ съ деі 
для отсылки въна 
къ разсмотрѣнію і 
нымъ за самоупра 
же послѣдствіяхъ 
земскій судъ неме; 
ленію и впредь 
отъ самовольныхъ 
защищалъ на закоі 
предписаніе велѣш 
времени); и 2-е, в 
пелляціоный судъ 
требованіемъ, дабъ 
исходящихъ межд 
Огинскаго и земля 
границахъ спорові 
къ разрѣшенію о: 
ронныхъ чиновниі 
тата, буде сего по 
неучинено, о послі 
бы оное правленіс 
положили мнѣніѳ: 
Іоиль первымъ св< 
іюля сего года про 
княземъ Огинскиі 
кументъ, чтобы і 
монастыря земли, 
стоящіе, въ цѣлос 
личеству измѣрен 
одномъ обрубѣ, гді 
лѣсу онъ, Огинскіі 
утвердить; и друг 
іюня въ дополнені 
нарушая фундуша, 
чтобы онъ отдалъ 
тѣхъ мѣстахъ, щ 
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вольнымъ въѣздомъ въ лѣсъ, рыбными 
ловлями, сѣнокосами и шинкомъ. Но кон- 
систорія полагаетъ, что при отысканіи 
мѣстъ, гдѣ чего и сколько забралъ князь 
Огинскій, нужно будетъ открывать и гра- 
ницы оныхъ въ каждомъ мѣстѣ, 8а который 
могутъ выйти, хотя и при мировомъ по- 
ложеніи, новые споры и мировая сдѣлка 
останется безполезною, а ежели какъ доку- 
ментомъ заключено, измѣрено и разсорти- 
ровано будетъ все количество грунтовъ, 
Бвейскому монастырю фундушемъ въ ша- 
ховницахъ наданныхъ и нынѣ владѣемыхъ 
и невладѣемыхъ, и потомъ сколько не до- 
станетъ въ мѣру фундуша все то количе- 
ство въ одномъ обрубѣ и* также сверхъ 
фундуша 30 морговъ лѣса дано и отведено 
Огинскимъ будетъ, то монастырь при Од- 
номъ положеніи своего имѣнія будетъ все- 
гда спокойнѣе и границы будутъ извѣстнѣе 
и прочнѣе; для того вышеописанный доку- 
менту 11 іюня сего года учиненный, на 
мировую сдѣлку о фундушевой принадлеж 
ности утвердить съ тѣмъ, чтобы онъ, князь 
Огинскій, все количество пахотныхъ и сѣ- 
нокосныхъ грунтовъ, фундушемъ изчислен- 
ныхъ, то же рыбныя ловли, свободный 
въѣздъ въ лѣсъ и шинковую продажу от- 
далъ и привратилъ монастырю цѣлостно и 
на то выдалъ формальный документъ, огра- 
ниченіе и планъ съ признаніемъ въ надле- 
жащемъ присутственномъ мѣстѣ и съ 
усыпаніемъ граничныхъ навсегда копцовъ, 
для исполненія чего подлинный тотъ доку- 
ментъ, съ надписаніемъ того позволенія, 
возвратить архимандриту Іоилю приуказѣ 
и предписать, чтобы онъ по совершенномъ 
сего дѣла окончаніи донесъ консисторіи съ 
копіею документа, а въ то время о прекра- 
щение дѣла съ нимъ, Огиискимъ, по гу- 
бернскому правленію и въ главномъ судѣ 
будетъ сообщено въ оныя мѣста. 

Рѳволющя архіѳпископа: 

„1821 года октября 18-го дня. Учинить 
по сему", (л. 178— і8у). 



1885 года марта 19. Минской духовной 
консисторін Анатолию архіепнскопу Мин- 
скому н Литовскому доклад*. 

Въ сей консисторіи слушали рапортъ 
Виленскаго монастыря архимандрита Іоиля, 
при коемъ представилъ на разсмотрѣніе и 
утвержденіе: 1, окончательный мировой 
автъ съ графомъ Габріелемъ Огинскимъ 
1824 года мая 22 дня о земляхъ и прочихъ 
угодіяхъ бывшему Евейскому монастырю 
предками его наданныхъ и нынѣ имъ, 
Огинскимъ, по замѣну возвращенныхъ; 2, 
планъ и 3, обводницу онымъ землямъ, въ 
Троцкомъ граничномъ аппелляціонномъ су- 
дѣ того же 1824 года августа 16 компле- 
томъ засвидѣтельствованныя, и два старые 
фундушевые документы, 1-й отъ князя Бог- 
дана Огинскаго и жены его Раины 1619 
іюля 20, а 2-й отъ ея, Раины Огинской, 
одной, по смерти мужа 1633 года іюня 16 
дня формально данные и въ главномъ ли- 
товскомъ трибуналѣ признанные о наданной 
ими Огинскими вышеописанной земли и 
угодіяхъ Бвейскому монастырю, коихъ нынѣ 
изчисленно и въ одномъ обрубѣ отдано Ви- 
ленскому монастырю въ полное на всемъ 
пространствѣ владѣніе съ усыпаніемъ но- 
выхъ копцевъ: пахотной земли съ сѣноко- 
сами и находящимся на ней лѣсомъ 26 
уволокъ, 16 морговъ, 59 прентовъ и 25 
прентиковъ; сверхъ того 6 озеръ рыбныхъ 
собственныхъ монастыря и 5 такихъ, въ 
кои только вступъ позволяется монастырю 
для ловли рыбы, рѣчки Веривесу и О лесу, 
вступъ въ лѣсъ, да 30 морговъ лѣсу, дан- 
ныхъ отъ Огинскаго за прекращеніе нача- 
таго съ нимъ въ 1816 году о заборѣЕвей- 
ской собственности дѣла и за убытки, съ 
тѣмъ чтобы и оное дѣло, Виленскаго глав- 
наго суда въ 1 департаменте и въ тамош- 
немъ губернскомъ правленіи производяще- 
еся, было уничтожено и предано навсегда 
забвенію, въ особенности отъ обруба лугъ, 
называемый Гердута, отграниченъ мона- 
стырю и концами усыпанъ, да вольный 
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» оному нитей на землѣ юрисдикъ 
ихъ по такой цѣнѣ, какая будетъ 
ртаахъ тамъ же Огинскаго и въ со- 
еиныхъ. По снравкѣ же въ конси- 

съ дѣдомъ оказалось, что на замѣну 
довольному согласію съ обѣихъ сто- 
ірѳжней фундушевой бывшаго Евей- 

а нынѣ Виденскаго монастыря, земли 
шхъ угодій, въ шаховницахъ лежав- 

на землю князя Огинскаго въ одномъ 
і, по прекращены дѣлъ о заборѣ имъ, 
шмъ, нѣкоторыхъ фундушевыхъ при- 
іностей, дано позводеніе Виленскому 
шдриту Іоилю по представленію его 

прошеніямъ князя Огинскаго, съ 
іленія духовной консисторіи и утвер- 
: вашего высокопреосвященства про- 
1821 года октября 18 дня. Положили 
»: по сличеніи въ духовной конси- 

старыхъ фундушей отъ Богдана и 

его Раины Огинскихъ Бвейскому 
ырю на земли, сѣнокосы, озера и 

угодья, 1619 іюля 20 и 1633 года 
6 дня формально данныхъ, съ ново- 
іенными 1824 года маія 22 Вилен- 

архимандритомъ Іоилемъ и князѳмъ 



Огинскимъ документами о той же і 
угодіяхъ, въ Троцкомъ граничномі 
ляціонномъ судѣ 16 августа минув: 
года засвидѣтельствованными, ок 
что послѣдніе съ первыми документ 
писаны согласно и монастырь при 
ность свою по фундушу получилъ 
дѣніе сполна. Для того представлен! 
архимандрита Іоиля акты: 1, мир* 
обводницу или ограниченіе и 3, пл 
настырскимъ землямъ и угодіямт 
года составленный, съ прежними 
фундупгами Огинскихъ, возвратш 
архимандриту, для храненія навс 
безопасномъ отъ огня и мокроты а 
Виленскаго главнаго суда 1-му депар 
и тамошнему губернскому правленік 
кращеніи заведенныхъ съ княземъ 
скимъ отъ 1816 года за забор ъ ш 
душевой въ Евьѣ собственности д 1 
преданіемъ оныхъ забвенію, дать зв 
консисторіи сообщеніями. 

Революція архіѳнископа: 

„1825 года марта 12 дня. Учш 
ссму„. (л. 2;8). 



170. 

Дѣло о Д08В0ЛѲНІИ Троцкаго повѣта въс. Стравѳникахъ унитскую ц 
шшо тамошняго ломѣщика Ромѳра, освятить на грѳкороссійсвій обрядъ. 

никъ Евейской церкви Ѳома Мироиовичъ репортовалъ Минскому архіеоископу І( 
ія церковь, сожженная непріятѳлемъ (1812 г.), по разнымъ обстоятельстваиъ не по 
іая церковь не освящена, что его прихожане по этому поводу цѣлый годъ не были 
гказываясь тѣмъ, что „доколѣ домъ Божій не сооружится и не освятится, дотолѣ н 
іть для исиовѣди". По просьбѣ Мироновича помѣщикъ Іосифъ Ромерь изъявил ъ 
цуюся въ его имѣніи деревянную унитскую каплицу въ с. Стравеникахъ освятить в 
> церковь и въ неб совершать богослуженіе, пока не построится церковь въ м. Евьи 
письменное удостовѣреніе. Священникъ Ѳ. Мироновичъ просилъ архіеиископа Іова д 
ь эту часовню въ православную церковь, что и было ему дозволено. Церковь эта о 
была во имя Каванской Божіей Матери. 



ода іюня 15-го. Минской духовной 
торін Анатолию архіѳпнскопу Мин- 
ному н Литовскому докладъ. 

консисторія слушавъ рапортъ, въ 
V высокопреосвященству Евейской 



сожженной Успенской церкви отъ < 
ника Ѳомы Мироновича присланы 
коемъ прописиваетъ, что со дня оі 
нія его на приходъ къ оной цері 
усыпно старался онъ и нынѣ стар 
устройствѣ церкви на мѣсто сожжен 
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Евьѣ, но за всѣмъ его стараніемъ многія 
обстоятельства пресѣкди ему способъ при- 
ступить къ сооруженію новой церкви: во 
первыхъ, малое количество денегъ собран- 
ныхъ съ просительною книгою, во вторыхъ, 
лѣсъ отъ казенныхъ дачъ не отпущенъ и» 
въ третихъ, что по просьбѣ его не освя- 
щена даже и домовая церковь, а посему и 
прихожане въ минувшую четыредесятницу 
не приходили къ слушанію исповѣди, отка- 
зываясь тѣмъ, что доколѣ домъ Божій не 
сооруженъ и не освятится, дотолѣ не будутъ 
приходить къ исповѣди. Поелику же ему, 
священнику Мироновичу, въ такихъ обсто- 
ятельствахъ жить несносно, для того про- 
сить не благоугодно ли повелѣть, доколѣ не 
вооружится въ Ёвьѣ новая церковь, дозво- 
лить ему "Вроцкаго уѣзда въ селѣ Стра- 
веникахъ, согласно желанію тамопшяго по- 
мѣщика Ромера, унитскую деревяную' цер- 
ковь, яко въ праздности чрезъ нѣсколько 
лѣтъ находящуюся и крѣпкую, по внесеніи 
въ оную иконостаса и прочаго нужнаго до 
богослуженія, что въ готовности имѣется, 
по чиноположенію освятить, въ доказатель- 
ство чего приложилъ оригинадомъ означен- 
наго помѣщика Ромера писменный видъ, 
что онъ желаетъ имѣть у себя благочести- 
ваго священника, а при томъ донесъ, что 
оная церковь дѣйствительно построена кош- 
томъ помѣщика Ромера, разстояніемъ отъ 
мѣстечка Евья за 10 верстъ, и находится 
въ самой срединѣ Евейскаго прихода; изъ 
приложеннаго же письменнаго вида помѣ- 
щика граничнаго судьи Ромера значится, 
что онъ, имѣя на собственной наслѣдствен- 
ной землѣ въ Стравеникахъ Каменныхъ 
выстроенную каплицу, желаетъ, чтобы въ 
ней отправляемо было богослуженіе, а по- 
тому просилъ Евейскаго священника Ѳому 
Мироновича, дабы онъ за неимѣніемъ въ 
Евьѣ церкви отправлялъ въ той Стравени- 
ковской каплицѣ, по яадлежащемъ ея 
устройствѣ, богослуженіе, онъ же, помѣ- 
щикъ Ромеръ, обѣщаетъ выстроите мѣсто- 
пребываніе для пріѣзда священника съ бо- 



гадѣльнею для нищихъ. На кот 
рапортѣ состоядасъ отъ вашего высоі 
освященства въ 13 день сего іюня резс 
таковая: „консисторіи не медля разсмо 
и доложить съ мнѣніемъ:" Положили ш 
поелику изъ рапорта сего значится 
Троцкаго повѣта, имѣнія помѣщика 
ничнаго судьи Ромера въ селѣ Стрі 
кахъ Каменныхъ состоитъ отъ нѣсв 
лѣтъ въ праздности унитская дере 
крѣпкая каплица, которая построена 
томъ его, Ромера, и находится въ 
срединѣ Евейскаго благочестиваго пр] 
при томъ же въ мѣстечкѣ Евьѣ 
грекороссійской церкви, на мѣсто со; 
ной непріятелями, да и выстроить е< 
имъ коштомъ прихожане сами по се< 
малоприходствомъ и бѣдностью не і 
стояніи, а потому какъ въ минувшу 
тыредесятницу не приходили они кі 
щеннику Мироновичу для исповѣди, 
и впредь приходить отказываются, д 
храмъ Божій не сооружится и не освя 
въ Евьѣ, черезъ что самое могутъ с 
титься въ иную вѣру; слѣдовательш 
удержанія ихъ въ благочестивой р< 
необходимо нужна прописанная въ 
Стравеникахъ Каменныхъ состоящая 
вяная праздная каплица, то ежели у 
наемый помѣщикъ Ромеръ въ допо, 
своего письменнаго вида, въ коемі 
объявляетъ свое желаніе, чтобъ в* 
отправляемо было богослуженіе благо* 
вымъ священникомъ и кромѣ того 
щается выстроить богадѣльню для ни 
съ мѣстопребываніемъ для пріѣзда ск 
ника. Сверхъ выше писаннаго вида, 
еще отъ себя обязательство въ томъ, 
оная церковь дѣйствительно выстроев 
собственнымъ коштомъ и никто изі 
роннихъ никакой впредь претензіи в 
имѣть не будетъ, если же бы имѣл* 
сіе беретъ онъ на свою отвѣтствені 
дозволить тогда устроить сію по над 
щему и освятить по церковному чине 
женію черезъ Виленскаго архимандрв 
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пера Іоиля, съ тѣмъ чтобы при тако- 
> освященіи находился со стороны 
зкаго нижняго земскаго суда засѣдатель, 
«андированіи коего, по требованію его, 
мандрита, сообщить въ Виленское гу- 
сиое правленіе съ требованіемъ о по- 
ствіи увѣдомленія, а къ Виленскому 
мандриту Іоилю и къ Евейскому свя- 
шку Мироновичу для должнаго, что для 
относится, исполненія послать указы. 

Рѳзолюція архіѳпископа: 
1818 г. ігоня 1 5 дня. Учинить по сему". 

г. іюля П. Въ Минскую духовную 
исторію Внлѳнскаго Св. Духова ио- 
ыря настоятеля архимандрита Іоиля 
рапортъ. 

о указному предписанію отъ 2о ми- 
саго іюня за № 2024 освящена мною 
текущаго іюля по чиноположеніго въ 
веникахъ Каменныхъ, принадлежащихъ 
щику граничному судьѣ Іосифу Ро- 
, деревянная каплица, при бытности 
тороны Троцкаго нижняго земскаго 
Г. исправника Гедимина, и взяли съ 
Ромера, дополнительный письменный 
іентъ,подлинникомъ у сего, по снятіи ко 
зтырскимъ дѣдамъ копіи, прилагаемый, 
устроенный оный храмъ украшается 
емъ Казанскія Божія Матери. О чемъ 
шой консисторіи благопочтенно рапор- 
Архимандритъ Іоиль. (л. /о). 

г. іюля 8. Удоотовѣрѳніѳ помѣщика 
[»а Ромера о дозволѳніи инъ находя- 
зя въ его имѣнін уніатокую часовню 
вятить въ православную церковь. 

ігеу росіріаапу озшайсгаш, іг ѵ таЩки 
81;га\гіепікасЬ каріісе, піе§(1у8 па ипц 
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1817—1820 г. Дѣло о чжнжжыхъ Оурдѳцкаго монастыря настоятѳлѳмъ собор 

іѳромонахонъ Маркіаномъ рнмско-католнческаго нсповѣданіа людям* насмлдй і 

тѣснѳній къ ввмѣнѳнію вѣры римской а прияятш грѳко-россійскоі. № 61 

Даеванъ (благочинный) Мжханлъ Смоіьскій донесъ своему епархіаіьному начальству, что наст 
Сурдецкаго монастыря іеромонахъ Маркіанъ монастырскихъ крестьянъ римско-катоіическаго 
вѣданія чреэъ насиііѳ и притѣсненіе понуждаетъ къ измѣненію вѣры. Маркіанъ объясвилъ Мі 
консисторіж, что онъ „никогда чревъ насиліѳ и притѣсненіе не принуждалъ къ вѣроиспок 
греко-россіискои религіи, а только увѣщевалъ духомъ кротости пожелавшихъ и пржшедшихъ в 
обратиться къ греко-россійской своей церкви, которую ихъ предки оставили по причинѣ і 
на православіе. Въ доказательство Маркіанъ представилъ при объясненіи присяжные листы 
лиску присоединенныхъ имъ крестьянъ, что они добровольно, безъ всякаго принужденія, прі 
вились къ православной церкви. Минская консисторія потребовала чрезъ римско-католическуі 
систорію отъ дзекана Смольскаго до&ааательствъ и объясненія, „въ чемъ состояло то насиліе 
тѣсненіе, какое онъ, Смольскій, приписалъ іеромонаху Маркіану и . Изъ объясненія Смол 
оказалось, что по показанію ксендаа Шульца и самихъ присоединенныхъ, „иасиліе и притѣс 
со стороны Маркіана состояло въ «подчиваніи" присоединенныхъ имъ крестьянъ и „обѣщані 
денегъ и уволить ихъ отъ платы податей". Въ доказательство таковыхъ „насилій" ксендвъ Смс 
представилъ два свидѣтельства, подписанный представленными ксендгомъ Шульцомъ свидѣт 
Въ оправданіе свое Маркіанъ ваявилъ, что какъ самъ ксендзъ Шульцъ, яко нетрезвой 
и весьма худаго поведенія, такъ и подііисавшіеся на свидѣтельствѣ крестьяне, яко воры, разбо 
пьяницы и волшебники, не только не заслуживаюсь вѣроятія, но недостойны навиваться и х{ 
нами". Минская консисторія, не усматривая въ объясненіи Смольскаго никакихъ законныхъ 
зательствъ „наснлія и притѣсненія" со стороны Маркіана, постановила: іером. Маркіана от 
и отъ отвѣта по сему дѣлу освободить, предоставивъ ему за безчестіе и клевету со стороны в 
Шульца и дзекана Смольскаго искать удовлетворена законнымъ лорядкомъ. 



1817 г. октября 3. Минской духовной 
консисторіи Анатолію архіѳпископу Мин- 
скому и Литовскому докдадъ. 

Второкласнаго Виленскаго Свято-Духова 
монастыря архимандритъ Іондь при рапортѣ 
отъ 5-го марта сего 1817 года представилъ 
вашему высокопреосвященству писанное на 
имя его, архимандрита, отъ Виленскаго оф- 
фиціала и прелата Ивана Цивинскаго, по 
рапорту къ нему дзекана ксендза Михаила 
Смольскаго, отношеніе, что Сурдецкаго Св. 
Духова монастыря настоятель соборный іе- 
ромонахъ Маркіанъ монастырскихъ кресть- 
янъ Вожделевъ римскокатолическаго вѣро- 
исповѣданія черезъ насиліе и притѣсненіе 
якобы понуждаетъ къ измѣненію вѣры и 
что нѣкоторые изъ оныхъ, а именно: Іосифъ 
Курились и Казиміеръ Масіяшъ помяну- 
тымъ образомъ уже дѣйствитетьно препро- 



вождены въ грекороссійское исповѣда 
чемъ выше сказанной деревни крес 
приходили къ настоятелю Субоцкойц 
Ивану Шульцу съ жалобою на таково 
Маркіяна, утѣснеиіе въ исповѣданіи 
вѣры. Поелику же извѣстно, что вые 
шими узаконеніями вольность испові 
вѣры предковъ своихъ безъ изъятія 
кому предоставлена и понуждать къ 
ненію вѣры строжайше запрещено, то 
силъ о предписаніи ему, Маркіяну, 
онъ, оставя означенныхъ крестьяне 
томъ вѣроисповѣданіи, въ какомъ оі 
селѣ находились, не дѣлалъ имъ въ 
вѣданіи римскокатолической вѣры нив 
притѣсненія. Вслѣдствіе чего, по резо 
вашего высокопреосвященства на с 
рапортѣ въ 7 день тогожъ марта сое 
шейся, и по указу духовной конеж 
потребовано отъ него, Маркіяна, объяс: 
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коемъ онъ прописываетъ, что 1) кре- 
ягныхъ Сурдецкаго монастыря людей онъ 
согда чрезъ насиліе и притѣсненіе нѳ 
шуждалъ къ вѣроисповѣданію грекорос- 
ской реідигіи, какъ сіе явствуетъ изъ 
гаѳнной ими добровольно присяги, а 
ько увѣщевалъ пожелавшихъ и пришед- 
хъ къ нему обратиться къ грекороссій- 
>й своей церквѣ, которую ихъ предки 
авили по причинѣ гоненія на правосла- 
;*2) такъ же двухъ изъ нихъ Іосифа 
рулиса и Казиміера Масіяша да Маля- 
іича тоже онъ не принуждалъ къ измѣ- 
іію вѣры римскокатолическаго исповѣ- 
ія, а къ принятію грекороссійской, но 
і какъ прежде увѣщанія его, Маркіяна, 
>езъ войта Ефрема оба добровольно объ- 
іли согласіе, такъ и при его, Маркіана, 
іицаніи таковое жъ подтвердили при 
іхъ и на оное на подпискѣ подписались 
этиками, которую съ учиненною прися- 
) при семъ приложилъ; 3) что онъ Мар- 
нъ дѣйствительно никого чрезъ насиліе 
[ритѣсненіе изъ крестьянъ не принуждалъ 

прииятію грекороссійской вѣры, о томъ 
ісягою два слышавшіе его, Маркіана, 
аглашеніе, а именно, дьячекъ Ольферо- 
гь и вОйтъ Бфремъ добровольно под- 
Фдили; 4) по выправкѣ двукратной ока- 
ось, что никто изъ крестьянъ настоятелю 
ану Шульцу жалобы незаносилъ, ежели 
изъ неучинившихъ присягя окажется 
горый, что на его, Маркіяна, означенному 
рльцу жалобу занесъ, то развѣ тотъ, кто 
шутной жизни, изъ коихъ онъ за худые 
зтупки и неповиновеніе нѣкоторыхъ на- 
іывалъ. А изъ приложеній значится, что 
мшутые крестьяне Іосифъ Курулисъ и 
зимиръ Масіяшъ въ учиненной ими при- 
[■ѣ и данной подпискѣ написали, что они 
\ъ мадѣйшаго какого либо принужденія 
ее притѣсыенія со стороны настоятеля іе- 
ионаха Маркіана, но единственно потому, 
) дѣды ихъ, предки и праотцы были 
йкороссійскаго исповѣданія, съ увѣщанія 
юмъ кротости настоятеля добровольно 



приняли православную вѣру и въ оной, 
какъ сами, такъ и дѣти пребывать до конца 
жизни обязались, чтоже дѣйствительно они 
по волѣ своей присоединены къ нашей ре- 
лигіи, въ томъ росписались свидѣтелями 
подъ присягою дьячекъ Иванъ Ольфѳровичъ, 
войтъ Бфремъ Ивановъ, Каспаръ Павлов- 
скій, Михаилъ Павловскій, Станиславъ Пав- 
ловскій, Семенъ Павловскій, Антонъ Глин- 
скій, Адамъ Жовберъ и Роговской парафіи 
изъ деревни Ячунъ Юзефъ Явайла иЛюд- 
викъ Лалочко, да вся братія Сурдецкаго 
монастыря іеромонахи: Протасій и Варлаамъ 
и священникъ Александръ Киркевичъ; 
кромѣ того особо свидѣтельствуетъ рогов- 
скій капелянъ ксендзъ Амброзій Сангайла, 
имѣющій въ своемъ приходѣ монастыр- 
скихъ крестьянъ, что онъ ни отъ кого не 
слыхалъ, что якобы настоятель іеромонахъ 
Маркіянъ кого либо изъ нихъ черезъ на- 
силіе или притѣсненіе принуждалъ къ при- 
нятію грекороссійской вѣры и что о томъ 
никто ему не доносилъ, а потому дзеканъ 
Михайло Смольскій несправедливо о томъ 
представилъ. Положили мнѣніѳ: Какъ изъ 
объясненія настоятеля іеромонаха Маркіана 
и приложенныхъ документовъ видно, что 
крестьяне Іосифъ Курулисъ и Казимиръ 
Масіяшъ присоединены имъ, Маркіяномъ, 
къ православной вѣрѣ по добровольному 
ихъ желанію, какъ сіе удостовѣряютъ быв- 
шіе при такомъ присоединеніи выше пи- 
санные свидѣтели, если бы къ сему были 
они дѣйствительно принуждены, то навѣр- 
ное принесена бъ была жалоба отъ нихъ 
самихъ о томъ куда слѣдуетъ, но таковой 
нигдѣ они не заносили. Для того не благо- 
угодно ли будетъ вашему высокопреосвя- 
щенству повелѣть считать ихъ, крестьянъ, 
присоединенными изъ римскокатолической 
вѣры къ православной и въ вѣдомости въ 
Св. Синодъ о принятіи иновѣрцевъ въ 
православную вѣру показать; а его, іеро- 
монаха Маркіяна, за такое присоединеніе 
оставить безъ взысканія, о чѳмъ ему, Мар- 
шалу, дать знать указомъ, а въ Виіенскую 

39 
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римскокатодическую духовную консисторш 
для объявденія прелату Ивану Цивинскому 
сообщить. Повелѣно-ль же будетъ по сему 
учинить, вашему высокопреосвященству 
консиеторія почтенѣйше представляя, ис- 
прашиваетъ архипастырской резолюціи. 

Революція архіѳпяскопа: 

„1817 года октября 11-го дня. Черезъ 
посредство римскокатоли ческой духовной 
консисторш отъ дзекана Михаила Смоль- 
скаго потребовать доказательствъ и объ- 
ясненія, въ чемъ состояло то насиліе и 
притѣсненіе, какое онъ приписадъ іеромо- 
наху Маркіяну." (л. }$). 



Ивложмвшн буквально всѣ обстоятельства по дан- 
ному дѣлу, прописанный въ довладѣ 1817 года 
октября 3, положенною на коемъ резолюціею ар- 
хіепнскопа Минская вонсисторія чрезъ посредство 
римсво-католж^есвой духовной консисторін тре- 
бовала отъ дзекана Михаила Смольскаго доказа- 
тельствъ и объяснены, въ чемъ состояло то насиліе 
и нритѣснѳніе, какое онъ приписалъ іеромонаху 
Маркіану, Минская консисторія докладываетъ 
о дальнѣішемъ ходѣ этого іѣла. 

1880 года нарта 19. Мивсвой духовной 
консисторш Анатолію архіенископу Мин- 
скому и Литовскому докладъ. 

Виленская римско-католическая духов- 
ная консисторія, по требованію сей Минской 
консисторш прислала доказательства дзекана 
-Смольскаго при сообщеніи ея отъ 6 мая 
1818 года, изъ коихъ значится» что онъ, 
Смодьскій, рапортомъ отъ 10 генваря того 
года доносидъ Виленской консисторш по 
таковому жъ къ нему отъ Субоцкаго 
ксендза Шульца, что настоятель Маркіянъ 
деревни Вожделевъ своихъ монастырскихъ 
крестьянъ римско-катодическаго исповѣ- 
данія людей потчивашемъ, деньгами и стра- 
хомъ принужденно хочетъ обратить на свой 



обрядъ, о чемъ не только сторонніе д 
счли ему, Шульцу, но и сами кресті 
приходили къ нему съ плачемъ, не ж 
измѣнять вѣры; а другимъ рапортомъ 
19 февраля 1817 года доносидъ онъ, Шулі 
ему, дзекану Смольскому, что Застоя 
Маркіянъ двухъ крестьянъ Юзефа Куру 
и Казимира Масіяша присоединилъ уж 
своей Бѣрѣ, по которымъ рапортамъ і 
нужденъ быдъ онъ, Смольскій, дон 
высшему начальству; сверхъ того пр 
жилъ два свидетельства: 1) означен 
Іосифа Курулиса 1817 декабря 31, за 
дѣтельствованное о вѣрности онаго Роз 
Адамковичемъ и Юзефомъ Баранове^ 
что онъ, Курулисъ, перемѣнилъ рел: 
по настоянію іеромонаха Маркіяна, бу; 
отъ него потчованъ съ обѣщаніемъ 
денегъ и уволить отъ платежа податеі 
той же деревни Вождедь крестьянъ: 
хайла Павловскаго, Гаспера Павловен 
Францишка Авкуна, Адама Жавбера и 
тона Глинскаго за засвидѣтедьствован 
тѣхъ же Адамковича и Барановскаго, 
Іосифъ Курулисъ принужденно перег 
на греко-россійскій обрядъ, бывъ отъ 
стоятеля Маркіяна наклоненъ разными 
собами какъ выше значить. Затѣмъ ( 
же ксендзъ Шульцъ на запросъ Вилен 
консисторш рапортовалъ ей 1818 года 
раля 12 дня, что Казимиръ Масіяшъ 
сыномъ сівоимъ, пользуясь личными бл 
дѣяніями настоятеля Маркіяна, остаета 
греко-россійской вѣрѣ, а ІосифъКуру 
желаетъ возвратиться къ своей релцгі 
охотно исполняетъ въ приходской с: 
церквѣ всѣ обязанности католика. Нако] 
архимандритъ Маркіянъ въ оправданіе 
того жъ 1818 года декабря 30 дня, отве 
всѣ дѣйствія ксендза Шульца и дзе 
Смольскаго въ составление оздаченл 
свидѣтельствъ и доносовъ, доказьш 
что означенный ксѳндзъ Шульцъ, яке 
трезвой жизни и весьма худаго повод 
а подписавшіеся на свидѣтедьствѣ за и 
крестьяне: два Павловскіѳ, Авкунъ, и 
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беръ и Глинскій, яко воры, разбойники, 
пьяницы и волшебники, не только не за- 
служивают^ вѣроятія, но не достойны на- 
зываться и христіанами, а кромѣ того 
ксендзъ Шульцъ, чувствуя себя за на- 
прасное его, архимандрита Маркіяна, окле- 
ветаніе и несправедливый доносъ винов- 
ным^' черезъ тамопшяго дозорца й помѣ- 
щика Александра Сологуба, пріѣзжавшихъ 
къ нему просить мира и прощенія, но онъ, 
архимандрнтъ, до формальнаго суда не со- 
гласился на то, въ прочемъ подтверждаетъ 
все первоначальное свое объясненіе и при- 
ложенный при ономъ документы присяжныхъ 
свидѣтельствъ достойныхъ людей, а отно- 
сительно Іосифа Курулиса, присоединив- 
шагося добровольно къ греко-россійской 
вѣрѣ, доносить, что онъ по совѣту и при- 
казапію ксендза своего Шульца паки воз- 
вратился на католика. За симъ по справкѣ 
оказалось, что въ производствѣ сего дѣла 
прошлаго 1817 года мая 17-го дня архи- 
мандрнтъ Маркіянъ присланнымъ къ ва- 
шему высокопреосвященству прошеніемъ 
просилъ о удовлетворен^ его за безчестіе, 
причиненное ему дзеканомъ Михайломъ 
Смольскимъ черезъ неправильный его до- 
носъ и очерненіе предъ начальством^ яко 
бы онъ, Маркіянъ, принуждать выше пи- 
санныхъ крестьянъ къ измѣненію вѣры, о 
чемъ онъ достаточно объяснился уже. 
Вслѣдствіе чего по докладу консисторіи ре- 
золюціею архипастырского 11 октября того 
жъ года сказано: „разсмотрѣніе о семъ 
имѣетъ быть по полученіи отъ дзекана 
Смольскаго объясненія и доказательстве, 
который онъ, какъ выше значится, и пред- 
ставилъ уже. По выслушаніи чего, духов- 
ная консисторія положили ннѣніѳ: поелику 
Сурдецкаго монастыря крестьяне Іосифъ 
Курулисъ и Казимиръ Масіяшъ въ при- 
сяжныхъ своихъ подпискахъ сами изъяс- 
няютъ, что они безъ малѣйшаго какого либо 
принуждеяія или притѣсяенія со стороны 
архимандрита Маркіяна, но единственно 
потому, что дѣды ихъ, предки и праотцы 



были греко-россійскаго исповѣданія, добро- 
вольно, съ увѣщанія духомъ кротости на- 
стоятеля, приняли православную вѣру и въ 
оной какъ сами, такъ и дѣти ихъ до конца 
жизни пребывать обязались., о семъ самомъ 
удостовѣряютъ подъ присягою 14человѣкъ 
свидѣтели, слышавшіе и видѣвшіе все то. 
Напротивъ того, ксендзъ Шульцъ и дзе- 
канъ Смольскій на то, чтобы настоятель 
Маркіянъ действительно дринужденіемъ 
обратилъ ихъ къ греко-россійской церквѣ, 
законныхъдоказательствъ непредставдяютъ. 
кромѣ ссылки на свидѣтельство пяти чело- 
вѣкъ крестьянъ, по худому ихъ повѳденію 
вѣры не заслуживающихъ. Для того его, 
архимандрита Маркіяна, отъ суда и отъ 
отвѣта по сему дѣлу освободить и кресть- 
янина Казимира Масіяша съ сыномъ его 
оставить въ грекороссійскомъ исповѣданіи, 
показавъ ихъ присоединившимися по вѣ- 
домости Св. Синоду о иновѣрцахъ посыла- 
емый. А какъ другой крестьянинъ Іосифъ 
Курулисъ, присоединившись добровольно къ 
благочестію съ учиненіемъ присяги и обя- 
зательствомъ подпискою, что онъ и дѣти 
его до конца жизни пребудутъ въ греко- 
россійской религіи, перешелъ на католиче- 
скую вѣру попрежнему, какъ видно, съ 
приказанія ксендза своего каноника Шуль- 
ца, то такой гротивозаконный его посту- 
покъ въ измѣненіи вѣры предоставить 
разсмотрѣнію и опредѣленіго гражданскаго 
суда. Для чего съ прописаніемъ всего дѣла 
и сообщить въ Литовско-Виленское губерн- 
ское правленіе. Относительно зйъ просьбы 
архимандрита Маркіяна о доставленіи ему 
удовлетворенія за напрасное оклеветаніе 
его и безчестіе причиненное ему дзеканомъ 
Смольскимъ черезъ неправильный доносъ, 
то поелику онъ, Смольскій, сей консисторіи 
не подсудимъ, предоставить ему, архиман- 
дриту Маркіяну, искать на немъ за то за- 
коннаго удовлетворенія, буди желаетъ, въ 
томъ мѣстѣ, которому онъ, Омольскій, 
! подсудимъ. О чемъ дать знать ему, архи- 
мандриту, указомь. А повелѣно ль будетъ 
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посему учинить вашему высокопреосвящен- 
ству, консисторія почтеннѣйше представ- 
дяетъ и испрапгаваетъ архипастырской ре- 
золюціи. 



Рѳаолюція архіѳпиокопа: 

„1820 года марта 19 дня. Учиниті 
сему", (л. 82). 



172. 

1817—1822 г. Дѣло о совращѳніи заблудовскимъ пробощѳмъ Цильвиковскимъ таі 
няго монастыря грѳко-россійскаго исповѣданія людей въ римско-катодичѳскіі 

рядъ. № 667. 

Управляющий Заблудовскимъ монастыремъ реаортовалъ Минской консисторіи о совращеніи рю 
католическииъ пробощеиъ Цильвиковскимъ православныхъ прихожанъ Заблудовскаго монас 
въ р.-католическій обрядъ. Минская конснсторія отнеслась въ Бѣлостокское областное прав 
о преданіи виновннхъ суду. Бѣлостокскій судъ 1-й инстанцін ностановилъ предать поступок 1 ] 
Цильвиковскаго разсмотрѣнію духовной власти, а совращенныхъ имъ лицъ подвергнуть церков 
покаянію. Совращенные заявили управляющему Заблудовскимъ монастыремъ іеремонаху Исаіи, чт< 
не желаютъ возвратиться въ православное исповѣданіе даже еслибы пришлось имъ „пострад 
Минская консисторія постановила предать упорствующихъ отступниковъ гражданскому суду, 
иредписанію министра духовныхъ дѣлъ кн. Голицына ксендзъ Цильвиковскій преданъ былъ < 
по разслѣдованіи дѣла оказался виновнымъ и по предписанію Могилевской р.-католической к< 
сторіи отрѣшенъ отъ мѣста. Сообщникъ его въ дѣлѣ совращенія православныхъ въ католич< 
органистъ Адамовскій подвергнуть трехмѣсячной эпитеміи въ Хорощанскомъ доминиканскомъ і 
стнрѣ; ксендзамъ Заблудовскаго костела воспрещено преподавать таинства и христіанскія і 
совращенньшъ, всему же духовенству р.-католическому Бѣлостокской области подтверждено, 
опасеніемъ строгой отвѣтственности, исполнять въ точности правительственныя распоряженія, во< 
щающія совращеніе православныхъ въ иновѣріе. 



1819 г. гѳнваря 3. Минской духовной 
конснсторіи архіѳниокопу Анатодію до- 
клада. 

Сей консисторін докладывало, что по ра- 
порту управляющая Заблудовскимъ Успен- 
скимъ монастыремъ іеромонаха Исаіи отъ 
26 августа 1817 года о совращеніи тамош- 
нимъ римско - католическииъ пробощемъ 
Цильвиковскимъ онаго монастыря греко- 
россійскаго исповѣданія прихожанъ въ рим- 
сковатолическую религію, а именно: заблу- 
довскаго жителя Ивана Бупріяновича, да 
деревни Каменки крестьянъ: Алексѣя Ку- 
ликовскаго, Станислава Поплавскаго и де- 
ревни Малыхъ Фольварковъ крестьянку Бв- 
докію Анранчукову съ дочерью ея Татьяною, 
производимо было на мѣстѣ сдѣдствіе, по 
которому оказалось, что они дѣйствительно 
приняли римско-катодическій законъ. Для 



того предписано было изъ консисторіи 
16 генваря 1818 года ему, іеромонаху И< 
чтобы онъ, внупшвъ имъ важность тако 
ихъ преступленія, увѣщевалъ, дабы 
остались въ прародительской своей в 
а въ противномъ случаѣ за отстуш 
самовольно отъ религіи будутъ дре, 
законному суждению, для чего о высі 
ихъ въ монастырь сообщено и въ Б 
стокское областное правленіе; на что 
іеромонахъ Исаія, отъ 9-го марта рапорі 
консисторіи донесъ, что при увѣщані 
внушеніи означеннымъ людямъ важн 
ихъ преступленія, не согласились оста 
попрежнему въ благочестіи. Почем 
преданіи ихъ зато суду относилась ко 
сторія въ Бѣлостокскоѳ областное правл 
которое въ отвѣтномъ своемъ отнош 
отъ 4-го іюня увѣдомило, что Бѣлостокс 
главнаго суда 1-ый департаментъ сообп 
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ь исполненію утвержденное прави- 
области опредѣденіе слѣдующаго 
ія: „поелику по дѣлу открыто, что 

пробощъ Заблудовской церкви 
овскій принялъ къ исполненіго со- 

тайнъ по обряду римскокатоличе- 
ювѣданія выше означенныхъ людей 
а Яна Купріяновича и крестьянъ: 
ва Попдавскаго, Алексѣя Кули- 
, Евдокію Анранчукову и дочь ея 

исповѣдовавшихъ вѣру греко- 
гао, въ противность устава благо- 
2 статьи и указа 1797 года марта 
,, то сей его, ксендза Цильвиков- 
ютупокъ предать разсмотрѣнію ду- 
власти, въ вѣдѣніи коей онъ, 
эвскій, состоять подъначальствомъ; 
ыхъ же лицъ отдать на церковное 

по распоряженію грекороссійской 
[ власти на столько, сколько пред- 
о будетъ какъ для внушенія имъ 
лиской вѣры, такъ и для очищенія 
:упленіи ихъ совѣсти. Вслѣдствіе 
астное правленіе о учиненіи раз- 
я о поступкѣ ксендза Цильвиков- 
збщило въ Могилевскую римско- 
скую духовную консисторію, а отъ 

требовало о назначеніи вышепи- 

людямъ церковнаго покаянія и о 
$ніи о мѣстѣ онаго для дальнѣй- 
споряженія, о чемъ консисторія, 
гсь іеромонаху Исаіи отъ 4-го ав- 
азомъ, предписывала рапортовать 
аютъ ли означенные прихожане 
ся навсегда въ благочестіи и со- 
до конца жизни непоколебимо. Во 
іе чего онъ, Исаія, отъ 12 'минув- 
гября вторично донесъ рапортомъ, 
вѣщаніе его всѣ они объявили ему: 
ье поступили въ римскую вѣру и 

исповѣданіе оной, то не могутъ 
ять сего и будутъ въ римскокато- 
[ъ законѣ навсегда съ намѣреніемъ, 
я будутъ и наказаны за то, но не 
я въ грекороссійскую вѣру. По- 
и мнѣніе: хотя Бѣдостокскаго 



главнаго суда 1-ый департам< 
рилъ выше поименованныхъ 
монастыря прихожанъ за от 
отъ прародительской грекоро 
въ римскокатолическую на ц< 
яніе съ предоставленіемъ на: 
ваго здѣшней консисторіи, 
ковное покаяніе налагается с 
начальства тѣмъ только ее 
кои признавъ свое отъ правое 
отторженіе за преступленіе : 
пожелаютъ обратиться, напрс 
помянутые крестьяне и по і 
ромонаха Исаіи увѣщаніи не ] 
янія въ своемъ преступленіи 
паки возвратиться къ своей г 
церквѣ, но еще, будучи води: 
комъ и льстивыми внуше 
соблазнителей, дерзаютъ гові 
они готовы будутъ, въ случа 
ненія къ грекороссійской цер] 
дать; слѣдовательно, духовш 
по таковымъ обстоятельствам 
о наложеніи на оныхъ кресть 
епитиміи чинить разсмотрѣніі 
нынѣ за отступленіе свое от 
обращеніе къ оной, такъ к 
мающіе ихъ съ требами і 
ксендзы, по силѣ имяннагс 
указа 1800 года марта 80 ді 
строгому по законамъ сужде 
сообщить въ Бѣлоитокскоѳ о 
леніе и требовать, дабы оно 
основаніи прежнихъ духовне 
требованій съ выше писанным] 
яко съ отступниками грекороі 
поступить по силѣ выше 
имяннаго высочайшаго указа 
желаютъ обратиться попрежн 
славной церквѣ, и о послі 
консисторію увѣдомить. 

Оправка 

Именнымъ его императо] 
ства указомъ, даннымъ г. г 
натору Обольянинову въ 1 
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1800 года, повелѣно: „Новогородской губерніи 
въ селеніи Чудовѣ и слободѣ и пристанѣ 
Сосницкой открылись отвергающіеся цер- 
кви, ея таинствъ и святыхъ, не признавая 
государя и предпоставлеппой власти, кото- 
рыхъ велѣли мы предать гражданскому 
суду. Изъ нихъ нѣкоторые по открытіи 
истинныхъ обмановъ и противныхъ толковъ 
приняли раскаяніе предъ Богомъ и предъ 
нами, а тѣмъ самымъ обрѣли наше мило- 
сердо и прощеніе, съ каковымъ обыкли 
принимать каждаго чистосердечно призна- 
гощагося въ неумышленномъ преступленіи. 
Затѣмъ оставшіеся по закоснѣлости сердецъ 
въ буйномъ зломысліи упорными, подвергли 
себя всей тягости законнаго наказанія, съ 
кавовыми и впредь въ подобномъ случаѣ 
поступать". По исповѣднымъ росписямъ, 
хранящимся въ консисторіи съ присоеди- 
ненія Бѣлостокской области къ Россійской 
державѣ, то есть съ 1808 года по 1816 
годъ, Заблудовскій житель Иванъ Купрія- 
новичъ и Малыхъ Фольварковъ крестьянка 
Евдокія Анранчукова, а по первому мужу 
Чижинска, съ дочерью ея Татьяною, быв- 
шими у исповѣди и святаго причастія 
показаны, а въ деревнѣ Каменкѣ кресть- 
янъ Алексѣя Куликовскаго и Станислава 
Поплавскаго по росписямъ не найдено. При 
слѣдствіи ихъ на допросахъ показали: Ста- 
ниславъ Поплавскій, что третій годъ какъ 
онъ принялъ латинскій обрядъ въ пара- 
фіяльномъ костелѣ, но отъ рожденія есть 
русской и крещенъ въ Заблудовской церквѣ. 
Петръ Куликовскій, что онъ никогда религіи 
своей не перемѣнялъ и остается въ греко- 
россійской вѣрѣ, но братъ его вышеписан- 
ный Алексѣй перешелъ въ римскокатоли- 
ческій обрядъ. 

Рѳэолюція архіѳпископа Анатолія: 

„1819 года генваря 7-го дня положена 
резолюція слѣдующая: Поелику оные совра- 
щенные отъ православной церкви хтзистіаЕе 
изъявили готовность свою, въ слу?аѣпри- 
нужденія, и страдать, то мѣры, какія со 



стороны гражданскаго правительс 
бы быть употреблены для неправ: 
были бы безполезны. А по моем] 
дѣйствительнѣйшія и приличнѣйп 
суть слѣдугощіи: 1, строго запре: 
вѣрцамъ, чтобы нч въ какомъ ел] 
подъ какимъ видомъ оныхъ совра 
отъ православной церкви христіанч 
ихъ не принимали въ свое общені 
христіанскихъ отнюдь имъ не с] 
2, При всемъ томъ почитать ихі 
ными отъ церкви православной, н< 
безбрачныхъ пока не раскаготс 
будутъ ^сами просить о наложе 
епитиміи, не допускать къ причал 
тыхъ христовыхъ таинъ, пока 
быть епитимія не будетъ исправлі 
случаѣ смерти нераскаянныхъ оста 
христіанскаго погребенія. О чемъ 
вить имъ въ Бѣлостокскомъ пра] 
духовенство чрезъ посредство д^ 
консисторій обязать подписками; 
дить заблудовскимъ священнослуя 
чтобы за исподненіемъ сего и со 
иновѣрцевъ имѣли внимательное ш 
Но, не приводя сіе въ исполненіе, 
вить на благоразсмотрѣніе Святѣйі 
ноду и ожидать въ разрѣшеніи ; 
какъ разсмотрѣніе о поступкѣ кс< 
вильковскаго предано разсмотрѣніі 
католическаго духовнаго началь 
просить при томъ о не оставле 
вниманія того приговора, каков 
предмету учиненъ будетъ." 

1819 т 4 іюля 7. Указъ Святѣйп 
витѳльствующаго Синода прѳосвя 
Анатолію архіѳпискому Иннскоі 
товскому. 

По указу его императорскаго в< 
Святѣйшій Правитедьствующій Си] 
шали рапортъ вашего преосвяще 
указъ отъ Святѣйшаго Синода оп 
радя сего года послѣдовавшій по ; 
вашего преосвященства о совраще 
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скокатолическимъ пробощемъ Цильвиков- 
сквмъ въ свой законъ прихожанъ Заблу- 
довскаго монастыря: заблудовскаго жителя 
Ивана Купріяновича, крестьянъ деревни 
Каменки Алексѣя Кулаковскаго, Станислава 
Цоплавскаго и деревни Малыхъ Фольвар- 
ковъ вдову Евдокію Анранчукову съ до- 
черью ея Татьяною, и которымъ увазомъ 
предписано было доставить Св. Синоду свѣ- 
дѣніѳ, что означенные соцратившіеся изъ 
православія въ римскокатолическую вѣру, 
дриродные ли христіане, исповѣдавшіе 
уставы грекороссійской церкви, или обра- 
щенные изъ какого либо другаго исповѣ- 
данія, изъ какого именно и когда, а кресть- 
яне изь нихъ вольные ли или помѣщичьи, 
чьего помѣщика, Въ означенномъ рапортѣ 
вы донесли, что заблудовскій житель Купрія- 
новичъ и крестьяне Куликовскій и Поплав- 
скій, какъ донесли заблудовскаго монастыря 
священнослужители, происходить изъ гре- 
короссійской вѣры и перваго изъ нихъ 
рожденіе записано въ метрическихъ книгахъ 
1786 года марта 30 дня, а послѣдніѳ на- 
писаны по исповѣднымъ росписямъ по 
1816 годъ и показаны бывшими у исповѣди 
и св. причастія, крестьянка же Анранчу- 
кова съ дочерью Татьяною, хотя по испо- 
вѣднымъ росписямъ не показана, но про- 
исхождение ея изъ православной вѣры до- 
казали свидѣтели и сама она созналась, что 
приняла римскокатолическій законъ по 
выходѣ уже въ замужество за Анранчука, 
исповѣдающаго оный; всѣ означенные люди 
крестьяне княжны Стѳфаніи Радзивиловны, 
но состоятъ во владѣніи: Купріяновичъ у 
бывшаго Бѣлостокскаго главнаго суда пре- 
зидента Дашкевича, Кулаковскій иПоплав- 
скій у дюстратора графства Заблудовскаго 
Каменскаго, а Анранчукова съ дочерью у 
повѣреннаго радзивилловскаго имѣнія По- 
шавскаго. Къ чему ваше преосвященство 
присовокупили, что по исповѣдньщъ роспи- 
сямъ, хранящимся въ консисторіи съ при- 
соединенія Бѣлостокской области къ Рос- 
сійской державѣ, т. е. съ 1808 по 1816 



годъ, Купріяновичъ и Анранчукова съ до- 
черью Татьяною показаны бывшими у испо- 
вѣди и св. причащенія, а Куликовскаго и 
Поплавскаго по онымъ не найдено, но сами 
они сознались, что перешли въ римскока- 
толическій обрядъ. По справкѣ въ канце- 
ляріи Св. Синода оказалось, что по прежнему 
доношенію вашего преосвященства о сихъ 
совратившихся, поступокъ пробоща Цидь- 
виковскаго предоставленъ разсмотрѣнію 
г. министра духовныхъ дѣлъ и народнаго 
просвѣщенія. Въ разсужденіи же тѣхъ со- 
вратившихся, которые гражданскимъ пра- 
вительством^ преданы церковному покаянію 
грекороссійскаго духовнаго начальства и 
которыхъ консисторія судила на основаніи 
именнаго высочайшаго указа 1800 года 
марта 30 дня, предать гражданскому суду, 
такъ какъ они не могутъ нести покаянія, 
отчуждившись отъ нашей церкви, ваше 
преосвященство полагали: поелику оные 
совращенные отъ православной церкви изъ- 
явили готовность свою въ случаѣ принуж- 
денія страдать, то мѣры, какіе со стороны 
гражданскаго правительства могли бы быть 
употреблены для исправленія ихъ должны 
быть бѳзполѳзны, а, по мнѣнію вашему, 
дѣйствительнѣйшіе и приличнѣйшіе мѣры 
суть слѣдующее: 1, строго запретить ино- 
вѣрцамъ, чтобы ни ?ъ какомъ случаѣ и 
ни подъ какимъ видомъ оныхъ совращен- 
ныхъ отъ православной церкви христіанъ 
и дѣтей ихъ не принимали въ свое общеніе 
и требъ христіанскихъ отнюдь имъ не 
исправляли. 2, При всемъ томъ почитать 
ихъ отлученными отъ православной церкви, 
не вѣнчать брачныхъ пока не раскаются и 
не будутъ сами просить о наложеніи имъ 
епитиміи, не допускать ихъ къпричащенію 
св. христовыхъ таинъ, пока имѣющая быть 
епитимія не будетъ исправлена, а въ сдучаѣ 
смерти нераскаянныхъ оставить безъ хри- 
стіанскаго напутствованія, о чемъ и объя- 
вить имъ въ Бѣлостокскомъ областномъ 
правденіи, а духовенство чрезъ посредство 
духовныхъ консисторій обязать подписками, 
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притвердивъ заблудовскимъ священнослу- 
жителямъ, чтобы за исполненіемъ со сто- 
роны иновѣрцевъ имѣли внимательное на- 
блюдете. Приказали: вашему прео- 
священству предписать указомъ, чтобы 
означенные совратившіеся изъ православія 
въ римскокатолическую вѣру крестьяне и 
остагощіеся непреклонными въ своемъ за- 
блужденій согласно съ заключеніемъ кон- 
систоріи на основаніи имяннаго высочай- 
шаго указа 30 марта 1800 года преданы 
были гражданскому суду для поступленія 
съ ними по законамъ; предположеніе же 
вашего высокопреосвященства, яко не со- 
образное силѣ означеннаго законоположения, 
не можетъ быть допущено въ дѣйствіи. 

На которомъ указѣ состоялась отъ его 
вы сокопреосвященства резолюція слѣдую- 
щая: „1819 года іюля 26 дня. О полученіи 
рапортовать, предписанное жъ исполнить". 

1819 г. декабря 3. Изъ митрополитской 
Могилевской римско-католической конси- 
сторіи въ Минскую грѳко-россійскую ду- 
ховную консисторію. 

Докладывано указъ римско-католической 
духовной коллегіи 1-го департамента отъ 
20-го прошлаго ноября за № 955 послѣдо- 
вавшій, коимъ согласно двумъ предложе- 
ніямъ его сіятельства г. министра духов- 
ныхъ дѣлъ и народнаго просвѣщенія князя 
Голицына предписано: 1) запретить Бѣло- 
стокской области духовенству, чтобъ оное 
ни въ какомъ случаѣ ни подъ какимъ ви- 
домъ совращенныхъ изъ греко россійскаго 
въ римско-католическій обрядъ не прини- 
мало въ свое общеніе и требъ христіан- 
скихъ не исправляло, подъ опасеніемъ въ 
противномъ случаѣ поступленія съ винов- 
ными по всей строгости законовъ. 2) Уда- 
ливъ Заблудовскаго священника Цильвяков- 
скаго (обвиненнаго за совращеніе въ свое 
исповѣданіе греко-россійскихъ прихожанъ, 
а имянно: Заблудовскаго жителя мѣщанина 
Ивана Кипріанова, крестьянъ деревни Ка- 



менки Алексѣя Куликовскаго, Ст 
Поплавскаго и деревни Малыхъ < 
ковъ вдовы Евдокіи Апранчуковоі 
черью ея Татьяною) отъ настоя 
должности на время слѣдствія и 
денія надъ нимъ формальнаго суда, 
законному сужденію сея консисторіи 
чтобы съ нимъ, Цильвиковскимъ, 
лено было по всей строгости зак 
чтобъ донесено было оному депа] 
опослѣдовать имѣющемъ рѣшеніи. 
дѣлила: 1) предписать всѣмъ \ 
Бѣлостокской области, дабы они, о 
съ подписками подвластному себ 
венству вышепоясненное въ первом: 
коллегское запрещеніе, таковыя і 
подлинниками прислали сюда и в 
наблюдали за точнымъ и непреі 
исполненіемъ онаго. 2) Удаля Заблу 
священника Цильвиковскаго отъ 
тельской должности на время сдѣ; 
произведенія надъ нимъ суда, съ ] 
ніемъ копіи коллегскаго указа, в^ 
лостокскому архідіакону Кубешов 
Бѣльскому декану Гурскому, чтобі 
мало немедля произвели обще съ 
томъ со стороны греко-россійскаі 
венства и чиновникомъ граждански: 
мандированіи коихъ отнестись въ 1 
православную духовную консисторі 
достокское областное правленіе), і 
о вышеизъясненномъ поступкѣ р 
ксендза формальное изслѣдованіе и 
вили оное сюда въ надлежащемъ 
по описи. 1819 г. декабря 3. 

1822 г. гѳнваря 16. Митрополите 

гилѳвской римско-католической д 

консисторіи въ Минскую грѳко-рос 

духовную консисторію отнош 

Сія консисторія, слушавъ указъ 
католической духовной коллегіи 1-і 
тамеята отъ 13-го декабря прошлі 
года, за № 994, коимъ по выслуша 
о обращеніи Заблудовскимъ насте 
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священникомъ Цильвиковскимъ изъгреко- 
россійскаго въ римско-католическое испо- 
вѣданіе мѣщанипа Заблудова Ивана Кипрія- 
нова и крестьянъ села Каменки Алексѣя 
Куликовскаго, Станислава Поплавскаго и де- 
ревни Малыхъ Фодьварковъ вдову Евдокію 
Апранчукову съ ея дочерью Татьяною, п о- 
л о ж е н о: Хотя изъ произведеннаго на мѣстѣ 
при депутатахъ со стороны гражданской и 
грекороссійской духовенства слѣдствіе от- 
крылось, что Заблудовскій настоятель Цидь- 
виковскій грекороссійскихъ исповѣдниковъ: 
Ивана Кипріянова, Алексѣя Куликова, Ста- 
нислава Поплавскаго, Евдокію Апранчукову 
и дочь ея Татьяну не приншіалъ самъ въ 
римско-католическій обрядъ, не уговари- 
вадъ ихъ къ принятію оиаго и даже не 
зналъ о переходѣ ихъ, но какъ послѣ учи- 
ненваго отъ сей консисторіи Бѣлостокско- 
му духовенству, а въ томъ числѣ и оному 
Цядьвиковскоцу предписанія, чтобы они 
ни подъ какимъ видомъ не преподавали 
прихожадамъ грекороссійскаго исповѣданія 
христіанскихъ требъ, оный Цильвиковскій 
не учинилъ должнаго распоряженія, коимъ 
бы пресѣчена была помянутымъ лицамъ (за 
совращеніе которыхъ былъ уже онъ подъ 
слідотвдемъ) всякая удобность исповѣды- 
ваться въ Заблудовской католической цер- 
даѣ, и они, хотя у постороннихъ и неизт- 
вѣстно у какихъ именно католическихъ 
свящещщковъ, однако были во святую че- 
тыредесятницу у исловѣди, а потому онаго 
Цидьвиковскаго за таковое иебреженіе своей 
должности, а равно за дорученіе органисту 
веденія книги о прихожанахъ, на основаніи 
законовъ удалить отъ Заблудовскаго при- 
хода. Помянутыхъ же прихожанъ Ивана 
Кипріянова, Алексѣя Куликовича, Стани- 
слава Поплавскаго, Евдокію Апранчукову 
и дочь ея Татьяну изъ приходскихъ книгъ 
Заблудовской католической церкви изкдю- 
чцвъ, запретить заблудовскимъ настоять- 
лямъ, чтобы впредь никогда имъ не препо- 
давали св. таинъ подъ оласеніемъ строжай- 
шаго по законамъ взысканія, чтоже касается 



до органиста, то въ разсужденш его состо- 
явшееся въ сей консисторіи рѣшеніе во 
всемъ утвердить, въ чемъ велѣно надде- 
жащее учинить исполненіе и дано знать о 
донесеніи того всего г. министру духовныхъ 
дѣлъ и народнаго просвѣщенія князю 
Александру Николаевичу Голидину. А по 
справкѣ оказалось, что по рапорту Заблу- 
довской грекороссійской церкви приходскаго 
священника своей Минской консисторіи, 
оной сношенію съ сіею консисторіею и 
Бѣлостокскимъ областнымъ правленіемъ и 
по предоставленію Бѣлостокскаго главнаго 
1-мъ департаментомъ поступка Заблудовской 
католической церкви приходскаго священ- 
ника Цивильковскаго разсмотрѣнію сея 
консисторіи, а давно по донесенію г. Мид- 
скаго архіепископа Анастасія Св. Сицоду, 
отзыву Правительствующего Синода къ г. 
министру духовныхъ дѣлъ и народного 
дросвѣщенія и предложеніго его сіятельсхва, 
данному римскокатолической духовной под- 
лепи 1-му департаменту вслѣдствіе коллег- 
скаго 1819 года ноября 20 дня дредпдсанія 
и учинецнаго сею консисторіею на оное. 
3 декабря того жъ года распоряженія, за 
снощеніемъ съ Минскою грекороссійскою 
консисторіею и Бѣлостокскимъ областнымъ 
правленіемъ, наряженными отъ тѣхъ мѣстъ 
чиновниками изслідовано было въ лицѣ 
приходскихъ священниковъ грекороссій- 
ской и католической заблудовскихъ церквей, 
совращеніе выше означенныхъ лицъ, съ 
крѣпкимъ подтвержденіемъ имъ, дабы до 
разрѣшенія дѣлъ нигдѣ не исполняли по 
католическому исповѣданію христіанскихъ 
обязанностей, а католическому духовенству 
Бѣлостокской области не удерживать сихъ 
совращенныхъ въ своемъ обрядѣ и онымъ 
никакихъ требъ не совершать и съ удале- 
ніемъ обвиняемаго за совращеніе священ- 
ника Цидьвиковскаго на время слѣдствія 
до послѣдняго рѣщенія отъ приходскихъ 
должностей Заблудовской цедови. Сія кон- 
систорія въ 3 и 5 день іюня 1820 года 
мнѣніемъ, лредставленнымъ' на коллегское 
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разрѣшеніе, положила въ обстоятельствѣ 
неизвѣстно кѣмъ совращенія противно ука- 
замъ 1795 сентября 6 дня, 1798 генваря 
13 дня изъ грекороссійскаго въ римско- 
католическое исповѣданіе Забдудовсвой цер- 
кви прихожанъ Кипріянова, Куликовскаго, 
Поплавскаго и Апранчукову съ дочерью 
ея Татьяною,— священника Михаила Циль- 
виковскаго въ смыслѣ Тридентинскаго со- 
бора засѣданія 14 главы 1 о исправленіи 
за неразсмотрѣніе списка прихожанъ, въ 
которомъ означенные исповѣдники греко- 
россійской вѣры органистомъ были пока- 
заны, не посѣщеніе своей паствы, отъ чего 
могъ бы узнать о различіи исповѣданія 
между супружествами в за неосмотритель- 
ность въ томъ, что когда послѣдовало сея 
консисторіи въ генварѣ 1818 года подтверж- 
дено о иноисповѣдникахъ, долженъ былъ 
имѣть за оными и за веденіемъ списка 
своихъ прихожанъ строгое наблюдете, пре- 
достеречь прочихъ священниковъ и прика- 
зать органисту Адамовскому, дабы онъ 
только Забдудовскаго костела прихожанъ 
записывалъ, а о прочихъ явившихся усто- 
ронныхъ ему тотчасъ объявлялъ, удалить 
навсегда отъ Заблудовскаго прихода, а За- 
бдудовскаго костела органиста Іосифа Ада- 
мовскаго, аки по ревизіямъ въ числѣ цер- 
ковнослужителей состоящаао и отъ 25 лѣтъ 
при томъ костедѣ служащаго (а по указамъ 
имяшіымъ отъ 1721 марта 15, 1798 октября 
14-го и синодальнымъ 1797 мая 7-го, 1798 
годовъ ноября 29 числъ духовному суду 
поддежащаго за то, что онъ, зная выше 
прописанныхъ лицъ грекороссійскими испо- 
вѣдннками, осмѣдился самъ собою безъдо- 
несенія своему настоятелю и прочимъ ксен- 
дзамъ вписать ихъ въ списокъ римско-ка- 
толическихъ прихожанъ и дать имъ записку 
къ исповѣди и причастію по католическому 
обряду, а тѣмъ самимъ за преступденіе го- 
сударственныхъ въ таковомъ случаѣ запре- 
щеній и за н&влеченіе на своего настоятеля 
суда, посадить на тримѣсячную въ Хро- 
щанскомъ доминиканскомъ монастырѣ епи- 



тимію подъ неослабйымъ присмотромъ мѣст- 
наго начальника съ тѣмъ, чтобы онъ, упраж- 
няясь какою-либо работою, среды, пятницы 
и субботы о хлѣбѣ и водѣ постилъ, въ 
церквѣ на богосдуженіи ежегодно (еже* 
дневно?) бывадъ и въ конецъ со всей своей 
жизни учинидъ исповѣдь, а послѣ возвра- 
тился къ прежней своей должности и впредь 
вѳлъ себя расторопнѣе съ посдушаніемъ 
волѣ правительства, въ чемъ обязать его 
подпискою. Опредѣлила: о получеши 
указа, отрапортовавъ римско-католической 
духовной коддегіи 1-му департаменту съ 
прописаніемъ онаго и подведенной справки, 
ведѣть бѣлостокскому архидіакону канонику 
кіевскому Кубешевскому, чтобы онъ по по- 
лученіи сего безъ малѣйшей медленности 
отправился въ Заблудовъ, все выше зна- 
чущееся, при бытности гражданскаго чи- 
новника и грекороссійскаго духовнаго депу- 
тата, настоятелямъ Заблудовскихъ церквей: 
римско-католической — Михайлѣ Цильвиков- 
скому и греко-россійской— Чернявскому или 
тому, кто нынѣ таковымъ состоитъ, Заблу- 
довскаго костела органисту Іосифу Адамов- 
скому иЗаблудовской грекороссійсвой церкви 
прихожанамъ Кипріанову, Куликовскому, 
Поплавскому, Апранчуковой и ея дочери 
Татьянѣ, а равно прочимъ Заблудовскаго 
костела ксендзамъ съроспискою объявилъ, 
священника Цильвиковскаго отъ Заблудов- 
скаго прихода удалилъ, помянутыхъ прихо- 
жанъ: Іоанна Кипріянова, Алексѣя Кули- 
ковскаго, Станислава Поплавскаго, Евдокію 
Апранчукову и дочь ея Татьяну изъ при- 
ходскихъ книгъ Заблудовской католической 
церкви нзключилъ, заблудовскимъ настоя- 
телямъ и всѣмъ ксендзамъ, чтобы впредь 
никогда имъ не преподавали св. таинъ подъ 
опасеніемъ строжайшаго по законамъ взы- 
сканія, накрѣпко съ подписью запретидъ, 
органиста Іосифа Адамовскаго къ отбьггію 
тримѣсячнаго церковнаго покаянія въ Хо- 
рощанскій доминикансвій монастырь вы- 
слалъ, по выполненіи онымъ таковаго и воз- 
вращеніи его къ прежней должности взялъ 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



— 316 



отъ него положенную сею консисторіею под- 
писку, и съ предетавлеяіемъ всѣхъ тако- 
выхъ подлинниками, а равно съ копіею 
сего объявленную, сей консисторіи о испол- 
неніи донесъ въ узаконенный срокъ, и о 



томъ для вѣдоиа въ Минскую гревороссій- 
скую коисисторію и Бѣлостокское областное 
правленіе сообщить (и сообщается). Ассе- 
соръ каноникъ Левъ Сатковскій. 



173. 

1818—1621 г. Дѣло по рапорту настоятеля Оурдецкаго монастыря архимандрита 
Маркіаиа о поступавши съ хѣмъ слѣдуѳтъ по законамъ аа поставлѳніѳ монастырю 

бѳавннно эквѳкуція. № 758. 

Сурдецкій монастырь принялъ въ свою ревизскую сказку 80 душъ вольвыхъ людей, правосіавнаго 
вѣроисповѣданія, поселившихся ва помѣшпчьихъ земляхъ. Эти вольные люди нрнбѣглж подъ защиту 
Оурдецкаго монастыря ио той причннѣ, «чтобы избавиться отъ помѣщнчьихъ рукъ, кои всѣхъдѣтей 
ихъ отдавали въ рекруты, а за то хорошіе деньги изъ казны забирали и также государевы подати 
сверхъ арендныхъ денегъ за землю вдвойвѣ брали". Монастырь принялъ этихъ вольвыхъ людей 
съ условіемъ, чтобы они чрезъ своихъ выборныхъ старость собирали „государевы подати 4 * и пред- 
ставляли монастырю квитанціи въ уплатѣ податей. Въ 1818 году нѣкоторые старосты неисправно . 
внесли подати. Вилком, ннжеійР вемскій судъ предписалъ дозорцу Хентинскому поставить экзекудію 
у тѣхъ, кои ве внесли податей въ вавначейство. Доворецъ Хентннскій, вѣдая, что монастырь уплатнлъ 
всѣ подати, «для бевчестія монастыря" велѣлъ двумъ экзекуторамъ поставить трехъ солдатъ на три 
дня въ Сурдецкій монастырь. Хотя монастырь ноказывалъ экзекуторамъ квитанціи въ уплатѣ по- 
датей, однако они „упрямо" поставили экзекуцію изъ трехъ солдатъ. Монастырь послалъ іеромонаха 
Паисія къ дозорцу съ квитанциями, прося его снять экзекупЗю. Дозорецъ скавалъ посланному іеро- 
моваху: „когда вашъ вачальникъ дастъ мнѣ пуру (осьмину) жита, то я изведу эвзекуцію и . 
Экзекуторы (католики) нахально требовали отъ настоятеля монастыря навначеннаго имъ содержания 
(три раза въ день по фунту говядины на человѣка и по порціи водки, лошадямъ по пуду сѣна и по 
два гарнца овса). Таковыя обиды дѣлаютъ доворцы и другіе католики и суды не только Сурдецкому 
монастырю, во и многимъ гревороссійскаго исповѣдавія людямъ и . Настоятель монастыря архим. 
Марвіанъ просилъ Минскую консисторію между прочимъ отнестись куда слѣдуетъ о учиненіи слѣд- 
ствія по этому дѣлу, о возвращевіи монастырю понесенныхъ имъ убнтковъ „безвинно*. Минская 
хоясисторія отнеслась въ Литовско-Виленское губернское ііравлевіе, которое извѣстило коясисто- 
рію (1819 г. мая 12) о сдѣлаввомъ Вилкомірскому суду предписавіи дать „съ первою почтою* 
объясненіе. Ііослѣ сего консисторія четыре раза относилась въ губернское правленіе (17 октября 
1819 г., 8 іюля и 2 декабря 1820 и 11 іюня 1821 г.) съзапросомъ, что сдѣлано по первому елотно- 
шенію (20 февраля 1819 г.), но отвѣта не послѣдовало. 



1818 г., Ноября 14. Оурдецкаго Св. -Ду- 
хова монастыря Настоятеля Архиман- 
дрита Маркіаиа Анатодію архіѳинскопу 
Минскому м Литовскому рапорт*. 

По пріѣздѣ моеиъ прошдаго 1816 г., 
Августа 14 числа на начальство въ Сур- 
дѳцкій Св.-Духовъ монастырь, 18 числа 
онаго мѣсяца привезъ изъ Вильны мона- 
стырскую ревизскую сказку нанятый бра- 
тіею до пріѣзда моего адвокатъ Юзефатъ 
Величко и, по заплатѣ ему отъ монастыря 



за крѣпостныхъ предъ дачею ему ревиз- 
ской сказки 16 р. и 50 коп. и по выбраніи 
имъ, адвоватомъ, тоже особо денегъ изъ 
вольныхъ людей, къ монастырю по проше- 
нію приписавшихся, не малое число денегъ 
по пріѣздѣ своемъ изъ Вильны со сказкою 
требовадъ еще отъ меня, въ новоначаліи быв- 
шего, 24 р. сребромъ за привезеную сказку; 
какъ же невѣденіемъ того я отрекался, 
то онъ ссорился со мною, хотѣлъ было 
оную сказку разодрать, почему я за согла- 
сіемъ братіи принужденъ былъ ему требу е- 
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мыя деньги уплатить свои, каковыхъ всѣхъ 
денегъ, по признанію его самого, какъотъ 
монастыря, такъ и отъ вольноприписныхъ 
получилъ за ревизскую сказку 1 67 р. 50 к. 
сребромъ, о чемъ я нижнему земскому Вил- 
комірскому суду для вѣденія по требованію 
его сообщилъ. Потомъ 22 августа того же 
года, хотѣлъ экзекуторъ по предписанію 
Вйлкомірскаго н. земскаго суда въ мона- 
стыре поставить экзекуціго за не отдачу за 
три года Сурдецкимъ монастыремъ зем- 
скихъ повинностей за 32 души, бывшихъ 
записанными по ревизін 1811 года. Я, 
видя таковыя худыя дрикдюченія въ но- 
воначаліи моемъ, по совѣту обывателей, 
подобно имъ, давъ два рубля сребромъ, 
упросилъ его на двѣ недѣли отсрочки и 
чрезъ оный срокъ, выбравъ деньги изъ 
виновныхъ, отосладъ оныя въ Вилкошр- 
ское повѣтовое казначейство. Августа же 
29 того же пришли ко мнѣ вольноприпис- 
ные добровольно, по прошенію записавшіеся 
въ ревижской сказкѣ Сурдецкаго монастыря 
грекороссійскаго исповѣданія людя, про- 
сить меня о выдачѣ каждому изъ нихъ 
свидетельства, что они записаны въ сказкѣ 
Сурдецкаго монастыря 59 душъ (сверхъ 
прибавочныхъ 21 и кореаныхъ 25). Я видя, 
что отъ таковой записи вольноприписныхъ 
лишнія хлопоты, а пользы мало и усмат- 
ривая могущія воспослѣдовать для Сурдец- 
каго монастыря несчастный приключенія, 
очень таковою припискою оскорбился и не 
вдругъ дая имъ свидѣтельство, далъ братіи 
запросные пункты, позволилась ли она М. 
Д. Консисторіи въ пріемѣ въ монастыр- 
скую зказку вольныхъ людей? и будетъ ли 
она черезь 25 лѣтъ уплачивать государевы 
подати въ казну за тѣхъ, кои умрутъ иди 
избѣгутъ? На таковые вопросные мой пунк- 
ты она отвѣтствовала: 1) что по письмен- 
ному совѣту и порученію за нихъ Вилен- 
скаго архимандрита Іоиля Ѳома Мироно- 
вичъ священникъ ихъ принялъ, и въ до- 
казательство своего опрайданія представили 
мдѣ, какъ письма просительные и поручи- 



тельные Виленскаго архимандрита, такъкнигу 
со свидѣтельствомъ, Ѳомою выданную, и из- 
бракованную вилкомирскую ревижскую сказ- 
ку, по коей онъ нѣкоторымъ уже повыда- 
валъ свидѣтельства о принятіи ихъ въ мо- 
настырскую р. сказку, по коей братія, вто- 
ричную учинивъ, отослала съ прибавкою 
душъ въ Вильню, 2) объ отдачѣ же въ 
казну податей государственныхъ будетъ 
она стараться взыскивать съ вольнопри- 
писныхъ душъ, яко они всѣ хозяиаы. Я 
нолучивъ таковое 'отъ братіи объясненіе, 
не совсѣмъ основательное, думалъ о томъ 
вашему высокопреосвященству на разрѣ- 
шеніе представить, что сдѣлать со столь 
великою ошибкою, учиненною Ѳомою Ми- 
роновичемъ и братіею по прошѳнію и со- 
вѣту Виленскаго архимандрита. Но какъ 
черезъ два дня» не дается покоя, неотступно 
просили меня со слезами о выдачѣ имъ сви~ 
дѣтельствъ, а при томъ зная, что этой 
ошибкѣ и никто уже невъ силахъ переде- 
лать; поелику въ двухъ сказкахъ они за- 
писаны: въ Вилькомирской, т. е. избрако- 
ванной, самимъ Ѳомою Мироновнчемъ по* 
даванной, и въ другой— Виленской, братіею 
подаванной, по Ѳоминой съ прибавкою 
душъ; а особливо усматривая, что люди тѣ 
вольные гревороссійскаго исиовѣданія вѣры 
и парохіане Сурдецкаго монастыря, нотой 
причинѣ прибѣгшіе подъ защиту Сурдец- 
каго монастыря, чтобы избавиться отъ по- 
мѣщичьихъ рукъ, кои всѣхъ дѣтей ихъ от- 
давали въ рекруты, а за то хорошіе деньги 
изъ казны забирали и также государевы по- 
дати сверхъ арендныхъ денегъ за землю 
вдвойпѣ' -брали. А если я, говорили оаи мнѣ, 
выключу ихъ изъревижекой монастырской 
сказки, то съ печали принуждены будутъ 
всѣ уклониться съ расколъ, какъ другіе 
изъ нихъ уклонились, когда монастырь имъ 
единовѣрнымъ и своимъ парохіанамъ не 
хочетъ своего благотворепія учинить; для 
того по таковымъ обстоятельствамъ на та- 
ковой вопль людской принужденъ быль со- 
гласиться повыдавать каждому свидѣтель- 
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ство. Но предъ дачею имъ свидѣтельствъ, 
когда я отъ нихъ извѣстился, что не было 
у нихъ ни сборщиковъ и ии старостовъ, 
но всѣ рядовые, а самому монастырю со- 
бирать изъ нихъ подати государевы была 
бы величайшая трудность, для того, при- 
ведши всѣхъ оныхъ 59 душъ нольнопри- 
писныхъ къ присягѣ, что они вѣрно бу- 
дутъ всѣ подати государевы уплачивать 
въ монастырѣ, рекрутовъ отъ себя сдавать, 
если повелѣно будетъ, приказалъ имъ вы- 
брать изъ Нихъ самыхъ старостойъ для 
сбора денегъ и представленія въ монастырь 
для отсылки въ Вилькомирское казначей- 
ство. И выбраннымъ старостамъ пяти: Иг- 
нату, Ѳедоту, Андрею Рудковскимъ, жи- 
живущимъ въ деревнѣ Погравжѣ, Антону 
Комару— въ Новянахъ, Андрею Шаваров- 
скому— въ Сурдекахъ, велѣлъ, дабы они 
дали обязательную росписку Сурдецкому 
монастырю въ уплатѣ государевыхъ пода- 
тей и монастырскихъ повинностей черезъ 
цѣлую ревизію за всѣхъ въ подвѣдомствѣ 
ихъ находящихся, отъ коихъ получивъ 
обязательства, подавалъ имъ инструкціи въ 
родѣ свидѣтельства утвердительнаго, состо- 
ящаго въ повелѣніи избирать всенепре- 
мѣнно всѣ государевы подати и монастыр- 
скія повинности изъ каждого, въ вѣдом- 
ствѣ староства находящагося числа душъ и 
взнесеніи оныхъ денегъ въ монастырь, 
когда имъ приказано будетъ, а неуплат- 
ныхъ, по троекратномъ требованіи, за 
позволеніемъ монастыря, штрафовать и 
тоже бродящихъ въ разныя мѣста безъ 
ихъ позволенія и вѣдома; ссорящихся же 
со старостами и воровство чинящихъ от- 
давать въ рекруты. Когда же я въ свобод- 
ное время разобралъ сказку ревижскую и 
сказковыхъ нѣскольхо разпозналъ, то уви- 
дѣлъ, что немалая была въ ревижской мо- 
настырской сказкѣ ошибка. Ибо I) нико- 
торые служители, съ давнихъ временъ мона- 
стырю безденежно служащіе за спасеніе души, 
лропущенны были, каковыхъ безъ вписанія 
въ ревижской сказкѣ по манифестамъ, вездѣ 



зашедшимъ, не можно было держать нигдѣ; 
высылать же изъ монастыря много лѣтъ 
трудившихся было бы безсовѣстно и грѣпшо. 

3) Монастырскія крѣпостныя лѣтъ по 80 и 
90, хотя были престарѣлые, а пѣкоторые и 
милостыни просящіи, но не были записанные. 

4) Въ селеніи монастырскомъ не 9 было и 
есть семействъ, но 7, и по таковой непра- 
вильности всегда изымаемо было 9 подводъ. 

5) Нищіе и калѣки питаемые отъ монастыря 
и отъ входящихъ въ оный тоже не были 
записаны при моиастырѣ, у коихъ дозорцы, 
т. е. смотрители, по узнаиіи, что они нигдѣ 
не записаны и свидѣтедьствъ не имѣютъ, 
отбирали хлѣбъ и деньги выпрошенный, о 
чѳмъ они мнѣ многократно, яко православ- 
ные, жаловались. 6) Нашего исповѣданія 
люди, ходившіѳ по всѣмъ судамъ и обыва- 
телямъ для записанія въ ревижскую сказку 
черезъ цѣлый годъ и убытокъ учиинвшіе 
себѣ по 10 рублей серебромъ на обмашци- 
ковъ и нигдѣ не бывъ записанные, черезъ 
двѣ недѣди просиди меня о записаніи ихъ, 
2 1 чедовѣка, въ сказкѣ монастырской, кои 
съ условіемъ были мною записаны, если 
то есть возможно будетъ ихъ принять по 
ходатайству моему. Для того я, тронувшись 
слезною просьбою и на обиду чинимую на- 
шимъ единовѣрцамъ, лринужденъ былъ въ 
подученной изъ Вильны ревижской сказкѣ: 
1) ошибка исправить, живыхъ написать 
живыми; 2) престарѣлыхъ юрѣдостныхъ 
помѣстить въ больиицѣ монастырской и 
нищихъ также и кадѣкъ; 8) въ седеніи 
Вовдедяхъ написать 7 семействъ. 4) Со- 
ставивши прибавочную ревижскую сказку, 
написалъ въ оной 21 человѣка послѣ при- 
сяги, ими учиненной, въ отдачѣ всѣхъ 
государевыхъ податей ежегодно монастырю, 
въ которой помѣстидъ какъ монастырскихъ 
служителей, въ родѣ лослушниковъ, такъ 
и въ бодьнццѣ приписадъ ншццхъ, калѣкъ 
и престарѣлыхъ монастырскихъ крѣпоет- 
ныхъ (коимъ я шпитадь имѣетъ быть отъ 
меня самаго составденъ съпомощію другихъ, 
а равно особо разстояніемъ за версту в домъ 
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дхъ вдовъ и сиротъ сей Сурдецкой 
5езпомощныхъ). И таковыя двѣ 
я сказки: первую исправленную о 
іиписныхъ 59 и вторую лрибавоч- 
е о вольноприписныхъ 21 съ мо- 
ими служителями и больничными 
ъ чёрезъ нарочно нанята го отъ 
оката россійскаго въ Вильно, по- 
моему прошенію, какъ первая 
иная, такъ и вторая прибавочная 
исными принята и выданы обѣ 
ъ Виленской ревижской экспедиціи 
юю и квитанціями, полученными 
отомъ таковыя монастырю данныя 
и староствъ обязательства и вы- 
юнастыремъ инструкціи въ Виль- 
мъ нижнемъ земскомъ судѣ ствер- 
всѣ вольноприписные люди въ 
ь того суда внесены съ усдовіемъ 
о если монастырь не въ состоянии 
іетъ взыскать изъ вольноприпис- 
>дей государевы подати или всѣ 
вомрутъ, то чтобъ Вилкомірскій 
удъ оныя деньги взыскивамъ изъ 
іъ, яко поручниковъ за всѣ души, 
его времени вѣрно уплачивали на 
отя же по мнѣнію строгой власти 
ілобы обвинить Виленскаго архи- 
, священника Мироновича Ѳому, 
го монастыря братію и меня за 
юе написаніе въ монастырской 
й сказкѣ волышхъ людей и паро- 
?о монастыря безъ доноса о томъ 
вашему высокопреосвященству и 
духовной консисторіи, но какъ 
инено въ цѣль св. писанія; 2) та- 
ипискою многіе души спасены отъ 
юкола; 3) болѣе стали быть при- 
они къ Сурдецкому монастырю и 
ію, чрезъ учиненное имь благо- 
состоящее въ припискѣ ихъ въ 
й сказкѣ; 4) подобно крѣпостнымъ 
тъ свое послушаніе, когда ихъ 
ь приглашаетъ на какую либо 
и тяжелую монастырскую работу; 
\ оплачиваютъ государевы подати, 



рекрутскія деньги и монастырскія повин- 
ности: для того, по таковымъ обстоятель- 
ствам^ по мнѣнію моему, не слѣдуетъ ни- 
кого изъ насъ обвинять за приписку 
вольноприписныхъ людей въ монастырской 
ревизской сказкѣ. Но таковый порядокъ 
вѣдая Вилькомирскій земскій нижній судъ 
и искрѣпивъ 2 іюля сего года выданную 
квитанцію Сурдецкому монастырю о взносѣ 
всѣхъ государевыхъ податей за 1-ю половину 
сего года, взысканныхъ съ 80 вольнопри- 
писныхъ людей 357 р. и 20 коп. ассигна- 
ціями имѣдью и 18 р. и 55 коп. серебромъ, 
а съ кореннымъ 25 душъ за весь годь, т. 
е. за 2-ю половину прошлаго 181 7 года и 
за 1-ю сего 1818 года, предписалъ купис- 
скому дозорцу о постановлены экзекуціи 
во всѣхъ тѣхъ, кои не взнесли государ- 
ственныхъ податей въ Вилькомирское ка- 
значейство, который дозорецъ Хентинскій, 
вѣдая, что монастырь уплотилъ всѣ подати,, 
(ибо іеромонахъ Протасій на посылаемый 
на польскомъ языкѣ курсорій подписался, 
что подати зъ монастыря уже взнесены въ 
казначейство и квитанціи о томъ имѣются), 
для безчестія монастыря велѣлъ двумъ эк- 
зекуторамъ постановить трехъ солдатовъ 
на три дни въ Сурдецкомъ донастырѣ 9-го 
іюля сего года. Хотя же я онымъ двумъ 
акзекуторамъ самъ лично двѣ квитанціи 
показывалъ о взносѣ денегъ всѣхъ и они 
читали, однако противу желанія монастыря 
упрямо постановили 3 солдатовъ, приказавъ 
давать каждому солдату три раза въ день 
непремѣнно ѣсть, по фунту говядины и по 
порціи водки, а лошадямъ по пуду сѣна и 
по два гарнца овса три раза въ день, ска- 
зывая монастырю, что такъ велѣлъ сдѣлать 
куписскій дозорецъ, и судную бумагу по- 
казывали на польскомъ языкѣ, которой 
монастырь не могъ прочитать, только ви- 
дѣлъ подписавшаяся на оной ассесора 
Акрейца. У сосѣда же Шамбеляяа Довгіяла, 
арендатора Сурдецкаго двора, за цѣлый годъ 
не уплатившаго тогда податей, не постано- 
вили экзекуціи. Въ таковой обидѣ и без- 
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честш монастыря, я посылалъ депутата 
іеромонахаПротасія къ кудисскому дозорцу 
съ квитанціями того же 9 іюля просить о 
изведеніи изъ монастыря экзекуціи; но 
онъ, прочитавши оныя, сказалъ депутату 
Протасію, что когда вашъ начальникъ дастъ 
мнѣ пуру жита, то я изведу экзекуцію. А 
между тѣмъ одинъ католикъ солдатъ, не 
уважая духовной власти, требовалъ отъ 
меня по фунту мяса, по полученіи уже 
изъ монастыря для лошадей по пуду 
сѣна, по два гарнца овса, а для себя по 
порціи водки, хлѣба и по куску варенаго 
сала; но какъ весь скотъ былъ въ полѣ, 
то совѣтовалъ я ему обождать покамѣсть 
приженется въ обѣденное время; онъ же, 
католикъ-солдатъ, не довольствуясь тѣмъ, 
началъ мнѣ грубить и чуть-чуть не схва- 
тилъ меня за груди за недачу говядины на 
снѣданіе, но я, уклонившись, скорѣе отъ 
него въ свой покой, велѣлъ и послѣдняго 
индюка зарѣзать для солдатовъ. На другой 
же день, въ обѣднее время, сведены были 
изъ монастыря солдаты съ заплатою имъ 
притомъ заэкзекуцію по 10 коп. серебромъ. 
Таковыя ежечасныя обиды не только дѣ- 
лаютъ дозорцы и другіе католики и суды 
Сурдецкому монастырю, но и многимъ греко- 
россійскаго исповѣданія людямъ, изъ коихъ 
первый новянсхій староста надъ вольно- 
приписными Сурдецкаго монастыря людьми 
постановленный, какъ словесно нѣсколько 
кратъ жаловался, такъ и на бумагѣ про- 
шеніе подалъ объ обидѣ, ему учиненной 
отъ коварскаго дозорца Неткевича и объ 
отнятіи у него напрасно его лошади и вещей, 
прописныхъ въ его прошеніи, которыхъ 
даже до сего времени не отдалъ ему, но- 
вянскому старостѣ Антону Комару; второй 
же Димитрій Терентіевъ сказковой ипаро- 
хіанинъ сего монастыря тоже, подавъ нро- 
шеніе на дозорца аникштанскаго овеликихъ 
ему побояхъ учиненныхъ, и оба просятъ 
имъ защищеніе учинить отъ безбожныхъ 
дозорцевъ. Каковыя прошенія и чинимыя 
даже монастырю обиды хотя всегда сокру- 



шали меня и внушали мнѣ совѣсть, разумъ 
и Божіе слово онихъ представить высшей 
власти, но по занятію меня тысячными дѣ- 
лами по монастырю, не успѣлъ представ- 
лять и думал ъ уже умод 4 ** 1 ^ ял «нть ппп. 
сители меня часто безп 
въ своей развратности і 
болѣе съ жалобами на 
люди комнѣ приходятъ, 
дозорцы не имѣготъ, чт< 
выхъ и парохіанъ сего 
и грабить, а только влас 
ныхъ въ великомъ дѣл 
своихъ въ Вилькомирси 
судъ представлять, а въ 
словесный судъ дѣлать, 
сказковыхъ въ монастыр 
ловажномъ дѣлѣ къ сужд 
и даже къ тѣлесному наг 
денной судомъ инструк 
сочиненной. Для того те 
время вашему высокопре 
шепрописанномъ съ по» 
сущей правдѣ рапортуя, 
при томъ четырехъ обя 
инструкціи, двухъ прош 
танцій для вѣроятія на 
нижайше прошу отнесті 
1) чтобы слѣдствіе было 
учиненныхъ Антону Ко» 
старостѣ, и Димитрію Т 
татѣ Сурдецкаго монаа 
старостахъ почетныхъ: 
скомъ, мѣстечка Сурдек' 
Ѳедотѣ и Андреѣ Руді 
Новянъ житедяхъ, на • 
даго члена коштѣ; ибо о 
суда содержать на своем 
чинѣ ихъ бѣдности и 
помѣщикамъ за землю, і 
вутъ и орютъ. 2) При от 
поданные мнѣ прошонія 
ской власти. 3) По учш 
лѣть обидимымъ забран 
за обиду учиненную ши> 
фовать по законамъ. 4 
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издержанные монастыремъ на трехъ солда- 
товъ 5 руб. сребромъ напрасно и невинно, 
возвратилъ бы куписскій дозорецъ Хен- 
тинскій въ Сурдецкій монастырь. 5) Его 
по суду литовскихъ правъ обвинить за 
обезчещеніе монастыря черезъ постановле- 
ніе экзекуціи. 6) Упомянуть, дабы дозорцы 
не тираничали людей и особливо грекорос- 
сійскаго исповѣданія, но въ воровствѣ изо- 
бличенныхъ представляли бъ въ судъ (ибо 
всѣми царскими узаконеніями запрещено 
пытку дѣлать) а въ маловажномъ сами су- 
дили и примиряли, а нехотящихъ отсылали 
бы сказковыхъ людей Сурдецкаго монастыря 
къ рѣшенію въ монастырь. 7) Также от- 
нестись, дабы впредь никогда въ Сурдец- 
комъ монастырѣ не становили солдатовъ 
на экзекуцію, еслибы когда довелось мона- 
стырю не взнести дѳнегъ въ Вилькомир- 
ское казначейство, понеже изъ древнихъ 
вѣковъ всѣми государями строжлйше за- 
прещено постою въ монастыряхъ пи въ 
какое время не становить, а приказано было 
бы каждому земскому суду экзекуцію раз- 
водить къ старостамъ, яко поручителями 
по объявленію монастыря, яко по 1-му Виль- 
комирскаго повѣта парафіи Субоцкой мѣ- 
стечка Сурдекъ сотнику и старостѣ Андрею 
Шаваровскому, 2-му Вилком, повѣта пара- 
фіи Аникштанской деревни Погравже ста- 
ростамъ Игнату, 8-му Ѳедоту, 4-му Андрею 
Рудковскимъ, 5-му Вилкомирскаго повѣта 
парафіи Аникштанской деревни Новянъ 
старостѣ Антону Комару, асіи старосты 5 
разводили бы солдатовъ кошшхъ къ не- 
уплатнымъ лвдямъ сказковымъ Сурдецкаго 
монастыря, если бы какіе оказались, такъ 
какъ обыкновенно дѣлаетбя и съ помѣщи- 
ками Вилькомирскаго повѣта; 8) отнестись, 
чтобы Вилькомирскій нижній судъ ново- 
избранный впредь никогда воровъ не вы- 
ну скалъ на коруки по своему корыстолюбію, 
такъ какъ черезъ всѣ года дѣлаемо было 
имъ: по причинѣ коего суда поблажки че- 
резъ взятіе девегъ и на всегдашнее выпу- 
щеніе на поруки, тысячи воровъ умножи- 



лись въ Вилькомирскомъ ловѣтѣ, такъ что 
даже съ глазъ во всѣхъ мѣстахъ воры 
похищаютъ, не столько домовыя вещи, 
сколь рогатый и мелкій скотъ, а особливо 
лошадей и въ монастырѣ и у крѣпостныхъ 
и у другихъ, какъ католики, жиды, такъ 
особливо раскольники; 9) упомянуть въ 
ономъ отношеніи, чтобы суды вилькомирскіе 
не извинялися невѣденіемъ законовъ. Ибо, 
когда я былъ по монастырскому дѣлу у 
Субоцкаго коньника и между рѣчами на 
единѣ обличилъ одного ассесора за выну- 
щеніе воровъ изъ тюрьмы на поруки, то 
онъ предо мною извинялся, что онъ того 
закона не вѣдаетъ, что царскими указами 
не велѣно воровъ никоимъ образомъ вы- 
пускать на поручительство, когда же я 
ему предложишь, что судейскому человѣку 
нельзя оправдываться незнаніемъ, то онъ 
въ оправданіе свое сказалъ, что я тѣхъ 
воровъ на поруки не выпущалъ и не под- 
писывался, но прочіи мои сотрудники, въ 
судѣ лрисутствующіе; 10) по благоразсмот- 
рѣніи пожаловать возвратить Сурдецкому 
монастырю 4 обязатесьства, квитанціи двѣ 
и одно свидѣтедьство и на сей рапортъ 
извѣстить консисторскимъ указомъ. 

Сурдецкаго Св. Духова монастыря на- 
стоятель архимандритъ Маркіанъ. 

Революція архіепнскопа: 

„1818 г. ноября 22. Еонсисторіи раз- 
смотрѣть и доложить съ мнѣніемъ". 

Ннѣніе конснсторін: 

Какъ изъ рапорта (архим, Маркіана) и 
приложенныхъ двухъ квитанцій Вилькомир- 
скаго повѣтоваго казначейства, явленныхъ 
въ тамошнемъ нижнемъ земскомъ судѣ, # 
видно, что Сурдецкій монастырь уплатилъ 
всѣ подати за врестьянъ коренныхъ и 
вольиолриписныхъ людей за 2-ю половину 
1817 года 6 марта 1818 года, а за 1-ю 
онаго года 2 іюля, но куписскій дозорецъ 
поставилъ монастырю ѳкзекуцію трехъ 
создать 9-го іюля и хотя архимандритъ 
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Маркіянъ экзекутникамъ предъявлялъ кви- 
танціи и съ оными посылалъ іеремонаха 
Протасія къ нему, дозорцу, тогожъ числа, 
прося свести экзекуцію, но онъ, дозорецъ, 
прочитавши сказадъ, что когда начальникъ 
дастъ ему йуру жита, то онъ сведетъ эк- 
зекуцію; между тѣмъ монастырь издержалъ 
на нихъ 5 р. серебромъ понапрасну; для 
того сообщить въ Литовско-Виленское гу- 
бернское правленіе и требовать, дабы оно 
благоволило немедленно взыскать съ кулис- 
скаго дозорца издержанные монастыремъ 
понапрасну на экзекуцію 5 р. серебромъ и 
возвратить монастырю подъ росписку ар- 
химандрита Маркіана, а за злоупотребления 
его въ поставкѣ монастырю невинно экзе- 
куціи и въ требованіи за сводъ оной пуры 
жита поступить съ нвмъ по строгости за- 
коновъ, подтвердивъ земской полиціи, что- 
бы впредь экзекуціи въ монастырь наво- 
димы не были, но ставлены бъ были ви- 
новнымъ, кои не плотятъ податей и дру- 
гихъ земскихъ повинностей. Относительно 
жъ причиненныхъ дозорцами вольнопри- 
писнымъ къ Сурдецкому монастырю и дру- 
гимъ людямъ греко-россійскаго исповѣданія 
побоями и грабежами обидъ и о намножив- 
шихся ворахъ по Вилкомирскому повѣту, 
предать особому разсмотрѣнію и опредѣле- 
нію того жъ губернскаго правленія, въ 
которое отослать и означенный два проше- 
нія: 1-е новянскаго старосты и 2-оеДмит- 
рія Терентіева, яко по роду своему граж- 
данскаго правительства и суда принадле- 
жащее, о чемъ дать знать и архимандриту 
Маркіяну указомъ съ возвращеніемъ под- 
линны хъ двухъ казначейскихъ квитанцій 
и четырехъ обязательствъ вольноприпис- 
ныхъ людей съ предписаніемъ ему, Мар- 
кіяну, чтобы онъ впредь бумагъ, непри- 
надлежащихъ до разсмотрѣнія духовнаго 
суда, не принималъ и въ консисторію не 
представлялъ. 

Ре80лв)дія архіѳпископа: 

„1819 г. февраля 8. Учинить посему". 



1819 г. 12 мая. В* Минскую духовную 
конснсторію Лятовсво-Вилѳнскаго Губерн- 
скаго правленіа отношѳніе. 

По сообщенію оной консисторіи отъ 20 
февраля за № 413-мъ въ семъ правленіи 
о п р е д ѣ л е н о: съ изъяснеяіемъ онаго со- 
общенія и съ приложеніемъ прошенія но- 
вянскаго старосты и Дмитрія Терѳнтьева 
Вилькомирскому нижнему земскому суду 
предписать указомъ, чтобы о причиненныхъ 
купискимъ и прочими дозорцами обидахъ 
Сурдецкому монастырю и поселянамъ онаго 
произвелъ обще съ уѣзднымъ стрялчимъ 
и духовнымъ депутатомъ строгое изслѣдо- 
ваніе безъ малѣйшаго промедденія времени 
и таковое отлравивъ въ гродскій судъддя 
поступленія съ виновными по законамъ, 
рапортавалъ по исполненіи сего губернскому 
правленію, велѣвъ между тѣмъ издержан- 
ные Сурдецкимъ монастыремъ на содержа- 
ніе ѳкзекуціи 5 р. серебромъ взыскать съ ви- 
новныхъ и отдать деньги за роспискою 
архимандриту Маркіяну, равно возвратить 
старостѣ новянскому отнятые у него до- 
зорцемъ Петкевичемъ лошадь и вещи, так- 
же не отягощать впредь безвинно Сурдец- 
каго монастыря экзекуціею и воспретить 
дозорцамъ входить въ разсмотрѣніе тяжеб- 
ныхъ дѣлъ, а почему нижній зѳмскій судъ 
дозволялъ ставить въ томъ монастырѣ эк- 
зекуцію, тогда какъ подати имъ сполна 
уплочены и квитанціи въ ономъ были яв- 
лены, освобождаетъ воровъ на поручитель- 
ства и не старается по обязанности своей 
ихъ истреблять, подвергая всякаго суду, 
доставилъ бы съ первою почтою сему прав- 
ленію подробное объясненіе: кто изъ во- 
ровъ на поручительство освобожденъ для 
учиненія законнаго положенія, впредь же, 
не распространяя экзекуціи на монастырь, 
понуждалъ къ платежу самихъ крестьянъ, 
кои, бывъ вольными, и токмо приписав- 
шись къ монастырскому имѣнію, сами долж- 
ны подати уплачивать, а не монастырь, о 
чемъ и Минскую дух. консисторію увѣдомить. 

41 
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і820 года іюля 8 дня въ журналѣ Мин- 
ской д. консисторіи записано. Доклады- 
в а н о: что по отношенію Литовско-Виден- 
скаго губернскаго правленія прошедшаго 

1819 года отъ 12 мая за № 10234 съувѣ- 
домленіемъ, что о произведеніи строгаго 
изслѣдованія при духовномъ денутатѣ и 
уѣздномъ стряпчемъ о причиненныхъ ку- 
писскимъ и прочими дозорцами обидахъ 
Сурдецкому монастырю и поселяназіъ онаго 
постановленіемъ неправильной экзекуціи и 
о прочемъ Вилькомирскому н. з. суду пред- 
писано указомъ сообщала Минской д. кон- 
систоріи, а отъ 17 октября того жъ 1819 
года въ помянутое Виленское г. правленіе 
о понужденіи кого слѣдуетъ къ скорѣй- 
шему исполненіго таковаго своего постанов- 
ленія, на что оное губернское правлепіе до 
селѣ ничего не отвѣчало, приказали: 
еще сообщить въ Литовско-Виленское гу- 
бернское правленіе и требовать, дабы оно 
благоволило въ скорѣйшемъ времени удов- 
летворить первоначальное д. консисторіи 
по сему дѣлу требованіе и о послѣдующемъ 
увѣдомить ее. 

1820 г. октября 31. Въ Минскую духов- 
ную консисторію Сурдецкаго Св. Духова 

монастыря рапортъ. 

Его императорскаго величества указъ 
изъ оной консисторіи отъ 30 сентября сего 
года за № 2274-мъ послѣдовавшаго о не- 
медленномъ рапортованіи въ оную конси- 
сторію, произведено ли слѣдствіе Вилько- 
мирскимъ нижнимъ земскимъ судомъ о 
причиненныхъ обидахъ сему монастырю ку- 
пишскимъ дозорцемъ черезъ постановленіе 
въ прошедшемъ году неправильной экзе- 
куціи въ монастырѣ субоцкимъ дозорцемъ 
Пугачевскимъ, черезъ выпущеніе къ нему 
посданнаго человѣка сказковаго Клима Сте- 
фанова о взысваніи съ него казенныхъ 
дѳнегъ 15 р. серебромъ, бывшаго записан- 
наго при монастырѣ 1811 года и никакихъ 
денегъ черезъ 4 года не уплатившаго, и 



о причиненной обидѣ курильскимъ дозор- 
цемъ за прибитіе даже до смерти сукова- 
тою палкою новянскаго старосты Антона 
Комара и отнятіе у него собственнаго коня 
и забраніе всѣхъ его вещей, ѣздившаго 
какъ съ продажею колесъ въ мѣстечко 
Курли на ярмолокъ, такъ и для требованія 
казенныхъ денегъ отъ вольнопршшсныхъ 
въ его староствѣ находящихся, полученъ 
18-го октября. Въ силу таковаго указа 
Минской духовной консисторіи, сей мона- 
стырь почтеннѣйше доноситъ: 1) что отъ 
прошедшаго года даже до сего времени 
никакое не учинено слѣдствіе надъ купшп- 
скимъ дозорцемъ; ибо не звано изъ сего 
монастыря депутата на оное, думать же 
можно, что отъ него потребовано только 
объясненіе и тѣмъ кончено. 2) Субоцкій 
дозорецъ Пугачевскій, бывшій въмонасты- 
рѣ, между прочимъ объявилъ, что когда 
потребовано его было въ Вилькомирскій 
нижній земскій судъ, то онъ таковому суду 
далъ только объясненіе о отпускѣ человѣка 
Клима Стефанова, опроверженіе въ ономъ 
сего монастыря правильное донесеніе въ 
Минскую духовную консисторію подавапноѳ; 
противъ коего несправедливо имъ даннаго 
оному суду объясненіе, якобы онъ велѣлъ 
привести его обратно въ монастырь, мона- 
стырски человѣкъ опровергая его запи- 
рательства, присягою подтвердивъ, что онъ 
не лриказывалъ ему его, Стефанова, обрат- 
но въ монастырь привесть, а давши на 3 
недѣли ему срока, сказалъ, что ты, Козма 
Малеровичъ, ступай въ монастырь, а ты, 
Климъ Стефановъ, и твоя жена ступайте 
въ домъ свой и старайтесь уплатить по- 
дати государевы черезъ срокъ 3-хъ недѣль- 
ный (а между тѣмъ онъ, Климъ Стефа- 
новъ, 3-го дня со всѣмъ семействомъ убѣ- 
жалъ неизвѣстно куда), что самое и въ 
росписи имъ монастырю выданной, въ Вяль- 
комирскую полицію отправленной, пропи- 
салъ, но своего имени субоцкій дозорецъ 
на роспискѣ по своей хитрости не подпи- 
сала а только одного Климата Стефанова, 
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нами подписавшагося; для увѣренія 
іутаго, сей монастырь присягу при 
>го, Кузьмы Малеровича, прилагаетъ. 
)шевскаго же дозорца, крайне обидив- 
реко-россійскагоисповѣданія старосту 
і Комара судилъ самъ Богъ, ибосѣ- 
въ дому апоплексіею былъ ударенъ, 
ззъ покаянія и скончался, а онаго 
гы какъ конь пропалъ, такъ и всѣ 
имъ забранные, но представлять вто- 

на упомянутыхъ двухъ дозорцевъ, 
явыхъ еще находящихся, сей мона- 

съ своей стороны на то не согла- 
і; ибо изъ того никакого ни дравиль- 
равосудія и ни добра не произойдете 
ько большее воспослѣдуетъ для бѣд- 
прихожанъ разореніе и вящее сему 
ырю оскорбленіе и напрасные труды 
еписки. Почему же? ^спрашиваетъ 
:онсисторія причины. Потому самому, 
ірописывается въ исторіи объ уніи; 
жазательства сего прилагаетъ оной 
ой духовной консисторіи сей даона- 

при семъ учиненные запросные 
л *), сему монастырю данные о заборѣ 

когда собрались было члены въоный 
иненія слѣдствія въ силу губернскаго 
шія указа и другое учиненное слѣд- 
съ поводу поданнаго прошенія оби- 
ми прихожанами Виленскому воен- 
губернатору. Октября 21 дня 1820 г. 
цсаго Свято- Духова монастыря насто- 
архимандритъ М а р к і а н ъ. 

\ ноября 28. Журнальное опрѳдѣ- 
іѳ консисторіи по секу рапорту, 
ще въ третій и послѣдній разъ со- 
ь въ Виленское губернское правленіе 



и требовать, 
нему своему 
рѣйшимъ до 
творенія обия 
и на сей кон 
понудить, да( 
безъ продола 
щемъ увѣдом 
семъ дать з: 
указомъ." 

1821 г. іюня 
Ни 

Доклад 

КОНСИСТОрІЯ ! 

то: отъ 17 оі 
декабря 1820 
правленіе съ 
волило по П] 
поспѣшить ( 
коннаго удов^ 
кому монасті 
пой екзекуців 
строжайше ] 
исполнено бы 
и о послѣдув 
но что въ о 
по сему учиі 
получила досі 
еще въ четве 
щить въ Вш 
требовать, ді 
рѣйшемъ вр 
писанный коі 
шенія. 

КВ. ^тим 



Пунктовъ этихъ въ дѣлѣ нѣтъ. 
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174. 

1823 г. Дѣло по репорту Заблудовскаго овящѳннива Ивана Загоровскаго о напа- 
деніи тамошними мѣщанахи евреями и христианами въ ночное время на домъ его. 

Заблудовскій монастырь „часто претериѣваетъ гоненія отъ иновѣрцевъ нападеніями толпою народа*', 
иногда даже во время богослуженія въ праздничные дни. Таковое вападеніе сдѣіаво, между нро- 
чимъ, въ1823г. марта 25. Въ силу приказа земскаго Бѣлостокскаго суда, „напавъ на домъ священ- 
ника Загоровскаго, въ ночное время, сь немалою толпою евреевъ, съ тремя солдатами, неизвѣстно 
за что поставили экзекуцію ь . Экэекуц'я была поставлена будто бы ва неуплату назначен наго откуи- 
щикомъ евреемъ налога „на убой свиней*. Хотя священникъ не убилъ вътекущемъ (1823) году ни 
одной свиньи и даже не имѣлъ таковыхъ, новый откупщикъ еврей потребовадъ уплаты налога не 
только за первое полугодіе текущаго года, но и за ирошлогодній убой свиней, за каковой налогъ 
былъ уплочеиъ прежнему откупщику. „Возможно ли даже протпвъ человѣческаго разеудка и права 
граждане каго, нишетъ священникъ Загоровскій, чтобы Заблудовское грѳкороссіПское духовенство 
подлежали въ вѣдѣніе поганыхъ евреевъ и платежамъ тѣмъ, кои только по ирпхотямъ ихъ и сами 
они съ Заблудовскими мѣщанами христіанаьи (католиками) налагаютъ несоравмѣрный на Заблудов- 
ское грекороссійское духовенство платежъ" {шесть рублей сер. въ годъ)? Священникъ вынужденъ 
былъ заплатить 30 коп. „»цзекутнаго а и 1 р. 50 к. за убой свиней, „хотя въ семъ году ни одной 
еще не билъ*. Священникъ Загоровскій просить консисторію учинить съ кѣмъ слѣдуетъ сношеніе 
„о црекращеиіи таковаго зла, наиаденія, грабительства, военною экзекуціею чинимаго во дни годо- 
выхъ праздниковъ, чего даже за польскимъ правительствомъ никогда такъ грекороссійское духо- 
венство не претериѣвало, какъ нынѣ а ... Консисторія отнеслась въ Дитовеко-Виленское губернское 
правленіе, которое въ свою очередь потребовало объяснепія по этому дѣлу отъ Бѣлостокскаго ниж- 

няго земскаго суда. 



1823 г. марта 31. Въ Минскую духовную 

конснсторію Заблудовскаго Успѳнскаго 

монастыря рапортъ. 

Въ мѣстечкѣ Заблудовѣ до нѣсколькихъ 
сотъ дѣтъ какъ уже состоитъ грекороссій- 
скій Успенскій монастырь, фундушемъ на- 
данный блаженной памяти ГриГоріемъ Але- 
ксандромъХодкевичемъ, имѣлъза польскимъ 
правительствомъ всѣ вольности, права, 
преимущества и свободу отъ разныхъ на- 
логовъ и податей. Нынѣ же, находясь подъ 
державою господствующей вѣры всеавгу- 
стѣйшаго государя императора Александра 
Павловича, часто претернѣваетъ гоненія 
отъ иновѣрцевъ нападеніями толпою народа, 
какъ въ запрошломъ 1821 году августа 6 
числа, въ день праздника Преображенія 
Господня, во время отправленія церковной 
службы, также и сего марта 25 числа въ 
день годоваго праздника Благовѣщенія Бо- 
гоматери, уже по захожденіи солнца, въ 
ночное время, напавъ на домъ священника 



Іоанна Загоровскаго, съ не малою толпою 
евреевъ, забдудовскихъ мѣщаиъ-христіанъ, 
съ тремя военными солдатами, неизвѣстно 
за что поставили военную экзекуцію трехъ 
человѣкъ солдатъ, жена же моя, будучи 
при смерти больною уже черезъ семь не- 
дѣль, отъ испугу черезъ таковое ими учи- 
ненное нападеніе едва не лишилась жизни, 
да и нынѣ надежды къ ноправленію здоровья 
| ея мало что предвидится. А какъ при 
, ономъ зюнастырѣ въ амбарѣ имѣется еще 
| не малое количество прошлогодняго ссы- 
почнаго казеннаго хлѣба и церковныхъ ве- 
щей, то дабы черезъ таковые частые напа- 
денія евреевъ съ заблудовскими мѣщанами- 
"христіанами, въ удобное время высмотрѣвъ, 
не учинили бы воровства, какъ уже на 
опытѣ неоднократно было, повелѣно было 
бы кому слѣдуетъ прекратить сіе зло, ибо 
какъ видно изъ всего, что Бѣлостокскій 
земскій судъ хочетъ Заблудовскій мона- 
стырь разорить до послѣдка своими лрика- 
заніями и экзекуціями, вовсе не принадле- 



ОідШгесІ Ьу ѴлОО<? 1С 

/ 



325 



жащиии къ монастырю, съ каковаго приказа 
при семъ вопію препровождаю, равно и два 
квита о запдатѣ за прошлый 1822-й и на- 
стояний годы акцызы. Возможно-ль даже 
противъ человѣческаго разсудка и права 
гражданскаго, чтобы Заблудовское греко- 
россійское духовенство подлежали въ вѣденіе 
безсурманъ поганыхъ евреевъ и платежамъ 
тѣмъ, кои только по прихотямъ ихъ и 
сами они съ заблудовскими мѣщанами-хри- 
стіанами налагаютъ несоразмѣрный на за- 
блудовское греко - россійское духовенство 
платежъ. Извѣстно, что всякій хозяинъ 
кормитъ въ осенье время свиней и убиваетъ 
въ зимнее, предъ праздникомъ Рождества 
Христова, за который прошлогодній убой 
мною уплачены деньги. Сего жъ 1823 года 
еще ни одного кабана не было и не имѣется, 
а развѣ на осень для корму купится и въ 
то время, ежели надлежать будетъ, слѣдуемое 
по тарыфѣ за акцызу платежъ заплати гея 
иди огуломъ договоръ сдѣлается; нынѣ же 
Заблудовское общество само собою наложило 
на монастырь несоразмѣрный за означенную 
консумпцію платежъ шесть рублей сере- 
бромъ въ годъ, а болѣе всего усиливаются, 
дабы за нрошдогодній убой, уже заплачен- 
ный прежнему откупщику, еще и другой 
разъ заплатилъ бы. Посему видя себя За- 
блудовскій монастырь крайне угнетеішымъ 
и тремя солдатами военною мучимый экзе- 
куціею, заплатилъ священникъ Іоаннъ За- 
горовскій экзекутиаго серебромъ но коп., 
и одинъ рубль пятьдесятъ копеекъ сере- 
бромъ за половину сего года за убой свиней, 
хотя въ семъ году ни одного еще не билъ. 
О чемъ прежде сего въ запрошломъ 1821 
году духовной консисторіи 'жаловался сей 
монастырь, но хотя и было опою сообщаемо 
ьъ Бѣлостокское областное иравленіе того 
1821 года августа 25 числа за № 2302, 
такъ монастырь лрошлаго 1822 года отъ 
17 ноября за № 64 въ оное областное 
правленіе, во 2 ое отдѣленіе, входил ъ съ 
бумагою съ прошеніемъ, дабы при заклю- 
ченіи о консумлціи контракта исключило бы 



сей монастырь отъ такого платежа наравнѣ 

прочихъ монастырей, оное же правденіе 

отношеніемъ своимъ сего г ~~ — " А ~~ 

радя за № 785 сей монасі 

что на отдачу въ новый 4 

съ 1-го генваря сего 1823 

ющихъ по городамъ и м 

изводились въ правительств 

который указомъ отъ 20 н 

года предписалъ оному прав 

на оные зборы съ новымі 

контрактъ сообразно прежн 

щему до 1 генваря 1823 г< 

блудовскій монастырь остал 

призрѣнія и защиты. Для то 

всѣ сіи обстоятельства ш 

Минской духовной консисто 

проситъ со стороны своей 

конномъ основаніи напреді 

ложеніе, учиня съ кѣмъ ел: 

о прекращеніи таковаго зла, 

бительства военною экзек 

во дни годовыхъ праздник 

за польскимъ правительс 

такъ греко-россійское духо: 

терпѣвало. какъ нынѣ за ро 

вою господствующей вѣры г 

никъ Іоаннъ Загоровс 

1823 г. марта 24, Прикавъ 
вѳмскаго суд 

Оі Віаіозіоскіе^о гіетзкі 
рггука/. Ропіе\ѵая пнезхсгап 
іо\ѵіа у кіазгіог ІІзроіізкі '. 
оріаса оДкирзгсяукот паіеят 
розііт; розуіа зі§ па ехекіі 
піегу, кЬотт рошппа Ьу 
мгоупа рогсуіа дѵ іейгеши 
изцріепіе япак г ріесгесЦ за] 
сіпіа 18*23 г. Віа1озІоскіе§о 
когагаіз. у каѵаіег О 1 й а к о 

1823 г. анрѣля 8. Жури 

лѳніе Минской духовной 

я ІІоелику духовенство пс 
рода, исключая тяжкихъ гос 
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принадлежать къ вѣдомству и суду по 
узаконеніямъ духовнаго правительства, а 
Бѣлостокскій нижній земскій судъ безъ 
оповѣщенія Заблудовскаго греко-россіискаго 
монастыря и безъ сношенія съ духовнымъ 
начальствомъ, которое само учинило бы ка- 
кое слѣдуетъ взысканіе съ онаго, наслалъ 
экзекуцію священнику Загоровскому само- 
вольно и неприпадлежаще, притомъ и за- 
блудовское общество тоже по своей волѣ 
налагаетъ на монастырь подати незаконно; 
для того сообщить въ Бѣлостокское об- 
ластное правлепіе, дабы оно благоволило о 
нападеніи дза раза на Заблудовскій мона- 
стырь тамошними евреями и другими ино- 
вѣрными людьми, поступивъ законнымъ 
порядкомъ, виновныхъ предать суду, а по- 
добный самовольства и нападенія прекра- 
тивъ нынѣ же, о послѣдующемъ увѣдомить 
консисторію." 

1823 г. іюля 21. Вѣлостокскаго облает- 

наго правлѳнія въ Минскую духовную 

консисторію отношѳніѳ. 

Областное правленіе по выслушаны со- 
общенія оной духовной консисторіи отъ 19 



прошлаго мая за № 985, опредѣл 
противу прописаннаго въ сообщеніи 1 
ской грекороссійской духовной консисі 
донесенія Заблудовскаго Успенскаго і 
стыря священника Загоровскаго, дот] 
вать отъ Бѣлостокскаго земскаго суда 
ясненія, по какому поводу посылаема 
къ нему въ ночное время воинская : 
куція за неуплату имъ запрошлый 18 
акцизы и какимъ порядкомъ изымается 
въ мѣстечкѣ Заблудовѣ, ибо священ] 
Загоровскій жалуется, что тамошнее о 
ство наложило несоразмѣрный платежъ 
сумнціи, и что принужденъ онъ былі 
платить за убой свиней за половину 
года 1 р. 50 коп. серебромъ, тогда 
въ теченіи сего времени ни одного ка 
не убито. О чемъ основательнѣе удост 
риться и обстоятельно обо всемъ с 
можно поспѣшнѣе донести облает] 
правленію и о томъ земскому суду пос 
указъ и Минскую духовную грекоро 
скую консисторію увѣдомить сообщені 
№. Этииъотношеніемъи заканчива 
дѣло. 



175. 

1818—1630 г. О построѳніи помѣщикомъ Орвидомъ вблизи Кронской правосла] 
церкви уніатской приходской церкви *) въ дѳрѳвнѣ Вилунцахъ. Дѣло № 78 

25 ноября 1818 года священникъ Кронской церкви Петръ Мироновить донесъ архіеиискону 
скому АнатоЛю, что въ 5 верстахъ отъ Кронской церкви, при деревоѣ Вилунцахъ, помѣщикь 



*) Дѣло это началось въ 1818 г. но рапорту священника Кронской церкви Петра Мироновича а 
пископу Минскому Анатолію. Началась обычная переписка. Минская консисторія отнеслась (14 Де 
1818 г.) въ Виленское губ. правленіе съ запросомъ, яовоустроенная церковь при Вилунцахъ съ до; 
нія-ли губер. правленія выстроена и на какой предметъ. Губернское правленіе спустя семь мѣсяцевъ 
Іюня 1819 г.) отвѣчало, что оно предписало Ковенскому ним. земскому суду справиться „вѣрнѣй 
образомъ", съ чьего дозволенія и на какой предметъ построена церковь при Вилунцахъ и сводько пр] 
унитскихъ прихожанъ. 1 Октября 1819 г. священникъ Мироновичъ репортовалъ консисторіи, что і 
земскимъ судомъ слѣдгтвіе произведено и препровождено въ губ. правленіе. 29 Декабря 1819 г. Вилеі 
губ. правленів сообщило Минской консисторіи объясненіе помѣщика Францншка Орвида о построенной 
его деревнѣ Вилунцахъ уніатской церкви. По объясненію Орвида,— „къ сей церкви принадлежнтъ п 
жанъ мужеска пола 18, а женска 6, всего 24 души. Достроена церковь въ 1811 г. завѣдома римское 
ской митрополичей консисторіи, коштомъ покойнаго Ѳадея Орвида, на тотъ предметъ, дабы там» 
крестьяне и окрестные жители, а также путешественник* уніатскаго исповѣданія ииѣли способность к* 
гомоленію" (л. 35). Дальнѣйшій ходъ этого дѣла подробно излагается въ текстѣ. 
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толикъ) Орвидъ постронлъ каменную приходскую церковь унитскую еді 
щенія православннхъ въ унію, такъ какъ прихожанъ при этой церкви і 
пять душъ. По рааемотрѣнін этого дѣла въ консвсторіж найдено, что 
цѳржви (прі Внлунцахъ) н пребываніе ори ней уніатскаго священника, 
и ко вреду дли вѣры господствующей, терпимы быть не могутъ, о чем 
губ. правленіе „для разсмотрѣпія о семь и учиненія ваконнаго постано 
лась консисторія въ губерн. цравленіе съ тѣмъ же требованіемъ, но нв 
такъ что вынуждена была отнестись къ губернскому прокурору съ про< 
однократныя требованія консисторіи удовлетворены были" губер. ира 
пришлось также вторично наиомнить о томъ же. Прокуроръ иввѣстилъ 
женіе каменной уввтской церкви еще не наступило по причинѣ неоты 
рін, которое видно затрачено по упущевію кавцеляріи", и потому ііросі 
правленіе копію. Губерп. правленіе сообщило Минской консисторіи, что 
въ 1811 г., а указъ, на основаніи коего консисторія требуегь вакрмтія 
1819 г.; поэтому губ. правленіе считает ь себя не въ правѣ закрывать 
ставила это дѣло иа усмотрѣніе министра вн. дѣлъ и нар. просвѣщс 
архіепископа, что имъ сдѣлано распоряженіе о производствѣ слѣдств 
было, но односторонне и пристрастно: слѣдственная комиссія не прин 
священника Кронской церкви и депутата отъ православнаго духовенства, 
показанія уніатскаго священника Арена о чиелѣ прихожанъ новоустрое 
комиссія, осповываясь на желаніи окрестныхъ семи помѣщиковъ катод 
ковь, и также на свидѣтельскихъ иоказаніяхъ ихъ дворовыхъ людей уні 
ковь „не служитъ препятствіемъ для православных ь ирихожанъ Кроне; 
ществованіе Вилунской приходской церкви необходимыми съ чѣмъ не с< 
вославнаго духовенства на основаеіяхъ, ивложенныхъ имъ въ особой 8 
дѣло, по разсмотрѣніи его въ подлежащихъ правительственныхъ учрежл 
въ грекоунитской духовной коллегіи, постуиило вь Правитель. Сенатъ, 
грекоунитской дух. коллегіи, которая полагала считать Вил у некую церкоі 
уыитской церкви, съ нредоставленіемь Меречскому священнику права щ 
ковь для сове; шеиія требъ ирибывающимъ туда унитамь съ плотовъ и 
Нѣману. Архіеписконъ Минскій нросилъ Св. Синодъ ограничить это пр 
евященникь, пользуясь имъ, могъ бы иріѣвжлть въ Вилунцы на все лѣт 
данія требъ унитамъ, нрибывающнмъ туда съ плотовъ и барок ь, силавля 
самомъ дѣлѣ для совращенія нравославныхъ; ибо невѣроятно, чтобы л к 
иріѣзжающіе на баркахь, когда-либо носѣщали Вилунсиую каплицу по 
за 7 верстъ и по аанягію тѣхь людей обыкновенно только наемными р 
отъ плывущихъ судовъ отлучаться въ такія путешествія а . Архіепискоиь 
речевому священнику пріѣвжать въ Вилунцы только по „требованію", 

на одинъ только день. 



1820 г. мая 28. Минской духовной конея- 

еторіи архіепнскопу Минскому Анатолію 

докладъ. 

Кроиской Троицкой церкви свящешшкъ 
Петръ Мироновичъ отъ 25-го дня ноября 
1818 года донесъ, что Ковенскаго довѣта 
при деревнѣ Вилунцахъ, разстояніемъ отъ 
означенной Кронской церкви за пять верстъ, 
умершимъ помѣщикомъ отъ двора Плыт- 
никъ г. Орвидомъ, содержащимъ римско- 



католическое ИСПО] 
года выстроена уніа 
съ назначеніемъ ш 
ной и сѣнокосной 
такъ же ежегодно і 
отпускается по 3( 
на содержаніе свящ 
прошедшаго 1813 і 
освящена, а 1816 г 
уніатскій священнв 
водомъ новоустроиі 
при деревнѣ Вилуш 
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не существовало, прихожане Кронской цер- 
кви, имѣющіе жительство за версту отъ 
оной уніатской церкви въ деревнѣ Крав- 
чишкахъ, начади уклоняться отъ своей 
церкви съ требами и относятся къ Вилун- 
скому уніатскому священнику, какъ то: 
прошлаго 1817 деревнц Кравчишекъ жи- 
телька Устинія Михайловна, вдова, во 
время недуга своего помянутымъ священ- 
никомъ слушаема была у исповѣди, а но 
смерти самыми жителями погребена, по 
дозволенію уніатскаго священника, при Ви- 
лунской уніатской церкви; того года итоя 
же деревни житель Иванъ Ермаловичъ въ 
святую четыредесятницу въ той же Вилун- 
ской церквѣ слушалъ исповѣдь отъ уніат- 
скаго священника Арена. 1818 года житель 
деревни Кравчишекъ Иванъ Шатевичъ по- 
гребенъ жителями при той же Вилунской 
церкви, и сіе послѣднее обстоятельство, вѣ- 
роятно, сдѣлано по дозволеніго уніатскаго 
священника; а также, что при новоустро- 
ившейся уніатфсой церкви прихожанъ не 
болѣе обрѣтается какъ мужска и женска 
пола 5 душъ, но и сіи прихожане не ко- 
ренные, а недавно появввшіеся, когда 
уніатская церковь сооружилась. На кото- 
ромъ рапортѣ отъ вашего высокопреосвя- 
щенства 2 декабря 1818 года состоялась 
резолгоція слѣдующая: „поелику при той 
новоустроенной уніатской церквѣ, какъдо- 
носитъ священникъ ІІетръ Мироновичъ, 
только пять душъ мужска и женска пола 
и тѣ не коренные жители, но зашедшіе 
туда уже по сооружены той церкви, то и 
вѣроятно, что оная сооружена только для 
совращенія въ унію содержащихъ греко- 
россійское исповѣданіе; потому сообщить 
въ губернское лравленіе, съ позволенія ли 
его та церковь построена и йа какой лред- 
мѳтъ? а Вслѣдствіе чего сообщено было о 
томъ въ Виленское губернское правленіе, 
которое при отвѣтномъ таковомъ же при- 
слало въ консисторію объясненіе Ковен- 
свимъ нижнимъ земскимъ судомъ, по сему 
дѣлу вытребованное отъ судьи Ковѳнскаго 



градскаго Франциска Орвида, съ котораго 
значится: 1-ое, что оная церковь выстроена, 
въ 1811 году, завѣдома Виленской римсво- 
уніатской митропо лической консисторіи , 
коштомъ покойнаго помѣщика Ѳадея Ор- 
вида; освящена 1813 іюня 29 ксендзомъ 
Иваномъ Василевскимъ. 2-ое, устроена сія 
церковь на тотъ предметъ, чтобы сосѣдніе 
жители, какъ и переѣзжающіе, содержание 
уніатское исповѣданіе. могли относиться съ 
требами, ибо во всемъ Ковенскомъ повѣтѣ 
одна таковая церковь. 3-е, принадлежать 
къ сей церквѣ прихожанъ мужска пола 1 8, 
и женска 6 душъ. 4-ое, фундушъ наданъ 
помѣщикомъ Ѳадеемъ Орвидомъ, хорун- 
жимъ Ковенскаго повѣта, учиненный 1814 
года мѣсяца октября, которымъ назначено 
на ту церковь 8,000 польскихъ золотыхъ 
и обезпечено на имѣніи Орвида, съ тѣмъ 
чтобы проценты отъ той суммы 300 золотыхъ 
выдаваемы были всякій годъ ксендзу, а 
сверхъ того въ пользу его отведено по 2 1 |з 
морга пахотной и сѣнокосной земли. Почему 
духовная консисторія положила м н ѣ н і е : 
какъ изъ обстоятельствъ сего дѣла видно, 
что означенная церковь въ Вилунцахъ по- 
строена помѣщикомъ Орвидомъ съ дозво- 
ленія уніатскаго духовнаго начальства по 
назначенію къ содержанію той церкви свя- 
щенно - и - церковно - служителей довольнаго 
количества суммы, а притомъ церковь сія 
состоитъ по вѣдомостц о римскихъ и уніат- 
скихъ церквахъ, отъ вашего высокопрео- 
священства въ Св. Синодъ представленной, 
то дальнѣйшее по сему дѣлу теченіе оста- 
вить; Кронскому же священнику Петру 
Мироновичу предписать указомъ, чтобы онъ 
наблюдалъ, дабы нашего исповѣданія при- 
хожане помянутой церкви отъ уніатскаго 
духовенства ни подъ какимъ видомъ не 
были совращаемы въ унію, а если бы таковое 
совращеніе паче чаянія оказалось, тогда о 
томъ обстоятельно доносидъ бы духовной 
консисторіи немедленно. Повелѣно-ль-же бу- 
детъ по сему учинить, вашему высокопре- 
освященству духовная коосисторія почтен- 
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вѣйше представляетъ съ шлрашиваніемъ 
архипастырской резолюціи. 

Рѳзодящія архіѳпископа Минскаго Аеа- 
толіа. 

„Въ вѣдомости, представленной Св. Си- 
ноду, не всѣ обстоятельства о сей церквѣ 
прописаны, а потому приличнаго объ ней 
рѣшенія тамъ учинить не можно, поелику 
же сія церковь построена и существуешь 
въ противность узаконений: 1 , не умножать 
числа уніатскихъ церквей; 2, не строить 
тамъ, гдѣ нѣтъ надлежащаго количества 
прихожанъ и особливо, гдѣ таковая церковь 
можетъ служить къ совращепію людей пра- 
вославнаго исповѣданія въ унію; 3, не 
строить безъ позволенія начальства и безъ 
сношенія съ грекороссійскою консисторіею, 
для того учинить выписку изъ законовъ и 
лредставить къ нашему разсмотрѣнію съ 
мнѣніемъ. 

Выписка ивъ уваконѳній. 

Въ указѣ изъ Святѣйшаго Правитедь- 
ствугощаго Синода отъ 14 іюля 1819 года 
изображено: что г. министръ духовныхъ 
дѣлъ и народнаго просвѣщенія представлялъ 
Правительствующему Сенату, не благоугодно 
ли будетъ предписать губернскимъ началь- 
ствамъ присоединенныхъ отъ Польши гу- 
берній и римскокатолической духовной кол- 
легіи, чтобышервые сами собой не позволяли 
. строить римскокатолическихъ и грекоуніат- 
скихъ церквей, а послѣдняя бъ сдѣлала 
предписаніе подвѣдомственнымъ ей епар- 
хіальнымъ начальствамъ, чтобъ онѣ, не 
умножая безъ надобности церквей, наблю- 
дали, дабы въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ находится 
довольное число прихожанъ не на болыпемъ 
разстояніи, одинъ приходъ составлялъ не 
менѣе 100 дворовъ, полагая на каждый 
дворъ по 4 души, и чтобъ сіи епархіальные 
начальства всякій разъ представляли въ 
кодлегію, а коллегія министерству духов- 



ныхъ дѣлъ и народнаго просвѣщенія, о 
построеніи церкви, гдѣ откроется въ томъ 
надобность, съ показаніемъ числа дворовъ, 
долженствующихъ составлять приходъ, и 
съ объясненіемъ всѣхъ побудительныхъ 
причинъ, для коихъ построеніе церкви при- 
знается необходимыми наблюдая притомъ, 
дабы для отвращенія оказывающихся не- 
удобностей въ близкомъ разстояніи сихъ 
церквей отъ грекороссійскихъ, испраши- 
ваемо было дозволеніе строить оные, гдѣ 
сіе возможно, въ отдаленности отъ церквей 
(грекороссійскихъ). А 1819 же года, мая 
отъ 31 дня Св. Синоду вѣдеяіемъ изъ 
Правительствующаго Сената знать дано, 
что согласно оному представленію г. ми- 
нистра духовныхъ дѣлъ и народнаго про- 
свѣщенія всѣмъ губернскимъ правленіямъ 
присоединенныхъ отъ Польши губерній и 
римскокатолической духовной коллегіи пред- 
писано для должнаго исполненія указами. 
2) Устава благочинія въ 58 статьѣ: „управа 
благочинія имѣетъ смотрѣніе, дабы въ го- 
родѣ никто не строилъ вновь православ- 
ныхъ монастырей безъ дозволенія Синода, 
и православныхъ церквей безъ дозволенія 
епархіальнаго архіерея, храмовъ же для 
моленія иновѣрныхъ безъ дозволенія гу- 
бернскаго правленія и . 

Рѳволюція архіѳпнскопа: 

„Поелику та уніатскія церковь постро- 
ена отъ Кронской благочестивой церкви 
за пять только верстъ, а отъ прихожанъ 
благочестивыхъ за одну версту, гдѣ людей 
уніатскаго исповѣданія вовсе не было, то 
сомнѣнія нѣтъ, что она построена и суще- 
ствуете единственно для совращенія людей 
благочестиваго исповѣданія на унію. Хотя 
ныпѣ и появилось пять душъ, по пока- 
занію священника Мироновича, а по пока- 
заніго ковенскаго градскаго судьи Фран- 
цишка Орвида 18 мужска и 6 женска пола, 
но сіе число для составленія прихода не 
достаточно, да и то вѣроятно, что пріобрѣ- 
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тено черезъ совращеніѳ, какъ то священ- 
викъ Мироновичъ доказываѳтъ примѣрами, 
и потому существованіе сей уніатской цер- 
кви и пребываніе при ней уніатскаго свя- 
щенника въ противность узаконеній и ко 
вреду для вѣры господствующей терпимы 
быть не могутъ. Для разсмотрѣнія же о 
семъ и учиненія законнаго постановленія 
сообщить въ Виленское губернское прав- 
леніе, требуя о послѣдующемъ увѣдомлепія." 
1820 г. іюня 15. (л. 41—45)- 

28 октября і820 г. Минская духовная 
консисторія вторично просила губернское 
правленіе „о скорѣйшемъ удовлетворѳніи 
по первому своему отношенію." (19 іюня). 
(л. /і). 

)0 декабря 1820 и Не получивъ отвѣта 
и по второму своему отношепію, консисторія 
постановила: „Въ третій и послѣдній разъ 
сообщить въ Виленское губернское прав- 
леніе и требовать, дабы оно благоволило 
первоначальный оной консисторіи два от- 
ношенія въ скорѣйшемъ времени удовле- 
творить и о послѣдующемъ увѣдомить." 

2} іюпя і82і и Въ Минской консисторіи 
слушали довладъ о томъ, что и на третье 
отношеніе консисторіи изъ Виленскаго губ. 
правленія не получено отвѣта, и потому 
постановлено было: „Отнестись къ Вилен- 
скому губернскому прокурору, дабы благо- 
волилъ настоять въ губернскомъ правленіи, 
чтобы неоднократный консисторіи по сему 
дѣлу требованія удовлетворены были въ 
скорѣйшемъ времени." (л. /<?). 

21 сентября і82і і. Консисторіи доло- 
жено, что и отъ губернскаго прокурора не 
получено еще отвѣта; постановлено вторично 
отнестись къ прокурору и требовать, чтобы 
поспѣшилъ удовлетвореніемъ по первому 
къ нему отношенію конспсторіи. (л. 66). 

2 октября і82і г. Губернскій прокуроръ 
сообщилъ консисторіи слѣдующее: 

Вслѣдствіе двухъ отзывовъ оной кон- 
систоріи отъ 28 іюня и 22 числа сентября 
сего года о уничтоженіи каменной уніат- 



ской церкви, построенной въ Ковенскомъ 
повѣтѣ, но сего еще не наступило по при- 
чинѣ неотысканія помянутаго сообщенія, 
которое видно затрачено поупущенію кан- 
целяріи. Увѣдомляя о семъ консисторію 
съ тѣмъ, не угодно ли будетъ оной при- 
слать въ губернское правленіе засвидѣтель- 
ствованную копію съ того сообщенія и о 
послѣдующемъ не оставить меня безъ увѣ- 
домленія. (л. 6і). 

9 ноября 1 82і и Литовско - Виленское 
губернское правленіе сообщило Минской 
консисторіи слѣдующее: 

Но сообщенію оной консисторіи отъ 13 
октября за № 2696 въ семъ правленіи 
опредѣлено: какъ изъ объясненія ко- 
венскаго градскаго судьи Францишка Ор- 
вида, въ сообщеніи Минской духовной кон- 
систоріи изъясненнаго, видно, что греко- 
уніатская церковь Ковѳнскаго повѣта въ 
деревнѣ Вилунцахъ выстроена еще въ1811 
году, завѣдома Виленской римскоуніатской 
митрополитальной консисторіи, и указомъ 
Правительствующаго Сената, отъ 31 мая 
1819 года послѣдовавшимъ, хотя и велено, 
чтобы въ надобности въ построеніи рим- 
скокатолическихъ церквей всякій разъ 
епархіальные начальства представляли, въ 
римскокатолическую духовную коллегію, а 
сія въ министерство духовныхъ дѣлъ и на- 
роднаго просвѣщенія, то въ томъ указѣ 
нѣтъ предписанія, чтобы церкви, постро- 
енный до состоянія онаго терпимы быть 
не могли, какъ въ отношеніи своемъ иола- 
гаетъ Минская грекороссійская духовная 
консисторія и домогается уничтоженія ре- 
ченой уніатской церкви, помѣщикомъ Ор- 
видомъ до воспослѣдованія онаго жъ указа 
построеной, завѣдома (какъ помѣщикъ 
Орвидъ утверждаетъ) Виленской римско- 
уніатской митрополитальной консисторіи, 
распоряженіе коей ниже правленіе, ниже 
Минская грекороссійская консисторія уни- 
чтожить или перемѣнить не въ правѣ, но 
все сіе относится къ разрѣшенію вышняго 
начальства, и для того, не приступая нынѣ 
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къ удовлетворение сказанного Минской 
грекороссійской консисторіи требованія, съ 
прописаніемъ онаго отъ лица управляющего 
губерніею представить г. министру духов- 
ныхъ дѣлъ и народнаго просвѣщенія на 
разрѣшеніе, и на сей конецъ копію сей 
резолюціи передать къ дѣламъ г. граждан- 
скаго губернатора, потомъ увѣдомить по- 
мянутую консисторію. (л. уі). 

1822 г. марта 28, Отношѳніѳ министра 
духовныхъ дѣдъ кн. Александра Голи- 
цына къ архіѳнископу Минскому Ана- 
толію. 

Преосвященнѣйшій владыкоі милости- 
вѣйшій государь мой и архипастырь! 

Виленское губернское начальство пред- 
ставило на мое разрѣшеніе о требованіи 
Минской консисторіи, дабы закрыта была 
недавно построенная въ Ковенскомъ повѣтѣ 
при деревнѣ Вилунцахъ грекоуніатская ка- 
менная церковь, такъ какъ оная не имѣетъ 
прихода и по весьма близкому разстоянію 
отъ прихожанъ Бронской грекороссійской 
церкви предстоитъ опасеніе, что люди 
господствующаго исповѣданія могутъ быть 
совращаемы въ унію. Я потребовалъ о 
семъ объясненія отъ грекоуніатскаго епар- 
хіальнаго начальства, и поелику оно оправ- 
дывается тѣмъ, что не только во владѣніи 
помѣщика Орвида, устроившаго означенную 
уніатскую церковь, но и у сосѣднихъ по- 
мѣщиковъ находится много людей греко- 
уніатскаго исповѣданія, то я отнесся къ 
г. Литовскому военному губернатору, дабы 
учинено было чрезъ гражданское начальство, 
при бытности делутатовъ отъ грекороссій- 
скаго и грекоуніатскаго духовенства над- 
лежащее изслѣдованіе о томъ, какіе именно 
прихожане причислены кт/ новоустроенной 
греко-уніатской церкви, въ какомъ разсто- 
яніи живутъ они отъ сей церкви и сколько 
людей сего исловѣданія имѣется въ имѣ- 
ніяхъ Орвида. 



Сообщая вашев 
я покорыѣйше пр 
сударь мой, назн 
слѣдствію изъ п 

НЫХЪ ЧИНОВНИКОІ 

г. литовскаго вое: 
честь быть и про 
Голицын ъ. 

Рѳаолюці 

1822 года ап] 
депутата късему 
Протасія, внупші 
варительно развѣ; 
хожанъ Кронско 
совратившихся в 
преподаваемы х 
уніатскаго, свяще 
таковое откроете* 
видъ слѣдственноі 
бы мнѣ СЪ ИЗЪЯСЕ 
представленія коа 
О семъ отцу арх 
указъ. Къ свѣдѣі 
военному губерв 
шеніе." (л. 74)' 

1823 г. іюля 5. 
Минскому н Лні 
Духова монасты] 
дрита и благое 

По прошедшей 
консисторіи объ ( 
воустроенной поі 
менной уніатской 
лунцахъ въ пяти 
благочестивой це 
же, что неприня 
сіею бумаги отъ 
скаго священника 
тивъ чего роспис 
дѣлу же необходв 
по слѣдующей по 1 
разсмотрѣнію. Ні 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 332 - 



къ вашему высокопреосвя- 
рнѣйшею просьбою пріоб- 
дѣлу черезъ посредство 
эвныхъ дѣлъ и народнаго 
\я Александра Николаевича 
уть самый вѣрный и про- 
нельзя будетъ успѣть ни 
цѣлкѣ, а тѣмъ самымъ и 
благочестіе надъ иновѣ- 



ія архіепископа: 

т 17 дня. „Консисторіи 
імотрѣть съ мнѣніемъ." 



Минской духовной кон- 
жопу Анатолію докдадъ. 

історіи слушали рапортъ 
иандрита и благо чиннаго 

іюля съ представленіемъ 
з священника Петра Ми- 
шыхъ имъ въ слѣдствен- 
івшую въ деревнѣ Вилун- 
еніи тамъ помѣщикомъ 
жой каменной церкви къ 
шхъ благочестивыхъ при- 
коммисіею не принятыхъ 
ь ему, Мироновичу, съ 
[но: 1-ое, Отношеніе его, 
оммисію 27 іюня за № 133 

иредъявленіи ему пред- 
ітскимъ вилунскимъ свя- 
аческихъ книгъ и испо- 
і о числѣ прихожанъ его, 
отивъ того; 2-ое, Реестръ 
іза Арена, показывающій 
га сей годъ 26 мужскаго 
і, Отношеніе его жъ, Ми- 
Ьдственнуго коммисію 28 
ніемъ о неправильности 
іеимѣніи столько душъ, 

4-ое, Подлинное письмо 
ідза Волейша, 29 іюня, 
кевичъ съ сынами не въ 



уніатскомъ, а въ латинскомъ исповѣданіи 
находится; 5-ое, Копія особаго голоса депу- 
тата со стороны духовной грекороссійской 
іеромонаха Протасія о закрытіи Вилунской 
церкви, какъ неимѣющей прихожанъ, ми 
о приписаніи ея къ приходской Меречан- 
ской церкви; 6-ое, Рапортъ его, депутата, 
Виленскому архимандриту Іоилю 29 іюня 
о дѣйствіи слѣдственной коммисіи противъ 
доказательствъ священника Мироновича и 
защиты его, депутата; 7-ое, Свидетельство 
Евейскаго благочестиваго священника Са- 
вицкаго, 30 ігоня данное, съ удостовѣре- 
ніемъ. что деревня Баландишки, которая 
показана кссндзомъ Ареномъ въ числѣ 
унитскихъ своихъ прихожанъ, дѣйстви- 
тельно принадлежитъ къ Евейскому при- 
ходу, и люди оной благочестивые суть. По 
сему резолюціею вашего высокопреосвящен- 
ства 17 сего іюня повелѣно: „консисторіи 
разсмотрѣть и доложить съ мнѣніемъ." А 
по справкѣ въ оной съ дѣлами оказалось, 
что слѣдствіе о построеніи помѣщикомъ 
Орвидомъ въ деревнѣ Вилунцахъ унитской 
каменной церкви близъ благочестивыхъ 
кронскихъ и евейскихъ прихожанъ про- 
изводилось по отношенію г. министра ду- 
ховныхъ дѣлъ и народнаго просвѣщенія 
князя Голицына къ литовскому военному 
губернатору Корсакову, прошлаго 1822 года 
марта 23 поснѣдовавшему, о обстоятѳль- 
ствахъ слѣдующихъ: какія именно прихо- 
жане причислении къ новоустроенной унит- 
ской церкви, въ какомъ разстояніи живутъ 
они отъ сей церкви и сколько людей сего 
исповѣданія имѣется въ помѣстьяхъ Ор- 
вида. Положили мнѣніе: „поелику 
слѣдственная коммисія, бывшая сего года 
въ іюнѣ мѣсяцѣ въ деревнѣ Вилунцахъ 
по дѣлу о повоустроенной тамъ помѣщикомъ 
Орвидомъ каменной унитской церкви ко 
вреду благочестивыхъ прихожанъ, подаван- 
ныхъ кронскимъ священникомъ Миронови- 
чемъ бумагъ съ доказательствами о не- 
имѣніи при оной церквѣ прихожанъ не 
приняла и возвратила ему съ надписью, 
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му что яко бы онъ поздно вошелъ съ 
ли и что въ указѣ губернскаго прав- 
і не сказано того дѣлать; доказательства 
:іи почитаются нужными къ настоящему 
, то препроводить оныя бумаги при 
шеніи отъ имени вашего выеокопре- 
щенства къ Виленскому г. военному 
рнатору для пріобщенія оныхъ къ 
введенному слѣдствію и представленія 
гтѣ къ г. министру духовныхъ дѣлъ 
?ѣмъ, чтобы о посдѣдующемъ благово- 

> увѣдомить ваше высокоиреосвящен- 
. О чемъ дать знать архимандриту 
ю указомъ. А довелѣно ль будетъ по 

учинить вашему высоконреосвящен- 
консисисторія благопочтеннѣйше иред- 
ляетъ съ испрашиваніемъ резолюціи. 

Резолюдія архіепискона: 

823 года іюля 29 дня, „Учинить по 
■.« (л. 8 7 ). 

I г. мая 26. Въ Минскую духовную 
нсторію Видѳнсваго Свято - Духова 
істыря настоятеля архимандрита и 
благочиннаго Іоиля рапортъ. 

ьронскій священникъ Петръ Мироно- 
у освѣдомившись, что слѣдственное 

> о устроеніи помѣщикомъ Орвидомъ 
гской церкви при деревнѣ Вилунцахъ 
а Кронскаго благочестиваго прихода 
іѣ еще находится въ Виленскомъ гу- 
скомъ правленіи, а не отослано по і 
іаддежностн къ г. министру духовныхъ I 

> и народнаго просвѣщенія на его бла- | 
аженіе, проситъ представить куда слѣ- ' 
ъ, дабы дѣло оное въ непродолжитель- 

э времени отослано было къ разе дат- | 
ю и верховному рѣшенію его сіятельства. 
імъ могъ бы я отнестись въ губернское ; 
леніе, но сообщение духовной консисто- ; 
сильнѣе на него дѣйствуетъ, для того [ 
опочтенпо о томъ ей рапортую. Мая ; 
[ня 1324 года. Архимандрить Іоиль. 
?8). 
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щиковъ находится не малое число греко- 
уніатовъ, кои не хотятъ въ сврихъ требахъ 
относиться къ римскокатолическимъ свя- 
щенникамъ и что многіе прлходящіе на 
баркахъ люди нерѣдко требовали греко- 
уніатскаго священника для пасхальнаго 
исповѣданія и пріобщенія св. таинъ; что 
лослѣ таковаго представленія суфрагана 
Головни, получилъ г. министръ духовныхъ 
дѣлъ и народнаго просвѣщенія донесеніе 
Кронскаго грекороссійскало священника, 
удостовѣряющаго. что помѣщикъ Орвидъ 
съ семействомъ его содержитъ римскока- 
толическое исповѣданіе и построилъ цер- 
ковь не для себя и не для своихъ кресть- 
янъ, ибо она не при господскомъ дворѣ 
состоитъ, а въ двухъ верстахъ отъ онаго, 
и крестьяне, ему принадлежащіе, того же 
римскокатолическаго исповѣданія, уніатовъ 
же всѣхъ находится въ окружности 10 
душъ обоего пола да и то принадлежащихъ 
другимъ помѣщикамъ, почти несмежнымъ 
съ Орвидомъ; и наконецъ, что по несоглас- 
нымъ показаніямъ Кронскаго настоятеля и 
грекороссійской консисторіи, а съ другой 
стороны Виленскаго грекоуніатскаго суфра- 
гана, г. министръ народнаго просвѣщенія 
и духовныхъ дѣлъ не могъ приступить ни 
къ какому рѣшительному заключеніго и, 
признавъ за нужное, дабы учинено было 
надлежащее изслѣдованіе, какіе именно при- 
хожане причислены къ новоустроенной 
грекоуніатской церквѣ, въ какомъ разсто- 
яніи живутъ они отъ сей церкви и сколько 
людей сего исповѣданія имѣется въ по- 
мѣстьяхъ Орвида, просилъ г. военнаго гу- 
бернатора сдѣлать распоряженіе, чтобы 
таковое слѣдствіе учинено было черезъ 
гражданскихъ чиновниковъ при бытности 
депутатовъ отъ грекороссійскаго и греко- 
уніатскаго духовенства и объ оказавшемся 
извѣстить его, г. министра, о назначеніи 
депутатовъ, онъ же, г. министръ, отнесся 
къ преосвященному Минскому епископу 
Анатолію и предложилъ уніатскому депар- 
таменту римскокатолической духовной кол- 



легіи, которому при томъ далъ знать, дабы 
слѣдственное дѣло, произведенное по изъ- 
ясненному предмету, прежде оффиціаломъ 
греко-уніатской консисторіи препровождено 
было для повѣрки къ чиновникамъ, "кои по 
сему дѣлу наряжены будутъ. Копію таковаго 
отношенія г. военный губѳрнаторъ препро- 
водилъ къ гражданскому губернатору, его 
же превосходительство при предооженіи отъ 
19 апрѣля 1622 г. за №9151 приславъ въ 
сіе правлеше, прѳдлагалъ, сообразивъ оное 
съ дѣломъ посему предмету, въ правленін 
имѣгощемся, сдѣлать законное постановленіе 
и съ онаго передать къдѣламъ его прево- 
сходительства копію. 2) Вслѣдствіе чего 
сіе правленіе, разсмотрѣвъ производив- 
шуюся по сему предмету прежнюю съ 
Минской духовной консисторіей переписку, 
по резолюціи 9 апрѣля 1823 года состояв- 
шейся, для произведенія изъясненнаго въ 
отяошеніи г. министра духовныхъ дѣлъ и 
народнаго просвѣщенія къ Литовскому г. во- 
енному губернатору послѣдовавшемъ слѣд- 
ствія о возникшихъ спорахъ касательно 
построенной помѣщикомъ Орвидомъ въ 
Ковенсвомъ повѣтѣ при деревнѣ Вилун- 
цахъ грекоуніатской каменной церкви, на- 
значило со стороны гражданской ковенскаго 
земскаго исправника, коему съ прописа- 
ніемъ всего выше эначущагося пославъ 
указъ, велѣло, чтобъ приступая къ сему 
изслѣдованію съ имѣвшимися командиро- 
ваться отъ грекороссійскаго и уніатскаго 
духовенства депутатами, кончилъ оное безъ 
промедлѳнія и съ краткою, но ясною, объ 
оказавшемся выпискою представилъ въ гу- 
бернское правленіе для дальнѣйшаго поло- 
женія. 3) Воисполненіе таковаго предписанія 
ковенскій земскій исправникъ при рапортѣ 
отъ 9 іюля 1823 года представилъ произ- 
веденное имъ при духовныхъ депутатахъ 
со стороны грекороссійскаго и грекоуніат- 
скаго исповѣданія по выше изъясненному 
предмету изслѣдованіе съ краткою изъ 
онаго выпискою, изъ которой и поддиннаго 
слѣдствія значится: что слѣдователи, при- 
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ступая къ дѣлу, первоначально требовали 
отъ священника Вилунской церкви Арена 
списка прихожанъ греко - уяіатскаго испо- 
вѣданія, который, представляя таковой, по- 
казал ъ прихожанъ обоего пола 33 и быв- 
шихъ въ 1823 году изъбарокъ и плотовъ 
у пасхальной исповѣди 165 душъ; священ- 
никъ же Кронской грекороссійской церкви 
на требованіе слѣдователей доказательствъ 
и свидѣтелей касательно опасенія въ пре- 
вращеніе прихожанъ той церкви въ уніго, 
представивъ копію рапорта, посланнаго о 
томъ въ 1817 году ноября 25 къ архіепи- 
скопу Анатолію, изъяснилъ: вопервыхъ, 
Петръ Ярмоловичъ достаточно знаетъ, что 
отецъ его, Иванъ Ярмоловичъ, былъ со- 
вращенъ на унію и въ великіД постъ испо- 
вѣданъ былъ въ Вилунской церквѣ свя- 
щенникомъ Ареномъ, однако при кончинѣ 
жизни съ увѣщанія вновь было совратился 
къ благочестію. Вовторыхъ, Іустинья Ми- 
хайлова, вдова, во время четыренедѣльной 
болѣзни была слушана у исповѣди упомя- 
нутымъ священникомъ Ареномъ и, не воз- 
вратись къ благочестію, кончила жизнь и 
погребена на Вилунскихъ кладбищахъ. Въ 
третихъ, житель деревни Кравчишекъ Ша- 
тевичъ, бывъ благочестивымъ, погребенъ 
на кладбищахъ Вилунскихъ, а 1823 года 
священнякъ Аренъ прихожанина Кронской 
церкви Ивана Адамовича слушалъ у пас- 
хальной исповѣди, послѣ сего тотъ священ- 
никъ Мироиовичъ при доношеніи отъ 20 
іюня № 122 представилъ именный списокъ 
прихожанамъ Кронской грекороссійской 
церкви, живущимъ въ близости церкви 
Вилунской. Администраторъ же оной про- 
тиву показанія священника Мироновича 
объясняется: 1-е, что Ивана Ярмоловича 
никогда не слушалъ исповѣди и не совра- 
щалъ въ никакое исповѣданіе; 2-е, что 
Іустины Михайловой не слушалъ исповѣди, 
а хотя и съѣзжалъ въдомъея, ноузнавъ, 
что она есть грекороссійскаго исповѣданія, 
не исповѣдая ея, отчиталъ токмо ексорту, 
о томъ же, что она погребена на кладби- 



щахъ Вилунскихъ, первый раз 
3-е, что Степана Шатевича ад 
а похороненъ онъ въ Вилунца 
дома его, ибо въ то время на: 
въ Коваляхъ для слушанія иен 
Ивана Адамовича и прочихъ 
Кронской церкви въ 1823 год 
не слушалъ исповѣди; предстаі 
при отношеніяхъ помѣщика Лв 
управителя имѣнія Бзно Адамо: 
жане грекоуніатскаго исповѣдаі 
лежащіѳ къ церкви Вилунской, 
сахъ подъ присягою показа 
деревни Кравчишекъ помѣщи 
Мартинъ Яцкѣвичъ, что, как 
вѣстно, прихожанъ церкви Виз 
слшпкомъ 30 душъ по разных 
найдалѣе въ 21 версты живущи 
въ требахъ своихъ всегда отно 
церковь, а въ весеннее время . 
уніатскаго исповѣдаиія ежегодні 
для моленія и пасхальной исп 
200 душъ, дабы же настоятелі 
церкви священникъ Аренъ сов] 
хожанъ Кронской церкви въ з 
слушалъ исповѣди не слышал ъ 
что же касается похороненья С 
тевича и Іустины Михайловой 
щахъ Вилунскихъ, то сіе послѣ 
вѣдома ксендза Арена и свял 
роновича, и людей грекороссій 
вѣданія, приходящими въ Вил; 
ковь на моленіе, не видалъ, 
Кронская и Вилунская положен 
другой въ разстояніи 5-верстно 
Яцкевичъ показаніе таковое уті 
бавилъ, что весною для пасха 
вѣди приходить уніатовъ до 
душъ; жители деревни Буды, 
города Ковна принадлежащей 
Дзещеронокъ и Ярмакъ Дзеще] 
до построенія церкви въ Вил; 
для моленія и пасхальной исао 
въ разный мѣста, по построен 
црибытіи ксендза присоединили 
прихожанъ къ церквѣ Вилунсі 
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[ілкомъ 30 душъ обоего пола, 
подалече живутъ и въ свонхъ 
носятся всегда въ ту церковь; 
іы изъ барковъ приходить уніа- 
^повѣди до 200 слишкомъ душъ, 
щенникъ Аренъ какое пренят- 
ітелю Кронской церкви священ- 
овичу въ совращеніи прихожанъ 
слышали и вовсе не знаютъ. 
[лунская необходимо есть нужна 
ь не есть препятствіемъ для 
некой и прихожанамъ ея. Жи- 
і Пурвиникъ и Езна Павелъ 
:, Дзенисъ Леляковскій, Про- 
іовичъ, Моисей Буякъ, Игнатій 
Бартломей Буякъ, Карпуха Во- 
ьондратъ Дроздъ, Авраамъ Мо- 
Фома Книмастецкій, Данило 

Сидоръ Магилевчикъ едино- 
зали, что они суть прихожанами 
церкви и всегда въ требахъ 
ъ оную, что уніатовъ изъ бар- 
й весны для исповѣди въ Ви- 
одитъ немалое количество и что 
никакимъ не есть препятствіемъ 
ой церкви и прихожанамъ ея, 
[ священникъ Аренъ совращалъ 
россійскаго исповѣданія въ уніго 
о не слышали и не вѣдаютъ. 
іѣщики Ковенскаго уѣзда въ 
дъ 22 іюня 1823 года вошли 
цѣлаго уѣзда въ доношеніеміц 
ь церкви Вилунской (такъ какъ 
> въ уѣздѣ находится) вепре- 
го для всякой экстренности и 

хотя не въ болыпомъ числѣ 
, да уніатовъ въдеревняхъ въ 
разныхъ мѣстахъ находящихся, 
мянутую церковь на правилахъ 
>, какъ уже она съ 1815 года 
>, навсегда оставить. Прихожане 
і грекороссійской церкви, пояс- 
твѣтѣ священника Мироновича, 
ою показали, а именно: Иванъ 
, что назадъ тому 6-й годъ, во 
ьства въ деревнѣ Кравчишвахъ 



подъ помѣщикомь Орвидомъ, отецъ его 
Иванъ ходилъ въ Вилунскую церковь для 
исповѣди и говорилъ, что былъ у исповѣди, 
но действительно удостовѣрить не можетъ, 
исповѣдался ли онъ или нѣтъ, послѣ же и 
предъ кончиною жизни исповѣдался у Крон- 
скаго настоятеля и лохороненъ на кладби- 
щахъ Кронскихъ. Іустынья Михайлова по- 
хоронена на кладбищахъ Вилунскихъ въ то 
время, когда не было снященника при той 
церквѣ; что Степана Шатевича сынъ его 
Михайло похоронилъ на тѣхъ же кладби- 
щахъ безъ вѣдома священника Арена, ибо 
онъ тогда находился въ Коваляхъ, а дабы 
онъ, Аренъ, прихожанъ Кронской церкви 
слушалъ исповѣди и совращалъ въ унію, 
не слышалъ и самъ не видѣлъ. Михайло 
Шатевичъ, показаніе Петра Ярмоловича 
утверждая, добавилъ: что отца своего Сте- 
пана Шатевича назадъ тому в лѣтъ по 
поводу худой въ то время дороги похоро- 
нилъ на кладбищахъ Вилунскихъ безъ вѣ- 
дома священниковъ Мироновича и Арена, 
а послѣ увѣдомивъ священника Мироновича, 
за погребеніе уплатилъ одинъ рубль. Ро- 
діонъ Шишкровъ, что Іустины Михайловой 
священникъ Аренъ не исповѣдалъ, а узнавъ, 
что она есть грекороссійскаго исповѣданія, 
отчиталъ только эксорту, послѣ же кончины 
оную безъ вѣдома священника Арена на 
кладбищахъ Вилунскихъ похоронилъ, а 
чтобы священникъ Аренъ прихожанъ гре- 
короссійскаго исповѣданія совращалъ въ 
унію, ни отъ кого не слышалъ и не вѣдаетъ, 
равно, чтобы церковь Вилунская для церкви 
Кронской была какимъ препятствіемъ, не 
полагаетъ. А сверхъ того прихожане Крон- 
ской грекороссійской церкви въ ближайшихъ 
мѣстахъ около церкви Вилунской живущіе 
и по сему дѣлу спрашиваште: Ѳедоръ Ша- 
шоровъ, Лукашъ Садовскій, староста Крон- 
ской церкви, Леонъ Заремба, Саведій За- 
ремба, Тимофей Ивановъ, Марко Заремба, 
Прокопъ Ляшко, Михайло Лавренъ, Иарфенъ 
Дементіевъ, Лукашъ Іесукъ, Митрофааъ 
Васильевъ, Михайло Соколъ и Семенъ Ха- 
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ритоновъ единогласно показали, что свя- 
щенникъ Аренъ никакого ирелятствія при- 
хожанамъ грѳкороссійскаго исповѣданія не 
дѣлаетъ, въ унію ихъ совращаетъ или нѣтъ 
не слышали и о томъ не вѣдаютъ; церковь 
же Вилунская никакимъ препятствіемъ не 
есть для ихъ. А 27-го 1823 года явясь лично 
священникъ Мироновичъ объявилъ, что 
хотя Родіонъ Шишаровъ на допросѣ объ- 
яснилъ, что Іустину Михайлову или Сте- 
паниду священникъ Аренъ исповѣди не 
слушалъ, но только эксорту читалъ и что 
она погребена безъ вѣдома священника 
Арена, но представляемый имъ, Миронови- 
чемъ, свидѣтели докажутъ, которые бывъ 
допрашиваемы подъ присягою показали: 
Якубъ Логовскій, пономаръ Кронской цер- 
кви, Лукашъ Садовскій и Иванъ Перняв- 
скій, что Родіонъ ГОишаревъ въ 1823 году 
на святую Троицу, прибывъ въ приходъ 
Кронской церкви, сказывалъ, что дѣйстви- 
тельно священникъ Аренъ слушалъ испо- 
вѣди и причащалъ Іустинью Михайлову и 
что болѣе ничего не знаютъ и не слышали. 
По случаю ихъ разногласія въ показаніяхъ 
даваемы были очныя ставки, при коихъ 
священникъ Мироновичъ, Яковъ Логовскій, 
Лука Садовскій и Иванъ Чернявскій лично 
доказывали Родіону Шишарову, что онъ въ 
Кроняхъ дѣйствительно говорилъ имъ, что 
священникъ Аренъ покойной Іустины Ми- 
хайловой слушалъ исповѣди и причащалъ. 
Родіоыъ Шишаровъ, запираясь въ томъ, 
остался при первомъ показаніи, добавляя, 
что не знаетъ ексорту или молитву свя- 
щеникъ Аренъ, читалъ ли или нѣтъ, ибо 
въ то время всѣ вышли изъ хаты; а онъ, 
священникъ Аренъ, объясняется, что бывъ 
приглашенъ Родіономъ для слушанія испо- 
вѣди Михайловой, когда узналъ, что она 
грекороссійскаго исповѣданія, не слушавъ 
ея исповѣди, прочиталъ токмо эксорту. А 
доствленные при рапортѣ смотрителя Ко- 
лышки отъ 25ІЮНЯ 1823 года № 97 Иванъ 
Адамовичъ и мать его Магдалина Сорокова 
показали! первый, что онъ будучи греко- 



россійскаго исповѣданія первый разъ испо- 
вѣдался въ Кронской церквѣ, а послѣ, 
перейдя въ римско - католическую вѣру, 
исповѣдался въ разныхъ костелахъ и то 
въ большіе праздники, а въ церквѣ Вилун- 
ской никогда не бывалъ и не исповѣдывался, 
въ 1823 году былъ у исповѣди пасхальной 
въ^костелѣ Дорсунишскомъ, но укотораго 
священника — не знаетъ, ибо туда священ- 
ники прибываютъ изъ разныхъ мѣстъ, и 
что скрывался онъ до сего слѣдствія по- 
тому, что былъ угрожаемъ дьячкомъ Крон- 
ской церкви Иваномъ Мироновичемъ нака- 
заніемъ; и вторая Магдалина Сорокова, что 
сынъ ея Иванъ Адамовичъ скрылся было 
для того, что былъ дьячкомъ угрожаемъ 
тѣлеснымъ наказаніемъ, отъ времени перво- 
начальна™ исповѣданія въ Кроняхъ пере- 
шелъ въ римскій обрядъ, въ которомъ 
понынѣ состоитъ, къ принятію же сего 
исповѣданія никто его не подговаривалъ и 
дабы онъ у священника Арена былъ у исно- 
вѣди не знаетъ и первый разъ его, свя- 
щенника, видитъ; спрашиванные же противу 
сихъ показаній свидѣтели Илья Заремба и 
Семенъ Адамовичъ показали, что Иванъ 
Адамовичъ родился въ дерѳвнѣ ІІогулянкѣ 
и крещенъ въ Кронской церквѣ и, когда 
имѣвъ 12 лѣтъ отъ рожденія, испо- 
вѣдался въ той церквЬ, а послѣ онъ, Ада- 
мовичъ, исповѣдался ли по обряду греко- 
россійскаго исловѣданія пли другаго какого 
и гдѣ именно, также дабы священникъ 
Аренъ псповѣдалъ его, не знаютъ и отъ 
никого не слышали. По таковыхъ показа- 
ніяхъ даваема была очная ставка, на кото- 
рой Илья Заремба и Семенъ Адамовичъ 
доказывали Ивану Адамовичу, что онъ, 
имѣя 12 лѣтъ, первый разъ былъ у испо- 
вѣди въ церквѣ Кронской, ни что Иванъ 
Адамовичъ согласился, добавивъ, что дѣй- 
ствительно у Томаша Мироновича, отца 
нынѣшняго священника, первый разъ испо- 
вѣдался, а послѣ по разныхъ римсвихъ 
костелахъ, не возвращаясь въ грекороссій- 
скій обрядъ, въ уніатскаго же священника 
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Въ предмет* уграживанія 
іа и матери его Магдалины 
оновичемъ показалъ онъ, 
Ьдая довольно, что Иванъ 
шелъ изъ обряда грекорос- 
гіе и слыша, что онъ въ 
?ъ въ римскокатолическія 
ъ, приходя въ домъ, дабы 
)честивую церковь и обра- 
іачальное исповѣданіе; од- 
овича, никогда никакимъ 

угрожалъ; на очныть же 
, Адамовичъ и мать его 
хова, да дьякъ Иванъ Ми- 
сь при своихъ показаніяхъ; 
анія Ивана Адамовича, что 
зповѣди въ 1823 году въ 
ішскомъ, даваны были за- 
ю Дорсунишскому священ- 
ному, который отвѣчая, по- 
ванъ Адамовичъ былъ ли 

исповѣди въ костелѣ Дор- 

котораго священника, и 
з знаетъ, потому что свя- 
гшанія исповѣди прибыва- 
ішихъ мѣстъ и изъ-за Нѣ- 
менно во время пасхальной 

неупомнитъ; священникъ 
> въ поданномъ доношеніи 

священникъ Аренъ Кате- 
і Козловой въ день св. 
ра и Павла, состоящей въ 
ъ исповѣданіи, въ Вилун- 
палъ исповѣди и св. таинъ 
священникъ Аренъ на за- 
противу сего, что Катерины 
лъ и не знаетъ и даже не 
къ исповѣди, а она, Кате- 
юказала, что назадъ тому 
ія праздника св. апостол ъ 
въ церквѣ Вилунской, гдѣ 
лгво людей было, бывъ тогда 
ізумѣя, что исповѣдь есть 
іыхъ съ уніатами, исповѣ- 
гіе св. таинъ приняла, но 
екороссійскаго исповѣданія, 



затаила сіе предъ священникомъ, 6ые 
остережена, что сдѣлала религійную от 
тотчасъ пошла къ священнику въ ] 
и тамъ вновь приняла грекороссійскую 
а чтобы священникъ Арепъ ея или 
другаго подговаривалъ къ совращен 
унію, не слышала и не вѣдаетъ. Касаі 
сихъ противурѣчивыхъ показаній ; 
была очная ставка, на которой Кат 
Козлова, утверждая свое показаніе, дс 
вала, что дѣйствительно была у исп 
у священника Арена, не говоря какого 
вѣроисповѣданія, и отъ него, Арен 
была спрашивала; священникъ же А 
утвердивъ свой отвѣтъ, изъяснилъ 
той женщины не знаетъ и первый ра: 
дитъ, а была-ли у него на исиовѣди, 
нить не можетъ. Судья Орвидъ на во 
по сему дѣлу въ отвѣтѣ написалъ 
фундушъ дядею его покойнымъ Ѳ^ 
Орвидомъ учиненный понынѣ сущесті 
что при церквѣ Вилунской находится 
хожанъ не малое число, причисленных 
ближайшихъ мѣстъ и мызъ, какъ у; 
вѣряетъ о томъ регистръ священнЕ 
той же церкви къ дѣлу представлении 
имѣніи же его находится уніатові 
только души и что изъ Ковенскаго 
и изъ барокъ, плывущихъ весною в 
камъ, ириходятъ въ ту же церковь 
уніатскаго исповѣданія въ своихъ тр 
и наконецъ, чтобы священникъ Арен 
вращалъ или подговаривалъ людей і 
россійскаго исповѣданія не знаетъ 
отъ кого не слышалъ. Священникъ ж 
роновичъ, любящій дѣлать безпокоі 
со всѣми помѣщиками въ разныхъ о( 
тельствахъ, не исключая его и свяще] 
Арена отъ преслѣдованія, завелъ дѣ 
церквѣ Вилунской, построенной на п 
лахъ приходскихъ, намѣреваясьуничт< 
волю фундатора и желаніе всѣхъ пом 
ковъ, въ Ковенскомъ уѣздѣ жительс 
щихъ. По окончзніи таковаго дѣлоп 
водства, слѣдователи 28 іюня 1823 
заключили: поелику свидѣтели греко} 
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скаго исповѣданія 1П человѣкъ подъ при- 
сягою удостовѣряготъ, что прихожанъ уніа- 
товъ не малое число принадлежать къ 
Вилуяской церквѣ и что сія церковь не- 
премѣнно нужна, а дабы она была какимъ 
препятствіемъ для Кронской грекороссій- 
ской церкви, того но слѣдствію не открыто» 
да и свпдѣтели, нрихожане Кронской церкви, 
подъ присягою утвердили, что Вилунская 
церковь ни имъ, ни церкви Кронской въ 
обрядахъ религіи никакого недѣлаетъ пре- 
лятствія, и администраторъ священникъ 
Аренъ никогда ихъ въ унію не совращалъ; 
Иванъ же Адамовичъ, хотя изъ грекорос- 
сійскаго исповѣданія принялъ другое, но 
однако не уніатское, а римско-католическое 
и исповѣдаясь по разнымъ мѣстамъ, въ 
послѣдній разъбылъ у исповѣди пасхальной 
въ костелѣ Дорсунишскомъ, но у котораго 
священника — обнаружить слѣдствіемъ не 
возможно. Почему слѣдователи, находя од- 
ного только прихожанина Кронской церкви 
Ивана Адамовича перешедшаго изъ греко- 
россійскаго исповѣданія въ римско-католи- 
ческое, приказали тотчасъ возвратиться въ 
грекороссійское исиовѣданіе. А какъ изъ 
показанія свидѣтелей и прикосновенны хъ 
къ дѣлу дицъ, равно очныхъ ставокъ, от- 
крыто, что церковь Вилунская никакого 
препятствія для церкии Кронской и при- 
хожанъ оной не дѣлаетъ, а построена и 
существуешь на правилахъ духовныхъ по 
сдѣланному фундушу и что администраторъ 
той церкви священникъ Аренъ никакихъ 
злоупотребленій никогда не дѣлалъ; равно- 
мѣрно, поелику ломѣщики Ковенскаго уѣзда 
подали имъ, слѣдователямъ, доношеніе, дабы 
сія церковь была всегда парафіяльною, какъ 
для прихожанъ, къ ей причислениыхъ, такъ 
и для относящихся съ требами изъ барковъ 
и плотовъ, то они, слѣдователи, признали 
существованіе ея въ Ковенскомъ повѣтѣ 
необходимо нужнымъ тѣмъ болѣе, что оная 
выстроена, освящена и въ приходскую цер- 
ковь духовенствомъ обращена до изданія 
въ 1819 году указа; по соображеніи же 



слѣдствія, произведеннаго грекоуніатскимъ 
духовенствомъ въ 1815 год} 7 оказалось, что 
далеко большее число прихожанъ въ Ви- 
лунскую церковь прибыло, нежели прежде 
состояло, и что фундушъ, назначенный 
цри оной церквѣ, состоишь ненар; 
При семъ заключеніи, депутатъ с 
грекороссійской церкви іеромонахі 
подалъ къ дѣлу противу онаго гоі 
ясняя, что какъ изъ произведен! 
ствія не открылось, дабы помѣщиі 
могъ уснраведливить себя, что в 
его суть уніаты, кромѣ деревни Кр* 
гдѣ оказалось ихъ не болѣе тре 
да и тѣ не коренные. Сверхъ се] 
веденное оффиціаломъ Мокржицкі 
ствіе, его, Орвида, не оправдыва 
гистръ уяіатскаго священника 
причислившихся прихожанахъ не 
ихъ коренными, хотя же есть 
нѣкоторыхъ сосѣднихъ помѣщикс 
уніатскую церковь оставить для в 
прошеніе сіе вступило тогда, ког 
слѣдствіе возникло, а помѣщикъ 
соучастники его суть римскокато 
исповѣданія; сверхъ того, поелику 
фундаторъ Ѳадей Орвидъ по уст 
освященіи объявилъ къ Меречан 
писною и только было желаніемъ 
тить оную въ приходскую тогда, 
начальства было бы дозволеніе, 
сего нынѣ домогается Францъ О] 
какъ домогательство таковое п; 
узаконеніямъ, которыми предпис; 
умножать уніатскихъ церквей; 2, і 
тамъ, гдѣ могутъ служить къ с< 
благочестія, а паче буде не окаж 
наго количества приходскихъ двор 
же таковые узаконѳнія прежде і 
Вилунской церкви послѣдовали, т< 
ваніи оныхъ надлежало бъ и онуі 
а если по желанію покойнаго Ѳаді 
оставить въ существовали, то н 
скою, а приписною къМеречанско 
ской церквѣ съ подтвервденіеі 
священникъ въ Вилунцахъ не жі 
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ъ Мереча для нѣкоторыхъ нуждъ 
зжалъ бы, и наконецъ, буде уза- 
не противно, то оную церковь 

въ римскокатолическій костелъ, 
зобомъ вѣрно прекратятся споры 
свами Кронскою и Видунскою; 
есій земскій исправникъ послѣ 
іія выше означеннаго изслѣдо- 
[юлортѣ (хгъ 5 ноября 1823 года 
то же представилъ препровож- 
нему при предложены г. граж- 
уберпатора бумаги Кронскаго 
. Мироновича всего 8 штукъ, 
[ къ означенному изслѣдованію 
знія къ оному, изъ числа коихъ 
гакъ то: а) съподдиннаго отзыва 
энную коммисію Кронской Тро- 
зи священника Петра Мироно- 
27 іюня 1823 года, которымъ 
Ьдственную коммисію снабдить 
зскими книгами и исловѣдными 
рніатской Билунской церкви за 
ри оной священника Арена, буде 
ія къ сдѣдствію представленны, 
>тиву оныхъ въ неправильности 
>женія; б) съ подлинной надписи 
ь отзывѣ слѣдственною комми- 
:ъ 27 іюня учиненной, что въ 
одскаго губернскаго правленія 
мгребованія отъ священника Аре- 
бщенія къ дѣлу метрическихъ 
го не сказано, да и священникъ 
ь съ требованіемъ своимъ о 
ъ поздно, а именно, при окон- 
гаго слѣдствія, то объявить ему, 
творенія своего желанія просилъ 
Г, законами предписанному, у 
[ачальства, причемъ коммисія 

копію регистра прихожанамъ 
церкви, отъ священника Арена 
зію представленнаго, по коему 
оказано: въ деревнѣ Кравчиш- 
цива Орвида, во дворѣ имѣнія 
цика Пенчковскаго, въ деревнѣ 
шѣнію города Ковно принадле- 
дворѣ Пурвянипікахъ помѣщика 



Лапинскаго, и въ дѳревнѣ Бландишкахъ 
Бйсманта, всего мужска 26 и женска 7 
душъ, да сверхъ того въ 1823 году въ 
весеннее время показано бывшихъ въ Ви- 
лунской церквѣ у пасхальной исповѣди 
уніатскаго исповѣданія людей мужескаго 
пода всего 165 душъ; в) съ подлиннаго 
отзыва въ вышеозначенную слѣдственную 
коммисію Кронской церкви священника 
Оетра Мироновича отъ 28 іюня 1823 года 
за № 134 поданнаго: 1-е, что регистръ 
прихожанъ Видунской церкви не заслужи- 
ваете уваженія и не можетъбыть неоспо- 
римымъ доказательствомъ, потому что оный 
безъ скрѣпы благочиннаго, духовнаго прав- 
денія и уніатской духовной консисторіи, и 
что по оному не означено лѣтъ прихожа- 
намъ и не изъяснено, коренные-ли они или 
вольные или же другаго какого сословія, 
а потому священникъ Аренъ долженъ въ 
доказательство сего представить метриче- 
скія книги и исповѣдныя росписи; 2-е, что 
касается до мызъ и деревень, показанныхъ 
по регистру и составляющихъ приходъ 
Билунской церкви, состоящихъ въ разсто- 
яніи, по тому регистру показанномъ, онъ, 
священникъ Мироновичъ, согласенъ, кромѣ 
двора Езна, въ 11 верстахъ отъ той цер- 
кви состоящаго; 3-е, что относится уніат-* 
скихъ прихожанъ въ имѣніи помѣщика 
Францишка Орвида въ деревнѣ Кравчиш- 
кахъ, по случаю жительства тамъ благо- 
честивыхъ прихожанъ, бывая онъ въ той 
деревнѣ, не слышалъ, дабы они исповѣдали 
уніатскую редигію, однако если Ковальскій 
плебанъ римскокатолическій ксендзъ при- 
знаетъ сихъ людей дѣйствителными уша- 
тами и утвердитъ присягою, тогда онъ, 
священникъ Мироновичъ, дѣдо объ нихъ 
кончитъ; во дворѣ же Езнѣ дворовые слу- 
жители собраны по распоряженію помѣщика 
изъ другихъ его помѣстьевъ и мѣстечка 
Головчина изъ Могилевской губерніи, не- 
смежной съ Виленскою губёрніею, и по 
волѣ помѣщика число служителей его мо- 
жетъ прибавляться и уменьшаться, что 
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самое существуете и во дворѣ Пурвяни- 
кахъ; слѣдственно, посему ихъ признавать 
коренными жителями и прихожанами Ви- 
лунской церкви невозможно; а жители 
деревни Буды, Ковенской городской думѣ 
принадлежащей, до устройства въ Вилун- 
цахъ церкви относились съ требами въ 
Меречанскую приходскую церковь и въ 
Виленскій базиліадскій монастырь, въ ко- 
торые и нынѣ относиться могутъ; и нако- 
нецъ деревня Баландишки съ имѣніемъ 
Орвида несмежна, существуетъ въ Евей- 
скомъ благочестивомъ приходѣ и положеніе 
имѣетъ въ Трокскомъ повѣтѣ, почему Ви- 
лунская церковь распространила приходъ 
свой въ другой уѣздъ и другой благочести- 
вый Евейскій приходъ; а какъ жители 
сказанной деревни были прихожанами Ви- 
леыскихъ базиліановъ, то и нынѣ могутъ 
при нихъ остаться; что же относится людей 
уніатскаго исповѣданія, приходящихъ на 
баркахъ и плотахъ, коихъ священникъ 
Аренъ показалъ бывшими у него въ 1823 
году въ исповѣди 165 душъ, то противу 
сего священникъ Мироновичь изъясняетъ: 
что рѣка Нѣманъ отъ Вилунской церкви 
протекаетъ въ разстояніи за милю, а по- 
тому для сплавливающихъ плоты и барки 
людей нѣтъ никакой удобности; сухопутный 
же путь, по коему возвращаются рабочіе 
изъ барокъ и плотовъ, разстояніемъ отъ 
церкви въ одну версту и проходящимъ от- 
крывается удобность, ибо они возвращаются 
по дорогѣ, существующей около мѣстечка 
Мереча, въ которомъ состоитъ уніатская 
церковь, священникъ же Аренъ, показывая 
бывпшхъ у него въ исповѣди таковаго рода 
людей не объясняетъ ихъ мѣста жительства, 
именъ и прозваній; г) съ копіи протеста 
духовнаго грекороссійскаго исповѣданія де- 
путата іеромонаха Протасія, поданнаго имъ 
къ слѣдственному дѣлу, значутсй тѣ самыя 
обстоятельства, какія изъяснены выше, при 
окончаніи выписки изъ с^ѣдственнаго дѣла 
и д) съ подлиннаго рапорта того депутата 
отъ 29 іюня 1823 года, писаннаго на имя 



Виленскаго Свято-Духова монастыря насто- 
ятеля архимандрита Іоиля, что онъ, пред- 
ставляя всѣ упомянутые подъ литерами: 
а, б, в, г, бумаги, доноситъ, что суще- 
ствованіе Вилунской уніатской церкви тамъ 
вовсе ненужно; что священникъ Ііетръ 
Мироновичъ во время слѣдствія доказадъ, 
что прихожане его, именно: Иванъ Ярмо- 
ловичъ, Екатерина Андреева и Стефанида 
Михайловна совращены были изъ благо- 
честія на унію по поводу новоустроенной 
въ Вилунцахъ церкви, а въ 1823 году 
кронскій прихожанинъ Иванъ Адамовичъ, 
по подозрѣнію его, священника Мироно- 
вича, былъ тоже въ унію совращенъ, по- 
мимо же того дѣлается непорядокъ въ Крон- 
скомъ приходѣ, служащій къ разврату и 
соблазну благочестивыхъ прихожанъ, ибо 
мимо вѣденія Кронской церкви самими 
крестьянами преданы погребенію при Ви- 
лунской церквѣ Стефанида Михайлова и 
Степанъ Шатевичъ, о каковыхъ противу 
религіи погребеніяхъ уніатскій священникъ 
хотя зналъ, но до свѣдѣнія Кронскаго свя- 
щенника не доводилъ. 5-ое, Минская греко- 
россійская духовная консисторія отноше- 
ніемъ отъ 27 октября 1823 года требуетъ 
означенное слѣдственноѳ дѣло отослать на 
разсмотрѣніе къ г. министру духовныхъ 
дѣлъ и народнаго просвѣщенія и о послѣ- 
дующемъ увѣдомить консисторію; здѣшній 
же г. гражданскій губернаторъ и кавалеръ 
отъ 21 ноября того жъ года предлагаетъ 
сдѣлать по тому слѣдствію законное поста- 
новленіе, изъ онаго къ дѣламъ его прево- 
сходительства передать копію съ изъясне- 
ніемъ объ оказавшемя по слѣдствію. Опре- 
дѣлило: изъ выше писаннаго явствуетъ: 
здѣшній г. гражданскій губернаторъ, пре- 
провождая при предложены копію съотно- 
шенія бывшаго министра духовныхъ дѣлъ 
и народнаго просвѣщенія на имя Литов- 
скаго г. военнаго губернатора и кавалера 
послѣдовавшаго ' о произведены черезъ 
гражданскаго чиновника при бытности 
со стороны духовной грекороссійикаго 
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ііатскаго исповѣданія депута- 
остроенной Ковенскаго повѣта 
Ь Вилунцахъ, къ имѣнію по- 
двида принадлежащей греко- 
деркви, предлагалъ по соображе- 
?ношенія съ дѣломъ учинить къ 
) онаго законное поста новленіе, 
деніи же, въ слѣдствіе предпи- 
іравленія, Ковенскимъ земскимъ 
мъ при бытности депутатовъ 
скаго и грекоуніатскаго духо- 
юмянутой церквѣ изслѣдованія, 
гражданскій губернаторъ отъ 
1823 года предлагаешь сдѣлать 
аконное ностановленіе и къ дѣ- 
>евосходительства передать копію 
ніемъ объ оказавшемся по слѣд- 
. министръ духовныхъ дѣлъ и 
росвѣщенія выше прописаннымъ 
ь проситъ токмо извѣстить его 
а то же объ оказавшемся по 
касательно построенной въ де- 
унцахъ уніатской церкви: для 
)дя въ разсмотрѣніе помянутаго 
для извѣщенія г. министра ыа- 
>свѣщенія о томъ, что по оному 
л какого содержанія поданъ къ 
ротиву заключенія слѣдователей 
лутатомъ грекороссійскаго испо- 
>монахомъ Иротасіемъ, передать 
журнальной статьи къ дѣламъ 
каго губернатора, а Минскую 
жую и Виленскую грекоуніат- 
аыя консисторіи увѣдомить от- 
предоставивъ разсмотрѣнію ду- 
ъ нихъ первой, суда поступки 
овича и Екатерины Козловой, 
івъ, какъ по произведенному 
о открылось, грекороссійскаго 
, первый изъ нихъ припялъ 
кокатолическую, а вторая, въ 
> правилъ религіи, была одинъ 
ювѣди у священника грекоуні- 
эвѣданія Арена, сътѣмъ чтобы 
о послѣдующемъ увѣдомить сіе 

г. 102—127). 



1830 г. марта 8. № 2126. УкавъСв. Си- 
нода Анатолію архіѳпископу Минскому и 
Литовскому. 

II о указу его императорскаго величества 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слу- 
шали предложенный г. синодальнымъ оберъ- 
прокуроромъ княземъ Петромъ Сергѣеви- 
чемъ Мещерскийъ на усмотрѣніе Св. Синода 
списокъ съ отношенія къ нему главноупра- 
вляющаго духовными дѣлами иностранныхъ 
исповѣданій съ прописаніемъ утвержденнаго 
Правительствующимъ Сенатомъ рѣшенія 
грекоувіатской духовной коллегіи по дѣлу о 
существующей въ Виленской губ., при де- 
ревнѣ Вилунцахъ, грекоуніатской каменной 
каплицѣ, изъ коего видно: въ декабрѣ 
1821 года Виленское губернское начальство 
представило на разрѣшеніе бывшаго ми- 
нистра духовныхъ дѣлъ и народнаго про- 
свѣщенія о требованіи Минской грекорос- 
сійской духовной консисторіи, чтобы за- 
крыть построенную въ Ковенскомъ повѣтѣ 
Виленской губ., при деревнѣ Вилунцахъ, 
грекоуніатскую каменную церковь, такъ 
какъ оная не имѣетъ прихода и по весьма 
близкому разстоянію отъприхожанъ Крон- 
ской грекороссійской церкви предстоитъ 
опасенье, что люди господствующаго испо- 
вѣданія могутъ быть совращаемы въ унію. 
Вслѣдствіе сего требуемы были об г ьясненія 
отъ управляющаго Виленскою грекоуніат- 
скою уже упраздненного епархіею Головни, 
и который донесъ, что помѣщикъ Орвидъ, 
не имѣя вблизи имѣнія своего Шитники 
грекоуніатской церкви, выстроилъ въ де- 
ревни Вилунцахъ въ 1811 году для себя 
и для своихъ крестьянъ грекоуніатскаго 
обряда каменную каплицу, которая въ 
1813 году была объявлена филіальною 
Мер едкой приходской церкви, а въ 1815 
году, по опредѣленію Виленской грекоуні- 
атской консисторіи, обращена въ церковь 
приходскую. Епйскопъ Головня, основы- 
ваясь на показаніяхъ Орвида, объяснялъ, 
что какъ въ его имѣніи, такъ и сосѣднихъ 



йідііігесі Ьу 



Соодіе 



- 343 - 



поиѣщиковъ находится не малое число уні- 
атовъ и что многіе приходящіе на баркахъ 
люди требуютъ также грекоуніатскато свя- 
щенника для исповѣди и причащенія свя- 
тымъ тайнамъ. Напротивъ того Кронскій 
грекороссійскій священникъ доносить, что 
Орвидъ и его семейство содержитъ испо- 
вѣданіе римскокатодическое и что онъ по- 
строилъ церковь не для себя, ибо она на- 
ходится отъ господскаго дома въ двухъ 
верстахъ, и не для своихъ крестьянъ, кои 
также римскокатолическаго обряда, и что 
унитовъ въ окрестности находится только 
10 душъ обоего пола, да и тѣ принадлежать 
другимъ помѣщикамъ, почти несмежнымъ 
съ Орвидомъ. По таковымъ несогласнымъ 
показаніямъ признано бызо за нужное про- 
извести черезъ гражданскпхъ чиновниковъ 
при депутатахъ отъ духовенства грекорос- 
сійскаго и грекоуніатскаго исповѣданія из- 
слѣдованіе, какіе именно прихожане при- 
числении къ помянутой новоустроенной 
грекоуніатской церкви, въ какомъ разсто- 
яніи живутъ они и сколько людей сего 
исповѣданія имѣется въ помѣстьи у Орвида. 
Въ мартѣ минувшаго 1829 года Литовскій 
военный губернаторъ сообщилъ ему коліго 
съ журнала Виленскаго губернскаго пра- 
зленія, въ коемъ означено произведенное 
Ковенскимъ земскимъ исправникомъ, при 
депутатахъ грекороссійскаго и уніатскаго 
духовенства слѣдствіе, изъ коего между 
прочимъ видно, что при Вилунской церквѣ 
прихожанъ грекоунитскаго исповѣданія, 
живущихъ въ разныхъ помѣщичьихъ се- 
леніяхъ, въ 2 уѣздахъ, съ неболыпимъ 30 
душъ неосѣдлыхъ и въ томъ числѣ въ 
имѣніи помѣщика Орвида трое, и подтвер- 
ждаются жалобы духовенства грекороссій- 
скаго на уніатское въ отправленіи послѣд- 
нимъ требъ для людей православна™ испо- 
вѣданія, черезъ что они отдѣлялись отъ 
своей церкви. Къустраненію дальнѣйшихъ 
безпорядковъ духовенство грекороссійское 
предлагало между прочимъ, чтобы Валун- 
скую церковь отдать въ вѣдомство духо- 



венства римскокатол 
противно узаконеніяв 
ховная коллегія, коі 
разсмотрѣть сіе дѣл 
изъ слѣдствія оказьп 
Вилунской пользует 
не малое число людей 
вѣданія, проходящих 
по рѣкѣ Нѣманѣ, сі 
тѣхъ мѣстахъ живуі 
сей церкви въ вѣдо 
скаго духовенства ос 
жащаго духовнаго в 
по уставу своего о 
уклониться въ обряд 
признаетъ невмѣстні 
Вилунскую изъ вѣдо 
Но какъ требованіе 
яннаго уніатскаго с: 
числа уніатовъ не 
томъ даетъ поводъ 
грекороссійскаго испо 
духовенства сего об] 
лаган находящаяся 
щенника перевести в 
на будущее время п< 
къ церкви Вилунско] 
тать оную приписн 
ходской церкви, как 
года; священнику ; 
весьма удобно испол: 
не имѣетъ грекоуні 
фундушъ ея состоит 
локъ земли. Находя 
сихъ распоряженій 
прекращенія безпоря 
лось грекороссійское 
Литовской епархіи, с 
ключеніи Грекоуніат 
усмотрѣніе Ііравител: 
торый, утвердивъ ой 
салъ для надлежаща! 
грекоуніатекий колле 
чальству. Приказ 
отношенія г. главы* 
ными дѣлами иутве] 
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гЬшеніи Грекоуніат- 
іьно существованія 
деревнѣ Вилунцахъ 
ой каплицы къ ва- 
нству послать указъ 
вно было вниманіе на 
е о каплицѣ распо- 
ь ограждѳнію людей 
шія отъ совращенія 
ющемъ донесть Св. 
830 года. 

скопа Анатоліа: 

19 дня. Съ проппса- 
священнику нослать 
>тъ него свѣдѣній: 
юй каменной унит- 
еніе, не входятъ ли 
[авнаго исповѣданія, 
оная каплица отъ 
о ли пріѣзжаетъ уні- 
) оную каплицу, не 
цшстіанскихъ требъ 
къ нему проѣзжаю- 
кану и не видно ли 
цля людей православ- 
5ы они не были со- 

Ьйшѳму Правитель- 
атолія архіѳпнскопа 
вскаго рапортъ. 

за Святѣйшаго ІІра- 
да отъ 8 числа марта 

ко мнѣ послѣдовав- 
братить вниманіе на 
іно сдѣланное Греко- 

Вилунской каплицѣ 
кденію людей право- 

отъ совращенія въ 
я находящагося при 
ика къ другому при- 

будущее время къ 
л таковую каплицу 
ой приходской цер- 



кви, — предписано было Кронскому сі 
нику Іоаяну Барановскому доставить 
дѣнія: относятся ли къ Вилунскому 
скому священнику проѣзжающіе на с 
по Нѣману и не видно ля причинъ к 
сенію для людей православнаго испові 
когда Вилунская каплица будетъ приі 
къ Мерецкой уніатской церквѣ съ 
ставленіемъ тамошнему приходском, 
щеннику временно пріѣзжать въ Ви 
для исправленія христіанскйхъ требъ 
тамъ. На сіе священникъ Баранонск 
вѣтствовалъ, что притакомъ распор і 
онъ не находитъ причинъ къ опасен 
людей грекороссійскаго исповѣданія. 
носятся ли къ выше упомянутому 
скому священнику пріѣзжающіе на ( 
по рѣкѣ Нѣманѣ, сего онъ, Баран< 
ни отъ кого не могъ узнать, кром 
только, что оный священникъ самъ 
зываетъ, но кажется, что проѣзжаюі 
судахъ люди не относятся кънему с 
бами, потому что оная каплица нах 
въ сторонѣ отъ судоходной рѣки Е 
за семь верстъ. Поелику же Грекоуні 
коллегія полагаетъ обязанность на сі 
ника Мерецкой церкви, чтобы онъ я 
по временамъ въ Вилунскую каплип 
отправленія духовныхъ требъ тамоі 
уніатамъ, особенно тогда, когда про: 
барки и плоты, то изъ сего распор; 
можетъ быть извлекаемо право прг: 
туда и на все лѣто, а при таковых 
посѣщеніяхъ грекороссійская церкс 
можетъ быть обезпечена, да и невѣ{ 
чтобы люди уніатскаго исповѣданія, 
жающіе на баркахъ, когда либо по( 
Вилунскую каплицу по разстоянію 
7 верстъ отъ Нѣмана и но занятів 
людей обыкновенно только наемными 
тами, не позволяющими отъ плыв 
судовъ отлучаться въ такія путеш 
Для того нужнымъ почитаю предос 
мерецкому уніатскому священнику 
жать въ деревню Вилунцы только і 
бованіямъ въ нарочитые праздни 
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устраненіемъ всякаго предлога къ пребы- 
ванію тамъ далѣе одного дня послѣ испра- 
вленія требъ христіанскихъ или священно- 
дѣйствія. О чемъ Святѣйшему Правитель- 
ствующему Синоду на благоразсмотрѣніе 
нижайше рапортую. 1880 г. мая 8. (Черно- 
еое, л. і;8). 

1831 г. марта 24. Указъ Св. Синода Ана- 
толівэ архіепископу Минскому. 

По указу его императорскаго величе- 
ства Св. Правительствующій Синодъ слу- 
шали предложеніе г. тайн. сов. сиподаль- 
наго оберъпрокурора и кавалера князя 
Петра Сергѣевича Мещерскаго, что вслѣд- 
ствіе опредѣленія Св. Синода отъ 7 ноября 
1830 г. относился онъ г. оберъпроиуроръ 
къ состоящему въ должности главноупра- 
вдяющаго духовными дѣлами иностранныхъ 
исповѣданій о представленіи вашего прео- 
священства, чтобы священнику Мерецкой 
грекоунитской приходской церкви, къкоей, 
по распоряженію Грекоунитской духовной 
коллегіи, утвержденному Правительствую- 
щимъ Сенатомъ, присоединена каплица въ 
селеніи Вилунцахъ въВиленской губерніи, 
было предоставлено пріѣзжать въ означен- 



ное селеніе тольк 
нарочитые праздн 
каго предлога къ 
исправленія треб' 
И что нынѣ онъ, 
главноуправляющг 
странныхъ испові 
оберъпрокурора, 
коллегіи предписа 
ской консисторіи, 
ніи мѣстныхъ о 
время, въ котор( 
церкви долженъ 
каплицу для отпр 
стѣсняя его однак( 
для тамошнихъ щ 
могъ пріѣзжать т 
О семъ распоряж( 
оберъпрокуроръ, 
И по учиненной 
опредѣленіе Св. С 
года послѣдовало 
преосвященства < 
приказали: о 
управляющая дух 
ныхъ нсповѣданіі 
дать знать указод 
Дѣло № 7/4> • 



176. 

1891—1898. Дѣло по рапорту ваблудовскнхъ священников 1 

ковича съ прѳдотавленіѳмъ документа, даннаго княгиней 

на полтораста тысячъ влотыхъ польскихъ для Заблудовск 

Послѣ пожара въ Заблудовѣ, нстребнвшаго между прочимъ Заблудовск у 
ровскій и Бирюковичъ, равбирая спасѳвныѳ отъ пожара дѣла и докум< 
Духовное аавѣщаніе кн. Маріи Янушевой РаДнвіловоІ, урож. молдавси 
ршшжхъ православныхъ монастырей я церквей, въ томъ чисдѣ я въ 
150.000 влотнхъ полъсквхъ. Документъ этотъ прѳдставленъ ими въ Минее 
о взысраніи по нему записанной Забдудовской церкви суммы. Минск* 
копію этого документа въ Радивиловскую комиссію съ просьбою сдѣл; 
а въ Внленское губернское правлеиіе съ просьбою предписать губернск 
стряпчему имѣть наблюдѳніе ва сворѣйшимъ рішѳніѳмъ этого дѣла. Губ 
требовавіе консисторіи, какъ несогласное съ постааовлевіями огубернс 
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Радивиловскад комнссія препроводила въ Минскую ковснсторію, въ отвѣтъ по возбужденной 
ею исковой претенвіи, ирѳдставлѳніе прокуратора массы Радивиловскихъ имѣній, въкоторомъ 
подробно нвложивъ всѣ обстоятельства, послѣдовавшія нослѣ кончины княгини Маріи Янушевой 
Радивиіовой, арокураторъ доказывалъ, что духовное завѣщаніе княгини Маріи Радивиловой— под- 
ложное, написанное духоввикоиъ ея Мартіаномъ Волосовичомъ на одномъ изъ похищенныхъ имь 
бланкетовъ, съ вѣдома и согласія настоятеля Виленскаго Св. Духова монастыря Іосифа Нелюбовича 
Тукальскаго. Ооекунъ малолѣтней дочери Януша Радивила Анны Маріи Богуславъ Радивилъ воз- 
будилъ уголовное дѣло противъ Мартіава Волосовича по поводу будто бы похищенія ииъ разныхъ 
драгоцѣнныхъ вещей, оставшихся по смерти Маріи господаровны молдавской Радивиловой и со- 
ставленія подложнаго духовнаго завѣщанія отъ ея имени. Дѣлу этому почему-то не былъ данъ 
надіежащій ходъ; по смерти Богуслава Радивила всѣ имѣнія Януша и Богуслава Радивиловъ доста- 
лись Людвикѣ Баролинѣ Радивиловой, отъ имени которой заключена была мировая сдѣлка(1683 и 1688) 
съ настоятелемъ Виленскаго Св. Духова монастыря, который отъ имени другихъ монастырей и 
церквей (кромѣ Заблудовскаго м.) отрекся отъ всѣхъ записей, составленныхъ отъ имени Маріи 
молдавской господаровны Радивиловой, и отъ всѣхъ исковъ, воэбужденныхъ монастырями и церквами 
на основаніи этихъ заиисей; за таковое отреченіе кн. Людвика Радивилова „пожертвовала" 30 тыс. 
польск злотыхъ. Ііо уплатѣ этой суммы, настоятель Св. Духова монастыря Петръ Пагакевичъ съ 
братскими старшинами выдали квйтанцію (1690 г.), коего отрекались отъ всѣхъ документов!, и на- 
чатыхъ по нимъ исковъ и отдали ихъ въ руки Радивиловъ, обязавшись за себя и за своихъ преем- 
никовъ не возобновлять болѣе этихъ исковъ подъ зарукою уплаты 30 тысяч ь злотыхъ польскихъ, 
въ случаѣ нарушенія этого условія. На основаніи этой квитанціи и „варуки" въ ней прописанной, 
прокураторъ Ра диви лове кихѣ имѣній требовал ъ взысканія съ архіепископа Ми иена го 30 т. злотыхъ 
польскихъ за незаконно начатый имъ искъ. Минская коноисторія признала доводы прокуратора 
Радивиловскихъ имѣвій недоказательными, шаткими; что начальникъ и братья Виленскаго монастыря, 
судя по объясненію прокуратора, были подкуплены со стороны администраціи Радивиловскихъ 
имѣній и прекратили цроцеесъ, получивъ за то 30 т. злотыхъ, и мировая ихъ сдѣдка, заключенная 
за счетъ другихъ монастырей, ничего іне значить. Такъ какъ достоинство представленнаго Заблу- 
довскими священниками документа, какъ видно изъ объясненія прокуратора, нигдѣ въ ирисутствен- 
ныхъ мѣстахъ не опорочено, давность же земская на опроверженіе его администраціею радивилов- 
скихъ имѣвій пропущена, то, по мнѣнію консисторіи, бѳзъ дальнѣйшихъ разбирательствъ надлежнтъ 
оный фуидушъ привесть въ дѣйствіе. Комиссія Радивиловская, опираясь исключительно на доводы, 
приведенные прокураторомъ эъ его представленіи, въ удовлетвореніи но предъявленному Минскою 

консисторіею иску отказала. • 



1821 г. іюля 14. Въ Минскую духовную 

консисторію Заблудовскаго Успенскаго 

монастыря рапортъ. 

Послѣ пожара сего іюня 5-го числа, сдѣ- 
лавшагося въ мѣстечкѣ Заблудовѣ, найдя я 
между разбирательствомъ монастырскихъ 
бумагъ три документа, въ одной силѣ пи- 
санные 1660 года генваря 24 дня и оный 
признанный и ѳкстрактомъ вынятый, въ 
которомъ именно сказано: что „я, княгиня 
Марія господаровна молдавская Янушева 
Радзивиллова, воеводина гетмановая В. Кн. 
Литовскаго, надаю и записываю на оный 
Заблуддрскій монастырь шесть кроць ста 
тысячи злотыхъ польскихъ и . Нынѣ же не 
ииѣемъ мы ни откуда никакой помощи для 
выстроенія какъ церкви, колокольни, такъ 



и жилыхъ вомнатъ и прочаго, то предста- 
вляя при семъ оный документъ на благо- 
разсмотрѣніе Минской духовной консисто- 
ріи, покорнѣйше просимъ не оставить учи- 
нить о семъ свое начальственное положеніе; 
ибо нѣтъ при нынѣшнихъ худыхъ време- 
нахъ ни откуда никакого больше способа, 
и черезъ невыстройку церкви, живя при- 
хожане между иновѣрцами, аки между вод- 
ками, могутъ всѣ развратиться и разойтись 
по одному, а мы, пастыри, имѣя врученное 
намъ стадо, дабы на случай не подпади за 
такую оплошность суду и не дали бы во 
всемъ предъ Богомъ и начальствомъ от- 
вѣта. Священникъ Іоаннъ Загоров- 
скій. Священникъ Ѳеодоръ Вирюко- 
вичъ. 14 іюня 1821 г. Заблудовъ. 
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1821 г. оѳнтября 27. Минской духовной 
конснсторін архіѳпископу Аяатолію до- 
кладь. 

Въ сей консисторіи слушали рапортъ 
«Заблудовскаго Успенскаго монастыря свя- 
щенника Іоанна Загоровскаго и Ѳедора 
Бирюйовича отъ 14 минувшаго іюня, при 
которомъ представляя документъ княгини 
Маріи Радзивилловой, экстрактомъ изъ 
книгъ Пинскаго гродскаго суда 1733 года 
мая 10 дня выданный, просятъ овзысканіи 
съ кого слѣдуетъ записаиныхъ по оному 
документу для Заблудовскаго монастыря 
600 тысячъ злотыхъ польскихъ, учинить 
разсмотрѣніе, а изъ документа того, 1669 
года ноября 20 дня въ Любечу при сви- 
дѣтеляхъ писаннаго, а въ Пинскомъ град- 
скомъ повѣтовомъ судѣ Пинскаго мона- 
стыря намѣстникомъ іеромонахомъ Анто- 
ніемъ Васильевичемъ Скаминскимъ 1660 г. 
генваря 24 дня признаннаго, значится такъ: 
„Я Марія княгиня владѣтельница земель 
Молдавскихъ Янушова Радзивиллова, вое- 
водзина Виленская, гетманова В. Кн. Ли- 
товскаго, казимирская, борисовская, сей- 
вейская, вилкиская и проч. Старостина, 
извѣстно дѣлаю и признаваю тымъ моимъ 
добровольнымъ записомъ, кому бы о томъ 
івѣдать надлежало, что я имѣя по общимъ 
узаконеніямъ волю какъ угодно распоря- 
жать своею собственностію и сообразуясь 
воли и намѣренію покойнаго мужа моего 
князя Януша Радзивилла, воеводы вилен- 
скаго, гетмана В. Кн. Литовскаго, желаю, 
чтобы запись моя и память благодѣянія 
на вѣчныя времена была дѣйствительною, 
монастырь въ мѣстѣ Заблудовѣ при цер- 
квѣ Успенія Пресвятыя Богородицы, кото- 
рый еще за жизни мужа моего помянутаго 
князя Радзивилла отданъ подъ управленіе 
и распоряженіе братства монастыря при 
це^квѣ Святаго Духа, не въ уніи въ Вильнѣ 
сосяоящаго, въ томъ мѣстѣ Заблудовѣ за- 
ложенъ . для монаховъ закону Св. Василія. 
Почему для болыпаго размноженія славы 



Божіей и для воспитані 
ныхъ православныхъ гр 
стіанскихъ дѣтей, на } 
латинскія (то есть кол 
собственной суммы, м 
жемъ моимъ записанно 
тыхъ польскихъ на и; 
въ Гродненскомъ и Бѣ 
повѣтахъ лежащихъ вв 
ной, фундовала полтора 
польскихъ суммы, изъ 
сячной суммы на выш 
довскій монастырь и і 
при немъ будутъ, так* 
Духа Виленскую и на 
наховъ и монахинь, п 
внося такую полторас 
польскихъ сумму на ф 
ковщизна называемый с 
блудовскаго имѣнія прі 
на деревню „Фольваркъ 
Міеузкі) названную, во; 
имѣющую, отъ имѣнія 
ную, на вѣчныя времеі 
бливый на то высоко 
Іосифу Нелѣбовичу Т 
мандриту Лѣщинскому, 
скому и преемникамъ еі 
ный вѣчистый запись 
ширней и справедлив: 
отъ себя дала, который 
фундаційный записъ ні 
въ подтвержденіе онаго 
ваю и обовязываюсь, 
1660 году предъ судом 
грудскимъ въ Новогру 
гоявленскихъ по трет 
утра дня судоваго, а 
тыхъ роковъ, на дру 
оныхъ въНовогрудку 1 
же по третьимъ возва 
признать имѣю и повв 
платою полтораста тыс; 
скихъ и награжденіемъ 
бы я княгиня или поза 
гймъ какимъ причинам 
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даційнаго запяса моего, на помянутыхъ 
срокахъ непризнала и просрочила, тогда 
за то поимянованные убытки безъ' вся- 
каго доводу и присяги отцу старшему Ви- 
ленскому нынѣшнему, наступающимъ по 
немъ и каждому, надежно тотъ фупдушъ 
мой имѣющему, наградить имѣю и повинна 
буду, о каковое непризнаніе листа и за- 
паса моего фундаційнаго а также о поруки 
и шкоды отцу Тукалъскому, нынѣшнему 
Виленскому старшему и по немъ наступа- 
ющимъ начальниками даю вольность и 
позволяю меня до всякаго какого нибудь 
воеводства и повѣта земскаго и гродскаго, 
также главнаго трибунальнаго короннаго и 
задворнаго ассесорскаго суда порядкомъ 
правнымъ заоозвать, а я за таковымъ по- 
звомъ предъ всякимъ судомъ и урядомъ. 
незащищаясь никакими неправными а бо- 
лѣе несправедливыми отговорками и лично 
ставши, безъвсякихъ исключеній, оборонъ 
и аппелляцій удовлетворить имѣю и по- 
винна буду, а суд ъ и урядъ всякій, какъ 
за явкою, такъ и неявкою .моею, смотря 
только на оный листъ, тотъ фундаційный 
записъ признать обязанъ повелѣть, а за 
непризнаніе онаго въ срокъ убытки на 
всякомъ имѣніи моемъ, движимыхъ денеж- 
ныхъ суммахъ гдѣ нибудь будущихъ ука- 
завши, взысканіе произвесть имѣетъ и вла- 
стенъ будетъ, а по учиненіи за поруки и 
шкоды отправы тотъ мой фуядушъ подъ 
столь великими, какъ декретомъ велѣно 
будетъ, поруками безъ всякаго, какъ суда 
о неправный судъ, такъ равно и стороны 
о заочный переводъ права, затрудненія 
признать имѣю и повинна буду". Поло- 
жили мнѣніе: Поелику фундуши духов- 
ныхъ имѣній, состоящихъ подъ защитою 
и правомъ наравнѣ съ казенными имѣні- 
ями, не могутъ быть никѣмъ нарушены и 
ни въкакомъ разѣ безъ высочайшей воли 
уничтожены или отмѣнены, какъ равно и 
фундушевая, на вѣчныя времена княгини 
Маріи Радзивилловой Заблудовскому и Ви- 
ленскому монастырямъ на 150 тысячъполь- 



скихъ золотыхъ запись должна существо- 
вать и исполняема быть навсегда, то съ 
приложеніемъ означеннаго экстракта фун- 
душа сообщить въ Виленскую Радзивилов- 
скую коммисію, дабы она благоволила, какъ 
о возстановленіи въ силѣ и дѣйствіи от- 
нынѣ напредь онаго фундуша, дабы Заблу- 
довскій и Виленскій монастыри безъ за- 
держания получали ежегодно записанную 
сумму изъ того имѣнія княжескаго, на 
которомъ обезпечена оная, такъ и о удов- 
летвореніи за все прошедшее время тако- 
вою суммою сполна учинить постановленіе 
и распоряженіе съ увѣдомленіемъ о томъ 
духовную консисторію. А чтобы дѣло сіе 
безъ продолженія времени возимѣло ско- 
рѣйшее теченіе и окончаніе съ пользою 
Заблудовскаго и Виленскаго монастырей, 
отнестись изъ консисторіи въ Виленское 
губернское правленіе, дабы благоволило хо- 
датайство по оному и настояніе поручить 
губернскому прокурору и губернскому ка- 
зенпыхъ дѣлъ стряпчему, увѣдомивъ о по- 
слѣдующемъ консисторію, въ чемъ дать 
знать архимандриту Іоилго и Заблудовскимъ 
священникамъ указами. 

Рѳ8одюція архіепископа: 

„1821 г. сентября 28, Учинить по сему*. 
(л. 2). 

1821 г. декабря 21. Лнтовско-Вилѳнокаго 

губѳрнскагѳ правлѳнія въ Минскую гре- 

короссійскую духовную консисторію от- 

ношѳніѳ. 

По отношенію оной консисторіи отъ 
Зо-го минувшаго сентября съ № 2584-мъ 
послѣдовавшему о взысканіи съ княгини 
Маріи Радзивилловой 600 тысячъ золотыхъ 
польскихъ, отказанныхъ ею для Заблудов- 
скаго монастыря, въ семъ правленіи о п р е- 
дѣлено: хотя Минская грекороссійская 
духовная консисторія относится въ сіѳ 
правленіе о порученія гг. губернскимъ яро- 
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курору и казенныхъ дѣлъ стряпчему, дабы 
они по означенному иску ходатайствовали въ 
Коммисіи для устройства радвивиловскихъ 
дѣлъ, въ городѣ Вильнѣ учрежденной, но 
какъ въ обравованіи сей коммисіи не знаг 
чится того, чтобъ губернскіе лрокуроръ и 
казенныхъ дѣдъ стрянчій могли имѣть въ 
оной на производство дѣлъ таковое влія- 
ніе, какое имѣютъ въ губернскихъ присут- 
ственныхъ мѣстахъ, какъ сія жъ коммисія 
установлена на особыхъ правилахъ и кромѣ 
того, хотя дѣла о фундушахъ, духовенству 
принадлежащих^ защищаются правомъ ка- 
веннымъ, но дабы губернскіе стряпчіе обя- 
заны были по нимъ ходатайствовать, о 
томъ, ни въ нослѣдовавшихъ въ сѳмъ 
предмѳтѣ указахъ, ниже въ должности ихъ 
въ высочайшемъ объ унравленіи губерній 
учрежденіи узаконенной, ничего не сказано, 
да и нѣтъ надобности симъ же принимать 
на себя по дѣламъ духовенства лицо истца, 
тогда когда само духовенство обязано и 
имѣетъ право входить по своимъ претен- 
зіямъ во всякое присутственное мѣсто, а 
дол&енствующій быть но указанному по- 
рядку при раэсмотрѣніи сего рода дѣлъ 
депутата оъ духовной стороны есть защит- 
никомъ духовной собственности отъ вся- 
каго ущерба, то и дать знать помянутой 
консисторіи отношеніемъ, что сіе правде- 
яіе по выше сказаннымъ причинамъ озна- 
ченнаго требованія ея удовлетворить не 
можетъ, а надлежитъ въ произведеніи ска- 
ваниаго иска, къ массѣ Радзивилловскихъ 
имѣній простираемаго, руководствоваться 
ей правилами, изложенными въ образова- 
нии речевой коммисіи, въ начадѣ коего 
именно сказано: „мы повел ѣли и повелѣ- 
ваемъ, дабы нижеписанное образованіе сіе 
въ точности было исполнено, яко поло- 
жительный законъ, нами изданный, вслѣд- 
ствіи чего, всѣмъ до кого сіе надлежать 
будетъ, повелѣваемъ съ тѣмъ непремѣнно 
сообразоваться",— о чемъ и Коммисію, для 
устройства Радвивиловскихъ дѣлъ учре- 
жденную, увѣдомить. {л. 8). 



1822 г. ажрѣля24. Конмнеіндш устрой- 
ства Радвнвнловскнхъ дѣлъ въ Минскую 
духовную консисторію отношѳніѳ. 

По отношеніямъ оной Консисторіи отъ 
30-го сентября и 3-го декабря прошлаго 

1821 года, а также отъ 25-го февраля сего 
года, о оставленіи въ полной силѣ доку- 
мента, княжною Маріею Радзивиловою, мол- 
давскою господаровною, въ 1659 году но- 
ября 20 дня въ Любчѣ иэданнаго, а въ 
1660 генваря 24 признаннаго, назначаю- 
щаго для Виленскаго и Заблудовскаго мо- 
настырей фундушевой суммы 1 50,000 золо- 
тыхъ и о приведеніи того документа въ 
надлежащее исполненіе; такъ какъ главный 
прокураторъ Радзивиловскихъ имѣній при 
представленіи своемъ въ ту коммисію отъ 
22-го прошлаго марта мѣсяца за № 137, 
прилагая при особой описи разныя дока- 
зательства, утверждаетъ, что помянутый 
искъ простирается несправедливо, и что 
дѣло объ томъ давно уже кончено. Для 
того въ сей коммисіи опредѣдено: та- 
ковое его прокуратора представленіе, въ 
пѳреводѣ на россійсвій діалектъ, вмѣстѣ 
съ описью представленнымъ бумагамъ, пре- 
проводить при отношеніи въ оную духов- 
ную консисторію (и препровождается; съ 
тѣмъ, дабы благоволила учинить противу 
онаго объяснѳніе. (л. //). 

1822 г. жарте 22. ВъКоммисію для раз- 
бора Радвивиловскихъ дѣлъ отъ гдавнаго 
прокуратора жаоеы Раданвкловокнхъ нмѣ- 
ній представлѳніѳ (Переводъ съ польскаго). 

Погрѣшность священниковъ Ивана За- 
горовскаго и Ѳеодора Бирюковича, предста- 
вивіаихъ духовному своему начальству ко- 
вш документа, будто княжною Маріею Ра- 
дзивиловою, урожденною Молдавскою госпо- 
даровною, изданного, можетъ быть извинена 
по той причинѣ, что они могли не знать 
государственные ваконовъ и испрашивали 
раарѣшенія у своего начальства. Но пове~ 
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деніе духовнаго начальства, знающаго со- 
вершенно государственный узаконенія, не 
можетъ оставаться безъ лорицанія. Должно, 
чтобъ духовное начальство, яко простира- 
ющее несправедливый искъ, яко защищаю- 
щее оный титломъ казенной собственности, 
было законнымъ образомъ наказано. 

Представленный священниками Заблу- 
довскаго монастыря документъ есть не что 
иное, какъ только оффиціальная конія блан- 
кетнаго письма, будто отъ княжны Маріи 
господаровны Молдавской княгини Янушо- 
вой Радзивиловой, на признаніе фундуше- 
ваго документа на Заблудовскій и Вилен- 
скій монастыри старшему Виленскаго мо- 
настыря Лещинскому архимандриту Іосифу 
Нелюбовичу выданнаго. Духовное началь- 
ство, получивъ таковой документъ, должно 
было разсудить: можно ли простирать ка- 
кой-либо искъ и производить тяжбу по 
одной лишь коніи письма, увѣряющаго о 
лризнаніи документа? Можно ли въ вакомъ 
либо присутственномъ мѣстѣ требовать 
исполненія такаваго документа? Ибо когда 
упомянутое бланкетное письмо дано только 
въ томъ, что княгиня Днушева Радзиви- 
лова обязывалась признать предъ Ново- 
грудскимъ земскимъ судомъ выданный въ 
1660 году священнику архимандритѣ Ту- 
кальскому документъ, слѣдовательно, нельзя 
было требовать другихъ слѣдствій, какъ 
только тѣхъ, которые прописаны въ упо- 
мянутомъ письмѣ, то есть, требовать при- 
знанія; а возможно ли начинать объ томъ 
тяжбу въ 160 дѣтъ? какъ то сдѣлало ду- 
ховное начальство. Духовное начальство, 
имѣя въ своихъ рукахъ одну только копію 
письма, увѣряющаго о признаніи, для чего 
не изволило разсудить, что по истеченіи 
160 лѣтъ нельзя уже требовать признанія 
такого документа, о признанін котораго 
увѣряетъ одна только оставшаяся копія 
письма, что не только что не можетъ 
имѣть никакого успѣха, но, напротивъ, 
подвергнетъ еще отвѣтственности и самое 
духовное начальство за обезпокоиваніе не- 



винныхъ лицъ Поспѣшный шагъ сей ду- 
ховнаго начальства къ тяжбѣ обнаружи- 
ваетъ склонность онаго къ ссорѣ тогда, 
когда оное начальство должно быть примѣ- 
ромъ любви, мира и тишины. Прокурато- 
рія массы имѣній княжны Стефаніи Ра- 
дзивиловны, резолюціею оной коммисіи бывъ 
извѣщена о сей дретензіи духовенства, не 
почитала сей шагъ рѣшительнымъ, напро- 
тивъ, полагала, что духовное начальство, 
справя.ь точнѣе, само сыщетъ причины 
прекращенія толь несправедливо начатаго 
иску, а потому не спѣшила съ дачею про- 
тиву онаго объяснен ія; но когда время 
увѣрило, что духовное начальство нахо- 
дитъ пріятность въ тяжебномъ спорѣ, что 
непремѣннымъ онаго желаніемъ есть про- 
стирать къ имѣнію княжны. Радзивиловны 
несправедливую претеняію, когда оное на- 
чальство возобновило свой искъ толико 
кратными отношеніями, для того пусть 
внемлетъ, какая исторія извлечена онымъ 
изъ забвенія. 

Это неоспоримо, что Литовскій подко- 
морій, а послѣ Виленскій далатинъ и Ли- 
товскій гетманъ князь Янушъ Радзивиллъ 
женился на княжнѣ Маріи, дочери Молдав- 
скаго господаря, князя Базылія (Василія), 
что записалъ въ ея пользу сумму 600,000 
золотыхъ, обезпечивъ оную вакладнымъ 
правомъ на имѣніяхъ своихъ Бѣлицѣ, 
что въ Лидскомъ, и Заблудовѣ, что въ 
Гродненскомъ повѣтѣ, какъ объ томъ удо- 
стовѣряетъ; въ 1645-мъ году обктября 20 
дня изданный, а тогожъ мѣсяца 21 числа 
въ Брестскомъ эемскомъ судѣ признанный 
дарственный закладный документъ. По та- 
ковому документу княжна Молдавская го- 
сподаровна Марія владѣла имѣніями Бѣ- 
лицею и Заблудовомъ, но когда 
князь Янушъ Радзивиллъ переказалъ въ 
ея пользу разныя староства и цсходатай- 
ствовалъ на ея имя привилегій, когда на 
ицѣніяхъ своихъ Любчѣ и Орши обез- 
печилъ дожизиенность, тогда княжна Мол- 
давская господаровна Марід, получая въ 
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свое владѣніе староства С е й в ы. Н и ж а й- 
ны, Быстржицы, Базимиръ, Виль- 
ни, Борисовъ иРетовское тивун- 
ство, чинившее въ то время годоваго до- 
хода слишкомъ 160.000 золотыхъ, а при- 
томъ пожизненное владѣніе имѣнія Любча 
и Орши, отказалась отъ записанной ей 
суммы 600,000 золотыхъ и отъ закладнаго 
владѣнія имѣнія Бѣлицы, возвратила об- 
ратно и уничтожила подлинный закладной 
документа», какъ объ томъ удостовѣряетъ 
въ 1654 г. октября 20 дня изданный, а 
въ 1655 году генваря 13 въ Ошмянскомъ 
земскомъ судѣ признанный, въ 1662 г. 
декабря 12 въ Литовскомъ трибуналѣ, а 
въ 1677 году марта 16 въ Литовскихъ 
метриках^ 1 ) записанный отказной кассаціон- 
ный документъ княгиніею Маріего Януше- 
вого Радзивиловою мужу своему выданный. 
По силѣ таковаго отказнаго документа кня- 
гиня Марія Молдавская господаровна Яку- 
шева Радзивиллова не имѣла уже никакой 
денежной суммы на имѣніяхъ своего мужа, 
но получала толь знатные изъ толь мно- 
гихъ имѣній пожизненные доходы. Князь 
Янушъ Радзивиллъ скончался въ началѣ 
1656 г., оставивъ одну дочь, прижитую 
съ княгиніею Молдавскою господаровною, 
княжну Анну Марію Радзивидловну, коей 
онекуномъ сдѣдался князь Богуславъ Ра- 
дзивиллъ. Княгиня господаровна Радзиви- 
лова, владѣя пожизненно недвижимыми 
имѣніями, управленіе тѣми имѣніями и 
доходами съ оныхъ предоставила духов- 
нику своему Мартіану Волосовичу, а въ 
военное время, для лучшей безопасности, 
со всею своею свитою пріѣхала на житье 
въ Слуцкій дворецъ, въ которомъ въ 1 660 



году генваря 15 скончалась. Священникъ 
Мартіанъ Волосовичъ, управляя всѣми 
дѣдами княгини, Молдавской господаровны, 
Янушевой Радзивиловой, нетолько что со- 
бранные имъ съ имѣній болыше доходы 
употребилъ въ свою пользу, но сверхъ 
того всѣ бланкеты, печати и драгоцѣнныя 
вещи, забравъ къ себѣ оныя бумаги, от- 
далъ Лещинскому архимандриту священ* 
нику Іосифу изъ Нелюбова Тукальскому, 
въ чемъ онъ самъ признался при произ- 
водствѣ описи оставшемуся послѣ княгини 
имуществу. Ибо князь Богуславъ Радзи- 
виллъ, яко опекунъ наслѣдницы княжны 
Анны Маріи Радзивилловны, приказалъ 
своимъ комисарамъ Казимиру Клопоцкому 
и Владиславу Гуринову сдѣлать оффиціаль- 
нуго опись, которые, пригласивъ вознаго 
Станислава Бѣлявскаго и шляхтичей Ни- 
колая Дубейковскаго и Ивана Керножиц- 
каго, произвели въ 1660 г. генваря 17, а 
того жъ мѣсяца 30 числа въ Новогруд- 
скомъ гродскомъ судѣ признанную оффи- 
ціальную опись *), изъ коей прописываются 
здѣсь слЬдующіѳ слова: „съ каковыми гг. 
друзьями, прибывъ въ горницу, въ кото- 
рой покоилось тѣло блаженной памяти кня- 
гини, и нашедъ въ оной духовника покой- 
ной княгини священника чернца Мартіяна 
Волосовича, а также служителей покойной 
княгини Юрья Байковскаго, Александра 
Носовича, Яропгу Ягеллу, Базыдія Хиль- 
кевича, а также ключницу Рендорфову и 
старшую горничную дѣвицу Анну Корса- 
ковну, спросили мы ихъ, не сдѣдала ли 
покойная княгиня какихъ либо предъ кон- 
чиною распоряженій и кому предоставила 
исполненіе оныхъ, а также у кого нахо- 



*) По наведенншсъ нами справкамъ въ Вилеискомъ Центральиомъ Архнвѣ оказалось слѣдующѳе: актовыхъ 
книгь Ошмянскаго земскаго суда за 1655 годъ вовсе нѣть; автовыл книги Лвтовскаго трибунала за 1662 г. 
хотя ■ существуютъ въ Архивѣ, во. докуиента я отказ до го" или „отрекательнаго" кн. Маріи Якушевой, 
заднсаннаго будто бы въ триб, акты 12 декабря 1662 г., нѣтъ, такъ какъ триб, акты Вилвнской каденпди 
за 1662 г. заканчиваются 26 октября; Новогрудская же каденція Лито в. трибунала начиналась посіѣ Пасхн, 
которая въ 1662 г. была 9-го апрѣля. Лнтодскххъ метрикъ въ Виден. Центр. Архявѣ нѣтъ. 

') Актовый книги Новогрудскаго гродскаго суда за 1660 г. хотя и существуй тъ въ Виден. Центр* 
Архиве, но описи имущества кн. Маріи Янушевой Раднвидовол нітъ въ актах* за этотъ годъ. 
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дятся въ сохраненіи всѣ дѣла, монументы, 

письма; облиги, денежные капиталы, золото, 

драгоцѣнные камни, жемчугъ, серебро, цер- 

іряды и всѣ нрочія недвижимый 

авшіяся послѣ княгини, желая 

нымъ порядочную опись и взять 

сохранен^. На что г. Байков- 

ѣ съ упомянутыми лицами ото- 

то блаженной памяти княгиня 

яикакихъ распоряженій и не 
уховнаго завѣщанія, что же ка- 
ъ, монументовъ, наличныхъ де- 
кже золота, драгоцѣнныхъ кам- 
ігга, серебра и церковныхъ сна- 
всѣ таковыя вещи, какъ прежде 
», такъ и теперь находятся въ 

у духовнаго покойной княгини 
а Волосовича. ІІо какому объя- 
да помянутые гг. коммисары по- 

отъ священника Волосовича, 
тавилъ тѣ вещи для учиненія 
мъ, тогда священникъ Волосо- 
зался: что касательно дѣлъ, му- 
, писемъ, записей, порожныхъ 
► на заемныя письма съ подписью 
юставленныхъ, то всѣ оныя бу- 
[ы имъ, Волбсовичемъ, для без- 
го сохраненія начальнику его 
гу архимандриту священнику Іо- 
Нелюбовичъ Тукальскому; цер- 
снаряды, которые, какъ за жизни 
аходились въ его распоряжении, 
лнѣ состоять въ его вѣдомствѣ, 
готовъ онъ представить цодроб- 
къ; что же касается всего про- 
іжимаго вмѣнія княгини, то та- 
гтавляетъ онъ при описи, а когда 
юсь чтеніѳ той представленной 
омъ Волосовичемъ описи, тогда 

покойной княгини, а именно; 
адръ Носовичъ и Хилькевичъ 
что въ сей описи не помѣщенъ 
ілмаЗный брачный перстенъ по- 
ягини, стоющій 12000 талеровъ, 



и что оный перстенъ незадолго 
кончиною княгини былъ ими виі 
также не прописано въ описи } 
драгоцѣнныхъ камней, жемчуга в 
жимыхъ вещей, нѣкоторые же хот 
казаны въ описи, но не предста 
на лицо, потому упомянутые ел; 
княгини утвердили: что тотчасі 
кончины княгини священникъ Воле 
вмѣстѣ съ г. Быковскимъ сами 
двое открывали и пересматривали 
покойной княгини съ драгоцѣнн 
вещами. По каковому объявленіі 
гг. коммисары потребовали отъ 
ника Волосовича доставленія перстн 
чуга и другихъ драгоцѣнныхъ веще 
непоказанныхъ, такъ и показаннь 
описи; тогда оный священникъ Вол 
возвратилъ въ нашемъ лрисутствп 
щнуръ большаго уріанскаго жемчуп 
стальныхъ, а о болыпомъ перстнѣ о 
лосовичъ, объявилъ, что вовсе не 
прочія же драгоцѣнные вещи сама ] 
при жизни своей ведѣла раздать і 
лицамъ, однако онъ, Волосовичъ, в 
дилъ того доказательствами и не 
тилъ таковыхъ вещей". Заграблеі 
щенникомъ Мартіаномъ Волосовиче 
личныхъ денегъ, драгоцѣнныхъ 
золота, серебра и жемчуга, а паче 
нихъ бланкетовъ не только что щи 
большой ущербъ наслѣдницѣ, нопр 
еще справедливое опасеніе, чтобъза 
ные имъ съ подписью княгини п 
бданкеты не были употреблены во 
потому въ имени князя Богуславг 
вилла, яко опекуна, подана въ суд 
фестная жалоба на священника Вод< 
о чемъ удостовѣряетъ учиненный 
вогрудскомъ гродскомъ судѣ 16< 
генваря 30 дня манифестъ 1 ). Юрій 
скій, бывъ позванъ въ судъ вмѣ 
священникомъ Волосовичемъ, оправ, 
посредствомъ объявленія, изъясш 



н этого документа въ актовыхъ книгахъ Новогрудскаго гродскаго суда за 1660 г. 
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ономъ* я что покойная княгиня Радзивил- 
лова употребляла его къ управленію до- 
момъ ея и служителями, а управленіе до- 
ходовъ, драгоцѣнныхъ вещей и бумагъ 
состояло въ вѣдомствѣ духовнаго (духов- 
ника) священника Волосовича, что когда 
княгиня была больна, всѣ служители ея 
настаивали о учиненіи описи недвижимому 
имѣнію и бумагамъ, а паче порожнимъ 
бланкетамъ, коихъ большое число находи- 
лось въ рукахъ священника Волосовича, 
но онъ, Волосовичъ, не дону стилъкъ тому, 
а послѣ кончины княгини захватилъ и 
удержалъ у себя множество драгоцѣнныхъ 
камней, жемчуга, всѣ бумаги, а паче по- 
рожніе бланкеты вмѣстѣ съ ящикомъ; по- 
тому, чтобы тѣ бланкеты небыли употреб- 
лены во зло и чтобъ онъ небылъ подвер- 
женъ отвѣтственности за вину священника 
Волосовича, онъ, Быковскій, дѣлаетъ въ 
томъ торжественное объявленіе, о каковомъ 
его объявленіи удостовѣряетъ: поданный 
имъ въ 1660 году декабря 30 дня въ Но- 
вогрудскій гродскій судъ манифестъ *). Свя- 
щенникъ Мартіанъ Волосовичъ, будучи 
вяновникомъ толь многихъ проступковъ, 
не могъ оставаться свободнымъ и потому 
онъ былъ арестованъ въ городѣ Слуцкѣ и 
вѣрно оставался бъ подъ приличнымъ при- 
смотромъ, еслибъ Слуцкій архимандритъ 
митрополитальный намѣстникъ Теодозы Ва- 
силевичъ не далъ за него князю Богуславу 
Радаивиллу поручательства, увѣряя въ 
ономъ: что доставить священника Волосо- 
вича по всякому княжескому требованію, 
о чемъ удостовѣряетъ выданный въ 1661 
году марта 15 Слуцкимъ архимацдритого 
митрополитальнымъ намѣстникомъ Теодо- 
зымъ Василевичемъ поручительный доку- 
иентъ. Священникъ Мартіанъ Волосовичъ 
вмѣстѣ съ священникомъ Іосифомъ Нелю- 
бовичемъ Тукальскимъ, Лещинскимъ архи- 
мандритою, старшимъ Виленскаго мона- 



стыря, употребляя во зло захваченные у 
княгини Янушевой Радзивилловой бланке- 
ты, записали на оныхъ разныя обязатель- 
ства и духовное завѣщаніе княгини Радзи- 
вилловой: князь Богуславъ Радзивиллъ, 
узнавъ объ томъ, сдѣлалъ манифестъ про- 
тиву священниковъ Волосовича и Тукаль- 
скаго, какъ объ томъ удостовѣряетъ учи- 
ненный въ 1661 году ноября 12 дня въ 
Упитскомъ гродскомъ судѣ манифестъ *), въ 
которомъ изображено между прочимъ слѣ- 
дующее: „что послѣ кончины ея сіятель- 
ства княгини Виленской палатинши Радзи- 
вилловой упомянутый священникъ Воло- 
совичъ, имѣя въ своемъ вѣдомствѣ при- 
надлежащее княгинѣ ящики и слѣдуя совѣту 
священника Тукальскаго, захвативъ всѣ 
бланкеты и дѣла, хранившіеся въящикахъ, 
съ явною обидою нынѣшнихъ наслѣдниковъ, 
отдаетъ оныя бумаги священнику Тукаль- 
скому, на каковыхъ бланкетахъ, пока ока- 
жется что либо другое, между тѣмъ, какъ 
дошло свѣдѣніе до его сіятельства, сочинено 
духовное завѣщаніе упомянутой княгини 
господарини Янушевой Радзивилловой и, 
какъ оказывается, завѣщаніе сіе составлено 
съ большимъ ущербомъ и съ большою оби- 
дою наслѣдницы, дочери покойной княгини, 
въ которомъ завѣщаніи, невзирая, что по- 
койная княгиня Радзивиллова выданными 
мужу своему князю Янушу Радзивиллу 
сдѣлкаии, отказалась отъ всякаго участія 
въ имѣніи, записано большую сумму не- 
сколько сбтъ тысячъ злотыхъ въ пользу 
разныхъ церквей., монастырей, госпиталей 
и другихъ богоугодныхъ заведѳній, съ оби- 
дою и съ ущербомъ княжны наслѣдницы, 
сдѣланы въ ономъ разнымъ не принадле- 
жащимъ лицамъ разные подарки; а дабы 
сіе впослѣдствіи не произвело какого вреда, 
не только что онъ, князь Богуславъ Радзи- 
виллъ, яко опекунъ, дѣлаетъ торжествен- 
ное противу несправедливаго завѣщанія 



1 ) Нѣтъ н этого документа въ актовыхъ книгахъ Новогрудскаго гродсхаго суда за 1660 г. 
*) Актовыхъ енигъ Упитсіаго гродсхаго суда въ Виден, центр, архнвѣ за 1661 г. нѣтъ. 
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яифестъ 
записей, 
ченныхъ 
іичъ, за- 
й Радзи- 
ть, такъ 
никакого 

съ свя- 
ъ на за- 
аписи и 

на блан- 
і тѣ за- 
которую 
эзпечилъ 
хъ Бѣ- 
которой, 
ожизнен- 

Ор ли, 
ржу сво- 
>мъ зем- 
>мъ *). И 
ітъ уни- 
ій и Во- 

потому, 
аніе со- 
яьскимъ, 
жетныхъ 
эго, что 
орой от- 
>ежде до- 
>ряжаема 
* Копія 
кумента, 
>настыря 

изъ Не- 
иная ны- 
тавленна 



самимъ священнивомъ Тукальскимі 
лосовичемъ. Оные священники Тук 
и Волосовичъ сочиненныиъ ими н: 
кетѣ докумедтомъ и завѣщаніемъ за 
въ пользу Заблудовскаго монастыря, 
ящаго подъ покровительствомъ на 1 
ковъ Виленскаго монастыря, сумму ] 
злотыхъ къ распоряженію священна 
кадьскаго; но когда князь Богуслав 
зивиллъ сталъ обвинять ихъ о сей і 
покъ, тогда оные священники от{ 
отъ ложно ими составленныхъ фу 
выхъ записей и уничтожили оные 
вопервыхъ, Кіевскій, Галидкій и все 
митрополитъ, супрасльскій архима 
Габріель Колеяда, отъ имени Заблуд< 
монастыря отрекся отъ записанной 
150,000 злотыхъ, на которую пред 
ется ньшѣ копія письма на признан 
же, митрополитъ, уничтожилъ всѣ : 
составленныя на бланкетѣ ивыдалъ 
ску, что Заблудовскій монастырь не і 
никакой претензіи; въ удостовѣрен 
лагается у сего: составленный въ ] 
марта 10 дня, а въ 1682 году апр 
дня въ Литовскомъ трибуналѣ приз: 
Кіевскимъ Галицкимъ и всея Русіи 
политомъ, супрасльскимъ архимандр 
Габріелемъ Колендого выданный в 
отрекательный квитанціонный докум 
коимъ объявляется, что Заблудовск 
настцрь отрекается отъ претензіи на 
150,000 злот. будто записанныхъ въ 
онаго княгинею господаршею Янушев 
зивилловою съ письмомъ на призна 
По примѣру Заблудовскаго моя 
и митрополита всей Руси, когда оста 



о ни содлжннаго, ни въ формѣ выписи изъ актовыхъ і 
лсяомъ архивахъ внлзев Радивиловъ. Не можетъ быть, ч 
ескаго Сборники сочли этотъ документа неважнымъ и т 
ѣ; трудно повѣрить этоиу потому, что въ У II томѣ, въ 1 
івнжскаго архива, есть нѣсколько документовъ, въ которы: 
іа по духовному завѣщанію кн. Маріи Молдавской (№№1 
Арх. Ком. № 72. На основаніи приведенныхъ справокъ в 
, слѣдуетъ заподозрить подлинность этого документа по : 
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послѣ князей Януша и Богуслава Радзи- 
вилловъ имѣпіе перешло въ полное вла- 
дѣніе княгини Людвиги Каролины Радзи- 
вилловой, когда не было еще кончено на- 
чатое судебнымъ порядкомъ тяжебное дѣло 
о уничтоженіи составленныхъ на бланке- 
тахъ записей, заключена между тѣмъ сдѣлка 
между епископомъ Бѣлорусскимъ номина- 
томъ, старпшмъ Виленскаго Свято-Духова 
монастыря Клеменсомъ Трызною, Андреемъ 
Колодзежинскимъ и Лукашеиъ Кочарскимъ, 
въ имени братства Виленскаго монастыря, 
Минскаго монастыря чернцевъ и черницъ, 
монастыря въ Іевіи (Бвьи), Черпскаго 
(Цеперскаго?) монастыря, Плотницкой цер- 
кки, Виленской бурсы и прочими, съ одной 
стороны, а Незабитовскимъ въ имени 
княжны Людовики Каролины Радзивиллов- 
ны съ другой; каковою сдѣлкою уничто- 
жены всякія записи и завѣщанія, наблан- 
кетахъ составленныя, уничтожены также 
и всѣ по онымъ иски монастырей, обна- 
дежена также квитанція и выдача обратно 
всѣхъ записей, будто княгинею Маріею 
господаршею Радзивилловою составленныхъ, 
а со стороны княжны Радзивилловны по- 
жертвована за сіе сумма 24,000 злотыхъ, 
изъ коей 3,000 злотыхъ уплачено ею при 
подписаніи той сдѣлки, а остальные деньги 
обнадежено уплатить въ двухъ срокахъ; 
въ чемъ удостовѣр#етъ прилагаемая при 
семъ, составленная въ 1683 году февраля 
20 дня упомянутая мировая сдѣлка. За на- 



ступленіемъ положеннаго въ 
когда княжна Радзивилловн; 
свою обязанность, Виленскій 
ше прописанные монастыри н 
полной квитанціи и яевозвра 
уничтоженныхъ записей, а п< 
роны княжны Радзивилловны 
томъ въ 1683 г. августа 10 
начата ею тяжба въ Литовско 
противу Бѣлорусскаго еписко 
монастырей. По причинѣ, ч 
монастырь и братство, понс 
на погребете тѣла княгини 
Радзивилловой, простирали о 
особую претензію, потому вп 
другая мировая сдѣлка, и Ви 
стырь и братство, на осно: 
сдѣлки, утверждая во всѣ: 
оную, предварительно составле 
отреклись отъ претензіи за 
похороны, и, уничтоживъ вс 
обязались возвратить оные, 
княжны, какъ по первой сд1 
за новую претензію духовен* 
ронныя издержки пожертв* 
30,000 алотыхъ, о чемъ уд 
мировая квитанціонная сдѣлін 
февраля 20 между уполномоч 
монастырей и братства Роман 
и экономомъ княжны НезабитоЕ 
чѳнная 1 ). Послѣ уплаты княя 
ноюРадзивилловною суммы 30, 
старшій Виленскаго братскаі 



і) Ддл возстаноаіенія истины приводниъ выдержку изъ письма Виленскаго Св. -Д ухо века 
хая 1688 г. въ Брандеыбургской иаркграфннѣ княгинѣ (Людовикѣ-Каролинѣ) Радивиловой. 
тельную сумму, записанную Виленскому и другому къ нему принадлежащему (Зублудовск 
и всему братству Виленскому по духовному завѣщанію свѣтлѣйшею квягинею Ради вило вою, 
ленскою, господаровною Валашскою, и обезпеченную на нмѣнілхъ Заблудовѣ и Бѣляцѣ, на 
тысячъ, о взысканіи которой мы уже нѣскодько деедтковъ лѣтъ ведемъ тяжбу, по преддожені 
имѣнія его свѢтіостн и вашей свѣтлости, при участіи разныхъ посредииковъ, пріостаноі 
и наконецъ, желая покончить эту тяжбу, упустивши столь значительную сумму и штрафы < 
слѣдовавшіе, мы приняли въ врошломъ (1667 г.) преддожеиіе е. м. пана Незабитовскаго, кс 
насъ, что намъ будутъ отданы всѣ церковный аппараты, серебро и образа, принадлежащее по 
Маріи Валашской, стоимостью около 30 тысячъ злотыхъ, иди вмѣсто того намъ будетъ уп 
ствующая сумма. Но мы были обмануты и потому обращаемся къ вашей свѣтлости, уповая 
вежливость и безпристрастіе, надѣемсл, что не допустите насъ бѣдныхъ иноковъ, вашихъ бого: 
братство до разоренія". Арх. Сбор. Т. VII, № 123. 
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з Пашкевичъ, а также 
[ые и свѣтскіе братья: 
Андрей Колодзежинскій, 
ичъ и Лукашъ Пастер- 
венно выдали княжнѣ 
чистую квитанцію объ 
записямъ и завѣщанію, 
подаровпы Радзивилло- 
[>ундушевыхъ наданіяхъ 
і и всю тяжбу уничто- 
а оные обратно въ под- 
:е въ залогъ предоста- 
танціи, что оспарйваю- 
>удутъ уплатить сумму 
> чемъ удостовѣряетъ: 
іаролинѣ Радзивилловнѣ 
) дня вѣчистая квитан- 
аа признаніе оной. Въ 
жій монастырь, возвра- 
шые документы, возвра- 
)ими подписями, помѣ- 
о, по исполненіи всего, 
! обратно, о чемъ удо- 
йная монастыремъ въ 
[я помѣтка на идхерми- 
гакъ весь непристойный 
виковъ Тукальскаго и 
ъ п преданъ забвенію, 
зволительно на бланке- 
>жены и возвращены въ 
ітью формальными кви- 
весь искъ духовенства, 
з нынѣ только копія 
іе не должна была воз- 
хъ начатію тяжбы, изъ 
>льза, что то, что отъ 
забвеяію, опять воспо- 
- толикими квитанціями 
догъ сумма , которую 
ачинающіе ссору о уни- 
охъ, когда теперешній 
мъ его высокопреосвя- 
нскимъ и Литовскимъ 
гда масса имѣній княж- 
[онесло большія издержки 
на отыскиваніе отъ 160 



лѣтъ разныхъ по сему дѣлу док^ 
и оная коммисія была напрасно уі 
для того главный прокураторъ I 
ловской массы проситъ оной I 
чтобъ, уяичтоживъ навсегда искъ 
говолила приказать кому слѣдуета 
тить въ Радзивилловскій архив 
письма на признаніе, а на его вы 
освященствѣ архіепископѣ прис ѵ \ 
лога 30,000 злотыхъ, да особо тя 
издержекъ 10,000 злотыхъ. Подли 
писалъ: заступающій мѣсто главг 
куратора, Биленскій повѣрепны: 
доръ Сальмоновичъ. (л. ту 

1822 г. іюия 13. Минской духов 
систоріи архіѳпнскопу Інатолію ] 

Сей консисторіи докладано: Б 
ской области Заблудовскаго монасті 
щенниііи: Иванъ Загоровскій и Ѳес 
рюковичъ, представляя при рано 
14 іюня 1821 года въ духовную і 
рію документъ княгини Маріи Ра; 
вой экстрактомъ изъ книгъ Пинск 
скаго суда 1733 года мая 10 дня в: 
просили о взыскапіи съ кого слѣ; 
писанныхъ по оному документу д, 
довскаго монастыря 600 тысячъ 
польскихъ учинить разсмотрѣніе 
документа того 1659 года ноябр 
въ Любечу при свидѣтеляхъ писа 
въ Пинскомъ повѣтовомъ судѣ I 
монастыря намѣстникомъ іеремона: 
тоніемъ Василевичемъ Скаминским 
генваря 24-го дня признаннаго, 
такъ: 

(Слѣдуетъ выписка этого документа 
тан наго въ русскомъ дерево дѣ выше, с 

По выслушаніи сего консистс 
утвержденія вашего высокопреосш 
28 сентября того жъ года заключ] 
елику фундуши духовныхъ имѣній 
щихъ подъ защитою и правомъ 
съ казенными имѣніями, не мог^ 
никѣмъ нарушены и ни въ какс 
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безъ высочайшей води уничтожены или 
отмѣнены, какъ равно и фундушевая на 
вѣчныя времена княгини Маріи Радзивил- 
довой Заблудовскому и Виленскому мона- 
стырямъ на 150 тысячъ польскихъ зло- 
тыхъ запись должна существовать и испол- 
няема быть навсегда, то съ приложеніемъ 
означеннаго экстракта фундуша сообщить 
въ Виленскую Радзивилловскую коммисію, 
дабы она благоволила искъ о возстановле- 
ніи въ силѣ и дѣйствіи отнынѣ напредь 
онаго фундуша, дабы Заблудовскій и Ви- 
денскій монастыри безъ задержанія полу- 
чали ежегодно записанную сумму изъ того 
имѣнія княжескаго, на которомъ обезпе- 
чена, такъ и о удовлетворены за все про- 
шедшее время таковою суммою сполна, учи- 
нить постановленіе и распоряженіе съ увѣ- 
домленіемъ о томъ духовную консисторію. 
Въ отвѣтъ на сіе требованіе Виленская 
коммисія, при отношеніи своемъ отъ 24 
минувшаго апрѣля препровождая въ кон- 
систорію переводъ съ польскаго предста- 
вленія заступающаго мѣсто главнаго про- 
куратора законнаго повѣреннаго Исидора 
Сальмановича въ родѣ возраженія, требо- 
вала противъ онаго отъ консисторіи объ- 
ясненія. А представленіе его, Сальмановича, 
состоитъ въ словахъ и выраженіяхъ слѣ- 
дующихъ: 

(Слѣдуетъ выиись представленія прокуратора 
Сальмановича, напенатаанаго выше стр. 349). 

Посему было предписано изъ консисто- 
ріи отъ 10 минувшаго мая Виленскому 
архимандриту Іоилю и правленію Слуцкаго 
Троицкаго монастыри указами, чтобы они 
всѣ документы, какіе только найдутся, под- 
крѣпляющіе или уничтожающіе означенный 
документъ Маріи Радзивилловны на 150 
тысячъ злотыхъ, прислали по описи въ 
консисторію. Но изъ ралортовъ ихъ отъ 16 
и 18 чиселъмая оказалось, что требуемыхъ 
документовъ за расхищеніемъ архивовъ въ 
нашествіи непріятедя(въ 1812 г.) не найдено. 
Въ духовной же консисторіи въкнигѣ ко- 
пій фундушей и разныхъ документовъ пра- 



вославныхъ монастырей и церквей найдено 
завѣщаніе княгини Маріи Радзивилловны 
1659 года, ноября 29 дня въ Лгобечу при 
свидѣтеляхъ писанное, а въ Пинскомъ 
гродскомъ судѣ 1660 генваря 24 явленное 
и два фундуши ея Радзивилловой 1659 
ноября 20 дня, которыми она, княжна 
Радзивиллова, между прочими записями 
значитедьныхъ суммъ па разныя право- 
славные монастыри и церкви изъ суммы 
600,000 злотыхъ, записанныхъ ей мужемъ 
ея, княземъ Янушѳмъ Радзивилломъ и обез- 
печенныхъ законнымъ порядкомъ на имѣ- 
ніяхъ его въБѣлицѣ и другихъ мѣ- 
стахъ, записала на монастырь Заблудовскій 
и школы при пемъ 150.000 злотыхъ и 
особо на два Виленскіе монастыри мужскій 
и женскій 100.000 злотыхъ съ тѣмъ, что 
ежели бы она не успѣла за жизни своей 
признать тѣхъ документовъ и зайѣщанія 
на оныя суммы, то утверждаетъ особо дан- 
ный отъ ея на признаніе оныхъ листы и 
облиги. Кромѣ того въ завѣщаніи своемъ 
повелѣла отдать Виленскому монастырю изъ 
той же 600.000 суммы, взятые ею . подъ 
облигъ у старшаго Виленскаго архиман- 
дрита Недюбовича Тукальскаго и всею бра- 
тіею для храненія въ военное время 200.000 
злотыхъ, которые издержала она на содер- 
жаніе своего двора. А законами повелѣпо: 
въ Регламентѣ для монастырей и церквей, 
1798 года ноября 3 высочайше конфирмо- 
ваннымъ, пунктами: 6-мъ „Какъ селы, де- 
ревни, фольварки, земли, лѣса, огороды, 
сѣнокосы, озера, рыбныя ловли и всякія 
тому подобный угодьи, равномѣрно и де- 
нежныя суммы, капитальный и процентныя 
и прочія бѣлаго и чернаго духовенства 
стяжанія, суть общее ихъ достояніе, то и 
запрещается всѣмъ монастырямъ продавать 
ихъ, дарить и вымѣнивать, равно какъ и 
отъ нихъ оныя отбирать безъ особливаго 
монаршего соизволенія"; и 19-мъ: „Въраз- 
сужденіи приращенія церковныхъ и мояа- 
стырскихъ доходовъ, сбереженія лѣсовъ, 
яко общественной пользы, протопресвите- 
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шъ требовать совѣта 
воего архіерея, сему же 
Злюдать, чтобъ церков- 
не была употребляема 
„Генеральная Регла- 
При семъ объявляется 
обливо, какого бъ чина 
ни былъ, чтобъ никто 
іми коллегіи касатися 
не, которые тому про- 
тоянію обстоятельству 
) помѣшатели добрыхъ 
) покоя, такожде яко 
ятели его величества 
на тѣлѣ и лишеніемъ 
казаны быть имѣютъ: 
)й противъ рѣшенія и 

у его императорскаго 

или милости просить 
:итъ ему сіе съ надле- 
мъ чинить и почтеніе 
повреждать, и тако не 
[омъ сущемъ дѣлѣ до- 
зами: 1-мъ, 1753 но- 
твѣтчику передъ судь- 
лъ вѣжливо и смирно, 
ъ невѣжливыхъ словъ 

себя не браниться, и 
гакъ и на словахъ въ 
і лгодямъ безчестныхъ 
въ отнюдь не чинить, 
[еломъ и писать пря- 
о ничего не писать, 
іишяихъ словъ, кромѣ 
:ому лежитъ къ оправ - 
іу не примѣшивать, и 
;ому съ ясными сви- 

улики, и писать пря- 
ыя, а не притворныя 
ікого званія ни былъ, 
[и укорять письменно, 
ъ ни есть касающимся 
прежде приказной ре- 
дабы отъ того во из- 

дѣдомъ остановки, а 
шшенія и коллегіямъ 



и всякому мѣсту повреждеяія не 

ежели кто впредь въ такихъ и 

добныхъ продерзостяхъ окажутся, 

изслѣдованіи объ нихъ поступлеш 

съ ними по указамъ безъ всякаг 

нія"; 2-мъ, 1764 сентября 13 Д] 

вѣстно учинилось ея императоре 

личеству, что хотя въ прошлом! 

ноября 29 дня указомъ отъ Сев 

публиковано, чтобъ челобитчики 

ваемыхъ противъ своихъ соперш 

лобитныхъ не употребляли бранны 

однакожъ и затѣмъ оказалось, чт 

чинить отваживаются, и что, таі 

бранными словами челобитные н' 

судебныя мѣста принимая, произі 

рѣшеніе по онымъ дѣлаготъ. Сего 

высочайшему ея императорскаго 

ства имянному повеленію въ поті 

помянутаго 1753 года ноября 2 

прочихъ о томъ же указовъ П] 

ствующій Сенатъ приказали: даб 

во всѣхъ судебныхъ мѣстахъ : 

съ поносительными и къ дѣлу, 

прошеніе есть, не принадлежащим! 

челобитенъ подаваемо, и нигдѣ пр 

и въ посылаемыхъ указахъ и сш 

писано не было подъ опасеніемъ 

какій за пренебрежете формы о 

указу 1723 года ноября 5 дня п 

публиковать во всемъ государств*] 

ными указами"; 3-мъ, 1810 г. Ап 

на имѣніи государственная совѣт 

явшимся о мѣрахъ къ постановле 

требляемыхъ при подачѣ въ судеС 

ста просьбъ, укорительныхъ и 

непринадлежащихъ словъ, чтобъ в 

дебнымъ мѣстамъ руководствовав 

сихъ случаяхъ существующими у 

коненіями, какъ то: Генеральным' 

ментомъ главы 55, воинскими арі 

32 и 149, указомъ 29 ноября 175 

наконецъ указомъ* 1 764 года сент 

дня, изъ коихъ въ семъ послѣді 

держится ясное постановленіе, чтоі 

ваго рода прошенія съ поноситель 
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къ дѣлу непринадлежащими словами отнюдь 
принимаемы не были, почему наистрожайше 
и подтвердить, чтобъ всѣ сіи узаконенія 
исполняемы были со всею точностью безъ 
малѣйшаго послабленія; и 4-мъ, Правитель- 
ствующаго Сената общаго собранія москов- 
скихъ департаментовъ г. министру финан- 
совъ графу Гурьеву, 28 апрѣля 1820 года 
послѣдовавшимъ, а отъ его, г. министра, 
въ Минскую казенную палату, а изъ Св. 
Синода въ Минскую духовную консисторію, 
для руководства присланнымъ по дѣлу Сло- 
бодоукраинской губерніи Волковскаго уѣзда 
слободы Коломаки умершаго капитана Ви- 
талія Сурдина съ обывателями оземлѣ не- 
правильно завладенной сказано, что всеми- 
лостивѣйшій манифестъ 1787 года о десяти- 
лѣтней давности на неправильное и подлож- 
ное казенной земли владѣніе простираться 
не можетъ. Положили мнѣніе: Ду- 
ховная Консисторія, рассматривая пред- 
ставленный Заблудовскими священниками 
Загоровскимъ и Бирюковичемъ княгини 
Маріи Радзивилловой документъ 1659 года 
ноября 29 и самое духовное завѣщаніе ея, 
княгини Радзивилловой, тогожъгода и мѣ- 
сяца сдѣланпое и признанное, о количествѣ 
записашщхъ ею на Заблудовскій и Вилен- 
скій и на разныя православный монастыри 
и церкви суммахъ и о другихъ богоугод- 
ныхъ наданіяхъ, и противъ оныхъ Л>ъ- 
ясненіе повѣреннаго радзивилловской про- 
кураторіи Исидора Сальмановича, находить 
и признаетъ уважительнымъ: 1; Въ объ- 
ясненіи повѣренпаго, описывающаго запись 
князя Януша Радзивилла женѣ своей кня- 
гинѣ Маріи Радзивилловой 600.000 злотыхъ 
на имѣніяхъ своихъ Заблудовѣ, Бѣлицѣ и 
другихъ отреченіе ея, княгини, послѣ того 
отъ сей записи, когда получила она старо- 
стинскія имѣнія, и смерть ея, досадовав- 
шую 1660 года генваря 15 дня, съ оста- 
вленіемъ яко бы бланкетовъ забранныхъ 



духовникомъ Волосовичемъ, но не выра- 
жено: признаны ли судомъ за подложныя 
и писанныя на бланк* 
щаніе княгини Марі 
фундушъ ея, Заблуд 
монастырямъ данный, 
сіе преступленіе свяі 
и архимандритъ Тука 
дѣтели, на одномъ і 
подписавшіеся; безъ 
касающіеся фундушеі 
реса, не могутъ быті 
даны забвенію. 2) От 
ріи Радзивилловой < 
признано въ 1662 го; 
спустя по смерти ея 
сего отреченія сомні 
что, минуя сіе отре 
княгинею Радзивилло] 
церкви суммахъ, пр< 
30 лѣтъ, а именно: 
дня, пока двукратны 
ромъ уничтожена он 
отреченіе было вѣрно 
было бы представлен] 
бы кончилось, да и і 
семъ отреченіи не зі 
гини священникъ Во 
шійся такою довѣрен 
ралъ доходы съ имѣв 
будто ему даже блав 
3) Отъ суммы, прив 
скому монастырю, Іі 
Коленда *) и Бѣлорус 
съ прочими могли от 
оная не была ихъ со( 
отреченіе длямонасты 
чего не значитъ и дл 
скихъ имѣній безпол 
зомъ отреченіе и н 
монастырѣ съ братсті 
уважено, ибо та сум; 
починки церкви и н; 



1 ) Гавріилъ Коленда быль митрополитъ уніатскій и потому не нмѣлъ нні 
въ дѣда православпыхь монастырей н церквей. Посему н этотъ документъ подозі 
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только время существовать долженствовав- 
шіе, но и во времена потомственный, и 
начальники монастырей имѣнія монастыр- 
скаго, по силѣ Регламента, не въ правѣ 
дарить, продавать, закладывать или дру- 
гимъ способомъ выпускать во владѣніе 
партикулярныхъ людей безъ высочайшей 
воли. 4) По объясненію повѣреннаго видно, 
что начальникъ и братія Виленскаго мона- 
стыря, производившіе искъ за фундушевыя 
записи, подкуплены со стороны администра- 
ции Радзивилловскихъ имѣній и прекратили 
процессъ, начатый ихъ предмѣстниками, 
получивъ *за то 30 т. злотыхъ. Поелику 
же а) процессъ сей производился не за ихъ 
собственность, притомъ же по духовному 
завѣщанію княгини Маріи Радзивилловой, 
Молдавской господаровны, не только 150.000 
Заблудовскому и Виленскимъ монастырямъ 
записаны, но всего до 600.000 злотыхъ 
отказано на разныя монастыри и церкви 
и о всемъ томъ, какъ повѣренный объ- 
ясняете дѣло производилось совокупно, 
то мировая ихъ сдѣлка ничего не значитъ. 
Ь) По узаконеніямъ Устава благочинія, въ 
статьяхъ 251 и 252, какъ тотъ, кто дастъ 
посулы или подкупы, такъ и тотъ, кто 
принимаетъ ко вреду казеннаго интереса, 
подлежитъ суду и наказание, а тѣмъ паче 
сдѣланное ими не можетъ служить основа- 
ніемъ къ уничтоженію фундушевой записи, 
с) Хотя адвокатъ Сальмановичъ не пока- 
зываетъ, рѣшеноли сіедѣло узаконеннымъ 
порядкомъ и никакого декрета не предста- 
вилъ къ дѣлу, но весьма невѣроятно, чтобы 
фамилія князей Радзивилловъ въ правомъ 
дѣлѣ своемъ черезъ 30 лѣтъ не могла дойти 
суднаго постановленія и чтобы дочь князя 
Богуслава Каролина фольграбиня Рейская, 
не чувствуя справедливости на сторонѣ 
своихъ соперниковъ, рѣшилась сдѣлать для 
ихъ такое пожертвованіе. Вмѣстотого по- 
всѣмъ обстоятельствамъ оказывается и 
можно полагать за несумнительное, что 
дбло рѣшено въ пользу духовенства и что 
сіи послѣдніе, предвидя затрудненіе въ са- 



«момъ взысканіи присужденной суммы, а 
можетъ быть опасаясь мщенія со стороны 
противной и бывъ стѣспяемы другими не 
благопріятными обстоятельствами своего 
времени, принуждены были согласиться на 
принятіе предлагаемой суммы и отступиться 
отъ справедлива™ иска, который по доброй 
совѣсти для блага общественнаго продол- 
жать были обязаны. Сіе подтверждается и 
тѣмъ, что всѣ бумаги по сему дѣлу ото- 
браны отъ духовенства, для большаго же 
предохраненія, чтобъ сіе дѣло не было во- 
зобновляемо, назначено пени 30 тысячъ 
злотыхъ и мировой актъ удержанъ въ ар- 
хивѣ Радзивилловскомъ. Все сіе доказы- 
вает^ что наслѣдница Радзивилловскихъ 
имѣній имѣла справедливое оиасеніе со сто- 
роны грекороссійскаго духовенства. Впро- 
чемъ, какъ бы то пи было, Заблудовская 
церковь и долженствующее быть при ней 
училище черезъ противузаконный посту- 
покъ настоятеля и братіи Виленскаго мо- 
настыря не должны лишаться вѣчнстаго 
своего фундуша, тѣмъ паче, что, какъ 
видно по объяснение адвоката Сальмано- 
вича, братія Заблудовскаго монастыря въ 
той мировой и не участвовали, и ежели 
сіе дѣло не рѣшено въ присутственныхъ 
мѣстахъ правительства польскаго, то должно 
быть рѣшено нынѣ въ Радзивилловской 
коммисіи, не смотря на сто тридцатилѣт- 
нюго давность, которая промолчана духо- 
венствомъ частію потому, что современ- 
ники насдѣдницы подкуплены, а частію 
потому, что чрезъ умышленное отобраніе 
всѣхъ бумагъ въ архивъ Радзивилловскій 
и слѣды о семъ дѣлѣ были изглажены. А 
поелику о существовали помянутаго фун- 
душа ни малѣйшаго нѣтъ сомнѣнія и до- 
стоинство онаго, какъ видно по объясне- 
нію адвоката Сальмановича, нигдѣ въ при- 
сутственныхъ мѣстахъ не опорчено; дав- 
ность же земская на опроверженіе онаго 
администраціею радзивилловскихъ имѣній 
пропущена, то безъ дальнѣйшихъ разбира- 
тельствъ надлежитъ оной фундушъ только 
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привести въ дѣйствіе и счесть проценты 
8а стошестидесятилѣтнюю проволочку. Для 
того вновь сообщить въ Виленскую Радзи- 
вилловскую Коммисію и требовать, дабы 
она благоволила по силѣ указа Правитель- 
ствующаго Сената общаго собранія москов- 
скихъ департаментовъ, 1820 г. апрѣля 28 
г. министру финансовъ послѣдовавшаго, 
не предавая сего дѣла забвеніго, принять 
изъясненные замѣчанія консисторіи въ раз- 
сужденіе и рѣшить оное на основаніи за- 
конномъ съ увѣдомденіемъ о посдѣдующемъ. 
А притомъ дать знать коммисіи, что она, 
получивъ отъ повѣреннаго Сальмановича 
объясненіе, наполненное укорительными и 
весьма обидными для присутственнаго мѣ- 
ста выраженіями, нетолько приняла къ раз- 
смотрѣнію своему и въ дѣйство оное въ 
противность выше изъясненныхъ высочай- 
шихъ узаконеній, но требуетъ отъ Конси- 
сторіи объясненія, такъ какъ отъ мѣста 
ей подвѣдомственнаго. А какъ духовная 
консисторія относилась въ Виленскую Ра- 
дзивилловскую коммисіго съ требованіемъ 
о учиненіи разсмотрѣнія и постановленія 
о фундушевой записи княгини Маріи, го- 
сподаровны Молдавской, Радзивилловой на 
150.000 злотыхъ Заблудовскому и двумъ 
Виленскимъ монастырямъ 1(>59 года дан- 
ной, не по какимъ либо видамъ своеко- 
рыстнымъ или частнымъ, но по формаль- 
ному представленію ей отъ Заблудовскихъ 
священниковъ документа, котораго оная 
консисторія всѣ достоинства и важность, 
какъ въ словахъ, такъ и въ самомъ су- 
ществѣ, не могла ни скрыть, ни оставить 
онаго безъ дѣйствія, и дѣйствуетъ по обя- 
занности своей защищать и охранять цер- 
ковные и монастырскіе имущества я капи- 
талы отъ утраты и ущерба, не зная ни о 



какихъ послѣдствіяхъ с 
ный же Радзивилдовсвой 
мановичъ, отвѣтствуя з 
мента, помѣстилъ въ < 
такіе слова и выражен 
поноситъ и порицаетъ ъ 
ство съ крайнимъ неув 
присутственнаго мѣста, 
сочайшимъ указаніямъ 
рія, постановленная на 
въ губерніи судебными 
ступленіи съ нимъ, О 
поношеніе и обиду су, 
узаконений: Генеральнаг 
55-й и указовъ 1753 ш 
тября 13, и 1810 года 
общить въ Литовско-Вв 
Правлен іе съ тѣмъ, да 
о опредѣленіи своемъ 
увѣдомить консисторію. 

7-го мая 1823 г. Пост 
ловской ко 

По выслушаніи тако 
смотрѣніи представленн 
(консисторіею и прокур 
ловской массы) *), хотя 
сійская духовная коней 
что искъ пароховъ Зг 
Бируковича и Загоровс] 
а тѣмъ самымъ требует 
въ дѣйство духовное 
Маріи господаровны Мол 
требованіе свое на томт 
литъ Коленда, ни старі 
настыря, ни Виленское 
въ правѣ отрекаться 
записанныхъ въ пользу 
елику изъ представленн 



*) Прокураторъ массы Радзнвилловскнхъ имѣиіи Залескій въ представлепін с 
января 1823 г. за № 9, ссылаясь во всехъ на прежнее объясненіе, помощникомъ его Сі 
о несираведливоиъ прнтязанін Заблудовскаго и Виленскаго монастырей, касател: 
сторіи обиды подробнымъ взъяснелісыъ въ объясненіи того дѣла, объявнлъ, что о 
ничего такого не находнтъ, чтобы не согласовалось съ угаконеніяыи н чтобы былс 
того дѣла. Дѣло Л? 904, стр. 75. 
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> изданш въ 
гожъ мѣсяца 
мскомъ судѣ 
аднаго доку- 
иорія князя 

Маріи Мол- 
), отдающаго 

имѣнія За- 
100,000 злот. 
ь оною сум- 
князь Янушъ 
воей молдав- 
эоства, исхо- 
авиллегіи, и 
обчѣ и Орлѣ 
аенность, въ 
даровна, по- 
>ства Сейвы, 
ръ Великій, 
гво, возвра- 
оный заклад- 
уничтоживъ 
ь отъ суммы 
омъ удосто- 
анею госпо- 
[ 20-го, а въ 
інскомъ зем- 
662 году де- 
уналѣ, а въ 
шскихъ мет- 
я квитанція, 
і, атѣмъ са- 
[ помянутого 
ря 20-го из- 
ущессвовалъ, 
іеніи прежде 
ія, ясно ока- 
ь 5-го арты- 
жаго статута 
хотяже и ве- 
іавѣщаніи и 
і, но поелику 
документомъ 
1-е въ имени 
кій, Галицкій 
Супрасльскій 



архимандритъ, Габріель Коленда о 1 
150,000 злотыхъ, будто на оный м 
записанное, отрекся документомъ 

ГОДУ марта 10 ДНЯ ИЗДанНЫМ'к » 1 Г»Я9 гола. 

апрѣля 25 въ Литовскомъ тр 
дѣтельствованнымъ, упомяну 
неважности помянутаго зав1 
давъ формальную квитанцію: 
Виленскаго св. Духа и про 1 
рей послѣ предварительныхъ 
1683 году февраля 20 и въ 
20-го заключенныхъ, Вилеі 
подъ предводительствомъ і 
ыастыря священника Петра I 
локонскаго и мѣстной духов 
казалось отъ всей претензіи, 
простираемой, и выданною 
іюля 10-го дця квитанціею } 
всегда оный искъ, возврати; 
бумаги; 3-е. въ имени Сдуці 
и Грозовскаго монастырей С 
зовскій архимандритъ свяі 
фіонъ Полховскій выдалъ пол 
въ 1690 году ноября 30; а 
время духовенство не было 
ключать по дѣламъ свотръ 
никакими Литовскими прав 
нено, и по совершепін так 
ничего не здѣлано противу 
роны духовенства; дѣянія тѣ 
риваемы и не принесена на 
жалоба, а такъ когда упомн 
сторіею узаконенія не могут 
законно составленныхъ въ < 
кументовъ, послѣ толиколѣ 
и когда оные документы, 
малѣйшему сомнѣнію по си. 
4-го раздѣла Литовскаго ста* 
ляютъ возобновлять прописав 
дѣла, яко конченнаго миром 1 
симъ причинамъ комиссія сія 
по завѣщанію княгини Маріи 
молдавской Янушовой Рада 
1659 году ноября 20-го сості 
ленскимъ, Заблудовскимъ 
ономъ завѣщаніи упоминаеі 
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рямя простираемый, уяичтоживаетъ, на- 
всегда истребляетъ, назначаетъ вщачу въ 
Радзивилловскій архивъ записи на призна- 
ніе въ копіи консисторіею изъ Пинскихъ 
актовъ представляемой, и обѣщаетъ учи- 
нить сношеніе о истребленіи помянутаго 
завѣщанія и записи на призяаніе въ 1660 
году генваря 24-го въ Пинскихъ гродскихъ 
актахъ записанной. А что касается требо- 
ванія прокуратора, чтобъ присудить на ду- 
ховенствѣ залогъ за несправедливое обез- 
покоиваніе въ томъ дѣлѣ, такъ какъ ока- 
зывается, что духовенство, основываясь 
только на копіи письма на признаніе, не 
вѣдая о вѣчномъ уже рѣшѳніи того дѣла, 
завело объ ономъ искъ, для того комиссія, 
не обременяя духовенства штрафами, осво- 
бождаетъ оное отъ платежа залога. О ка- 
ковомъ постановленіи Минской греко-рос- 
сійской духовной консисторіи дать знать 
отношеніемъ, и вмѣстѣ съ тѣмъ на замѣ- 
чаніе оной консисторіи, что будто несвой- 
ственно требовано отъ нея объясненіе 
противу представленія заступающаго мѣсто 
прокуратора массы, увѣдомить оную кон- 
систорію, что комиссія, получая посред- 
ствомъ консисторіи искъ Заблудовскихъ 
священниковъ Бируковича и Загоровскаго, 
не могла инако, какъ только посредствомъ 
онойже консисторіи, требовать объясненія 
на дѣлаемые прокураторомъ споры, кольми- 
паче, что комиссія находила въ ономъ пред- 
ставленіи достаточное и на доказательствахъ 
освованное дѣлоизлкженіе. 



1690 г. іюля 10. Квжтанція, данная етаршммъ 

Внленекдго св. Духова монастыря Дстронъ 

ІІашжевнчсмъ Толоконекямъ м старшинами 

братств* жн. Каролнаѣ Ряднвжловой. 

.Что касательно долговой суммы 200,000 8 л от., 
издавна отыскиваемой Виленскимъ вашимъ брат* 
ствомъ по обязательству блаженной памяти кня- 
гини Маріи госиодаровны молдавской Янушевой 
Радзивилловой, и завѣщаніеиъ оной княгини при- 



знанной, при томъ 150,000 злотыхъ для нашей 
св. Духа церкви и монастыря, а такъже въ осо- 
бенности для нѣкоторыхъ монастырей и гошігн- 
талеВ, вѣдомству нашему пвинахлежашихъ. а 
именно: для Ми 
братскихъ монас 
стыря въ Іевіи : 
монастыря 1,000 
для монастыря в 
иицкой церкви 5< 
1,000 влоіыхъ, ді 
1,500 глотыхъ, ді 
для отца Мареви 
помянутою книг 
душовыми, обяэі 
такъже касателк 
леченной на Ви. 
княгинею но заі 
издержки при пс 
о каковыя фунду 
тѣсненіи васъ иа 
дены мы были сі 
Людвики Каролиі 
въ слѣдствіи кои 
были исходатайс 
какъ оную начат 
мы должны бы 6 
вѣту честныхъ і 
сторонъ и по пі 
уступочной запи 
Маріи Янушевой 
ея князя Януш 
вемскомъ судѣ п 
гая дальвѣйшихі 
.жекъ, которые 
пѣвать, естьлибі 
того по симъ и 
всѣ сіи вышеупо 
лежащимъ кънаі 
душовыя наданія 
гини Янушевой 
нимая условлѳні 
всему братству ш 
тридцать тысячъ 
договору г. Шип 
примирились мы 
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времена единодушно, довольствуясь только оною 
денежною суммою 30, 000 злотыхъ за всѣ притя- 
занія наши, и потому мы и все виленское братство 
ваше, бывъ въ томъ совершенно удовлетворены со 
стороны княжеской, сею' вашею записью объяв- 
ляемъ вѣчную со всею квитанціею, атакьжс всѣ 
бумаги, а именно: обязательства, фундушовыя на- 
данід, записи и подлинное завѣщаніе блаженной 
намяты княгини Янушевой РадзивилловоП. трибу- 
нальскіе ириговоры и всѣ въ пользу нашу издан- 
ные бумаги, бывъ совершенно удовлетворены, 
уничтожаем ь, отрекаемся огь слѣдствій оныхъ 
и возвращаемъ оныя управителям г, княжескихъ 
имѣній, и уже со времени изданія сей нашей 
вѣчной квитанціи, ни мы сами, ни наслѣдникамъ 
братства нашего и иному другому віРнашемъ 
имени не лредоставлнемъ никакого права оты- 
скивать оныя фундушовыя записи и похоронныя 
издержки, и буде бы въ нашемъ имени сталъ кто 
впредъ отыскивать оныя судебнымъ порядкомъ, 
то объявляемъ, что сіе не будетъ имѣть никакой 
силы и важности, и потому по изданіи сей записи 
вашей не станемъ мы повывать и обезпокоивать 



княгиню, и ни мы сами, ни наслѣдвики ш 
вѣчныя времена небудемъ вьправѣ возобі 
сей тяжбы, наиротивъ того въ имени поля 
вѣдомству вашему принадлежащихъ мона< 
будебы кто либо сталъ въ имени оныхъ і 
сгирать о томъ претѳнзію, должны мы 
возражатъ противу того и сему вое аре и 
вать, подвергая за то въ залог ь сумму 
злотыхъ, о каковой залогъ ііредоставляеі 
гинѣ право позвать насъ биле некое брат 
наслѣдпиконъ братства нашего во всякій 
въ земскій ли, въ гродскій, въ главный л 
буналъ или ы, ассесорскій судь. Мы Вил 
братство церкви св. Духа, бывъ позваны вс 
оный судъ, сами лично, а не посредством^ 
ренныхъ наших ь, должны будемъ опраі 
себя при уплатѣ онаго залога, послѣ же 
онаго, хотябъ нѣсколькократно, однако сія наша 
вѣ чистая квнтанціонная запись имѣетъ пребыть 
важпою и непоколебимою на вѣчныя времена, 
и въ томъ выдали мы и проч. и проч.*. 

^ѣло № 904, стр. уо. 
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Владнславъ IV, ко 

Влосовпчъ=Волосс 
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Георгій Коннсскін, 
Гервасіп, епископъ 
Германъ, игуменъ У 
Гершмановскій Ва 
жижморскаго. 
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.9. 

щ. 216. 

е> Заблудовскихъ владѣ- 

5. 

иленскій, ва оскорбленіе 

хова м. переходить въ 
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Зарановежій (Лусвина) Антоній, судь 
Зиоевсжій Януарій, оффидіалъ бреете] 

Брестскаго базиліанскаго мон. 
Зосмма, игумепъ Сурдецкаго и. 221, 
Зубовъ Николай Александровичу ген.- 
Игнатовмчъ Доминикъ, пріоръ Аві 

монастыря въ Брессѣ. 34. 
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Камжнсжій Антовій, игуменъ Дрогичи 

настырей. 115, 
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своего мужа Заблудовской церк 
Кобрннецъ Михаилъ, игуменъ Бутееис 
Коваковскіе, колляторы Заблудовскаг 
К08ДОВСЖІ1, братчикъ Вил. Св. Д. бра 
Бондрдтовнчъ Ѳеодоръ, писарь Моей 
Еононовичъ Горбацжій Іосифъ, еии 

тебскій. 19. 
Корвинъ Бохановскій Михаилъ. 178 
Еорсакъ Ѳеодоръ, дворянинъ корол. 
Еосатый Семенъ, диснен. мѣщ., брат 
Босовнчъ Николай, рѳгентъ Вил. маі 
Боссовъ Антоеій, староста Чѳрницкіі 

— Сильвестръ, Кіевскій митр. 19. 

— Стефанъ, подвоевода витебскій 
Коровнинскій. 126. 

Боссовнчъ Николай, регентъ судебнн 
Костюшко Іосифъ Сѣхновицкій, обозе 
Ботовнчъ Андрей, писарь В. кн. Лет 
Бошелевъ, Іитовско-Гроднеискій грі 

наторъ, 227, 22а 
Бохановскіі Корвинъ Михаилъ, коре 

легатъ на Пинской конгрегаціи. 
Боховекій Ѳеодоръ, игуменъ Иинскаі 
Брдсмнскій Василій, хоружій Смолеі 
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Красовсжій Василій, священ никъ Заблудовской 

церкви. 252, 257. 
Кречетниковъ Михаил ь Никнтичъ, геаералъан- 

шевъ, жертвуетъ 325 р. Бѣіьскому м. 185. 
Крупецкій, епискоиъ Перемыш. 20. 
Ктнапа Андрей, вой Якобштатскій. 146. 
Кубешовскій, Бѣлостокскій архидіакокъ. 312. 
Кува Янъ Станиславу адвокатъ брестскихъ іѳзу- 

втовъ. 43. 
Кулаковскій, ксіондэъ Заблудов. 158, 159, 163. 
Кулеша, заседатель Ковепскаго ниже, земскаго 

суда. 245. 
Кулмковжчъ Василій, Брест, мѣщ. 5. 



л. 



Лаврентій, настоятель Бѣльскаго м. 259. 

Ласка росскій Адамъ, любл. грекъ. 204. 

Левандовсвій Конетантинъ, виленскій обыв. 216. 

Левитскін Мартин і», иротопопъ Черкасскій. 167. 

Левковичъ Димитрій, бурмистръ дисненск. 225. 
— Гавріиль, дисненскій дозорца- 225. 

Ледюйвъ Сильвестръ, бургом, диснев. 225. 

Леневичъ Павелъ, братчикъ Вилен. Св. Духов, 
братств. 200. 

Лесницкій Мелетій, игум. Дятловицкаго м. 177. 

Липинскін, владѣлецъ им. Езно. 335. 

Лдхобитовичи, Михаилъ, Яковъ, Яцко, бреет- 
скіе мѣщане. 5. 

Лнхобытовскін Николай, бреет, мѣщ. 18. 

Лойка Григорий,- священникъ Св. Михайловской 
церкви въ Туровѣ. 178. 

Лопуховскій Андрей, бурмистръ бреет. 43. 

Лощевсвій Николай, писарь митр. Льва Кишки, 
нодаетъ въ гродскій судъ заявленіе обь 
истребленіи оожаромъ церковнаго имуще- 
ства и дѣлъ вь г. Брсстѣ въ 1727 г. 90. 

Луженовичъ Петръ, староста Вялен. Св. Духов, 
братства. 194. 

Любинскій Владислав»» Александра енисконъ 
Гиѣзнеискін. 127. 

Лускниа Казиміръ, иодстолій витебскій. 127. 

Любомнрскій Михаил ь, князь. 167. 

Лясутовичъ Іосифъ, скарбникъ. 133. 



м. 



Халаховоцъ, иомѣщикъ Ковеискаго нов. 231. 
Малинонскій Макарій, игум. Новодворск. м. 64. 
Марвіанъ, настоятель Сурдецкаго м. 274. 304. 
Массальский, бискуиъ Виленскій. 195. 
Матусевнчъ Василій, священникъ Вилен. Благо- 

вѣщепской церкви. 242. 
Мацжевжчъ Миханль, хорунжій. 173. 
Жедвжгорсжій, ксендзъ дорсунишскій. 338. 



Мелетій Хребтовжчъ Лнтаворовнчъ Богржн- 
сжіж, еп. Владииірскій ж Берестейскій, 8. 

Мещерсжіі Петръ Сергѣевичъ, оберъ-прокуроръ 
Св. Синода. 346. 

Милькевжчъ Снмонъ^Едвардъ, ловчій. 133. 

Мжнкаревжчъ Лукапгь, бреет, мѣщ. 27, 43, 44. 

Мнроновжчъ Ѳома, свяо 
301, 316. 

— Петръ, священни 
Михамлъ, король польсі 

скому мон. 258. 

— утвердидъ листъ і 
ницу въ Доркахъ 

— игуменъ Дрогичиі 

— (Рогоза), уніат. м 
Могучій Ѳеофилъ, комо 
Можржжцжій, оффиціал 

консисторіи. 333. 
Монвидъ Владиславъ ш 

Жижморскій. 15, 
Мушжжскіж Яковъ, бреі 

н. 

Невяровсжіа Протасій, 

мандріи, членъ н 
Новоилинсжій СофроніІ 
Огвнская Антонина, о 

ванные ея предкаі 
Огжнскій Богданъ Маті 

ритѳль Вилен. Св, 

— Его жена Раині 

— Габріэль. 289. Ш 

— Михаилъ, писарь 

— Ѳаддей, каштеляи 
Олдавовсжій, бѣлосток. 
Олеферовжчъ Даніилъ, 

Св. Духовскаго бр 
Орвждъ Ѳаддей, иомѣщ] 

— Францишекъ. 329. 
Осиповнчъ Василій, св 

ственской церкви і 



і 



Пальмовскіа Савва, иг; 

нрезидентъ наив. і 

156, 177, 178, 183, 

Иашкевичъ Антоній, ви 

Пашжовна Евдокія, Бр( 

мужу — Хожнна. а 

запись ея въ поль 

Св. Николая въ I 

— Сынь ея Давидъ, 

монастыря. 22. 10 
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цкій Пѳтръ, уніатскій нротопопъ 

)й капитулы. 14. 

Матвей, гееералъ артнллеріи. 129, 

кѣщикъ. 302. 

ЛА Гервасій, игуменъ Брестсв. С 

настыря. 62, 70. 

» Никоіай Васильевичу кн. 209, 21 



кій Викторъ, еп. Пѳреяславскій, 15 

$, 199. 

ь, земіимѣръ, повѣренный кн. Ст 

дивнлъ. 280, 281, 286. 

, митр. Кіевскій. 154. 168. 

о Амброзій, роговскій исѳндзъ. 30 

Цимитрій. 66. 73. 

анъ Казимірь подтверждаем фу 

Ходкѳвича Заблудовскому м. 281, 
іколай, каштелянь волынскій. 32, 
іна, у рож. Харли ас кал, жена Н 
пѣги. 41. 
і и з а в е т а взъ Браницкихъ; I 

ръ, сынъ ея. генералъ артиллері 
[Іванъ Семеновичу ротмистръ. 221 
ъ Левъ Алекеѣевичъ, поручикъ. 2 
ндъ-Августъ, король польскій, 
пвилей Дрогичинской Троицкой ц. 
етъ привилей Билевскому нравослі 
атству. 211. 

[ъ=Снмоничъ Барлъ, русскій посо 
рляндскомъ дворѣ. 140. 
вій Антоній, іером. Пинскаго м. 
, каноникъ виленскій, Минскій ир 
3, 121. 

іександръ Казиміръ, секретарь к< 
цеадминистраторъ экономіи Брест 
• Іоаннъ, священникъ въ Заблудо 
н. 155, 165, 188. 
ій Михаилъ, ксіондзъ. 304. 
[кая Колычовна Анна. 26. 
бъ Александръ, помѣщикъ. 307. 
зифь съ Девойновъ, воевода витеб. 126. 
*анъ Александровичъ, стар. Остринскій. 6. 
квидъ, сынъ его. 7. 
вичъ Александръ. 4. 
кій, виленскій мѣщ. 216. 
>ма, протоіерей Гроднен. Соф. соб. 278. 
полковникъ, управляющій Смѣлянскимъ 
іѣніемъ гр. А. Потемкина. 167. 
вскій Іосифъ, каштелянъ кіевскій. 110. 
►вичь Павел ъ, игуменъ Минскаго Петро- 
вловскаго мон. 120. 
ь Баторій, король иольскій, даетъ приви- 

й Виленскому православ. бр л " 

іичъ Александръ, членъ наі 
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Страховмчъ Матвей, свдщенникъ. 255. 

Сулима Палладій, намѣстникъ Вил ен ска го Св. 

Духова нон. 134. 
Сухоаанетъ Онуфрій, иоруч. Ради вил. мм. 178. 

Т. У. 

Тансжая, яомѣщица, 245 
Тарлевичъ=Тарулевжчъ Кааиміръ, ксендзъ про- 

бощъ вт, Аникштахъ. 268. 
Тарновскій Ѳеодоръ. графъ, стар. Крепицкій. 17. 
Тейльсъ, сенаторъ, навначенъ для принятія отъ 

ІІруссім Бѣлостокской области. 253. 
Теодоровмчъ Ивавъ, пясарь Пинскій, асеесоръ 

и дѣлопрои8водитель найв. консист. 179. 

— Ѳеодоръ, превидентъ г. Пинска. 178. 
ТІаху Иванъ, Любл. грекъ. 204. 

Тормасовъ Александръ Петроввчъ, генералъ-ма- 

іоръ, начальствующій въ Внльвѣ. 211. 
Трачевекіе локупаютъ часть Заблудовскихъ вла- 

дѣвій Радивиловъ. 285. 
Трнчка Навелъ, бреет, мѣщ. 65. 
Троцевнчъ Сильвестръ, игумеиъ Брест. Симео- 

новскаго ион. 49. 
ТукалъскіГі Іосифъ (Нелюбовичъ), архимандрита 

Лещинскій, старшій Виленскаго Св. Духова 

монастыря. 347, 352. 
Тутольмнно Тямоѳей Ивая, Минскій генералъ- 

губернатор ь. 254. 
Тышвевячъ, маршалокъ В. кн. Литов. 198. 

— Евстаѳій явь Логойска, вотчинный войть 
брестскій. 44, 45. 

— Іоавнъ, подполковник ь польск. войскъ. 215. 
Уейсвіі Томашъ явь Рупнева, бискупъ Шевсвій 

и Чернвговскій. 23. 
Улжнсяій Игнатій, оффиціалъ, бреет, давил. 67. 

— старшій Антопольскаго мон. 70. 

— Никаноръ, ректоръ владииірскій. 70. 
Умяетовскій Юрій Станиславу подстар. бреет. 29. 

ф. х. 

Фатовъ Венедикта Ивановичъ. 168. 
Флеминга Юрій Денгофъ, гр. на Борклавѣ. 104. 
Фрнвенъ Иванъ, Лхтовскій губернатора 220. 
Хаврай, Хаврвевнчя Лукашъ и Анастасія, бреет. 

нѣщане. 25. 
Харлавнчова Евдокіл, бреет, мѣщ. 45. 
Харлннсквя Анна, см. Санѣжмяа, 41. 
Ходвевнчъ Алексардръ, стар. Береет. н цроч. 4. 



Ходжевнчъ Грмгорій Александровичъ, гетманъ В. 
,кн. Лит., основатель ІЗаблудов. ц. 256, 161. 
Ходвко, предсѣдатель Миискаго глав. суда. 280. 
Холевжнекіі, секрет, найв. консист. полякъ. 191. 
Холевекій Людвикъ, писарь найв. консист. 180. 
Хомнна, см. Пашковна. 21 
Хребтовннъ-Лятаваровнчі 

ц. ч 

Целецкій Матвей, секрета] 
Цивинскі* Иванъ, дрѳлатъ 
Цнльвиковсвій Михаилъ, 

скій. 308, 312, 314. 
Чорнявскій Трофимъ, свяш 

ш. л 

Шегуна Левъ Наумъ, Любл 
Шѳреметевъ Борись Петроі 
Швмановежіі Мартияъ, ді 

братчикъ. 225. 
Шишацкій Варлаавъ, архі 

Духова мон. 172, 193, 
Штакелкбергъ, русскій пос 
Шукольскій Кавиміръ, мѣрі 

ской. 32. 
Шукста, судья Ковен. н. 84 
Шудьцъ Иваоъ, ксевдрь Су 
Шумляневій Кириллъ, ев. . 
Щероацкій Тимоѳей, митр. 

ю. я, 

Юркевячъ Ѳаддей, ротмист] 
Юрковскій Левъ, Люблинск 
Яворежіі Ѳеофанъ, іеромов 

Духова мон. 119, 121. 
Янъ Кдеиміръ, король аольс 

Дрогичияскому Троиц 
Яновскій Георгій, игуменъ 

слѣдованіе его ва сопрс 

найв. консясторіи; пр< 

ловскомъ монаст., въ '. 

намѣстняка Св. Духовс 

200, 202, 206, 214. 
Янъ III, король ПОЛЬСКІЙ, № 

лей кор. Михаила Бр 

скому монастырю. 37. 
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с т гь. 

Бѣджца, мѣст. въ Лидскомъ у. 347. 
Бѣлорусокій еаископъ иравославный, его орава 

на освовавіи конституція 1768 г. 198. 
Вѣдьскъ. Монастырь Св. Николае вскій; при немь 

братство. 154, 156, 183, 184, 192, 251, 258, 

263, 265. 

— Игумены: Мануиіъ, Викторинъ, Софровіі 
НовоміинскШ. 19*. Гавріилъ, кааеллааъ орі 
руескомъ посолъствѣ въ Варшавѣ. 154. 

— Мон. деревнв: Ввдово, Спички. 269. 

— Церкви: Св. Николая, Усиевія Божіеи Ма- 
іери. 259. 

— Церковь уніатская. 276. 

Вуды, дерево я црнвадлеж. г. Ковнѣ. 335. 
Варвгау, озеро въ Курдлндія 141. 
Вервеса, рѣчка съ семью озерами, принадлеяиъ 
Гилевскому Св. Духову мон. 212. 

в. г. 

Вамьна. Монастырь Св. Духовъ. 117, Ш 
208, 347; при немъ женскіи Благовѣіц 
монаст. 117, 195, 210, 212, 347. 

— Жабовщина* дер. иринад. женск. моі 

— Села и угодья, побалованный Огив 
Св. Духову мои.: Барцелишки, Воло 
ЛСадокишки, Ивановщина, Кронь, ] 
лово, Олесники, Брааельская сіножаті 

— Дорошевичская каменица. 195. 

— Зарѣчье (Поповщина), юрисдика. 196 

— Братство Св. Духовокоѳ. 201. 

— Троицкое. 211. 

— Св. Троицкдй мон. 129, 211, 218 

— Благовѣщенская церковь. 242. 

— Предместья: Антоколь, Зарѣчье, йт 
195, 196, 198. 

Выенская (Лятовсво-Виленская) губера 
иовѣгы: Вилкомірекій, Трокскій, Кове 
Ошмянскій, Завилейсків, Браславскій, 
скій, Россіеяскій, ШавельскіВ и Те 
скіи. 228. 

Велушвд деревня. 327. 

Гривна— монета. 5. 

Д. Е. 

Дорсунишскій костѳлъ. 338. 

Думбле, озеро, иринадлежитъ Евейскому м. 

Еиисконіи, отнятия уніатами, воввращаютс 
вославнымъ: Витебская, Луцкая, Мел 
екая, Холмская, Веремышлъская. 19 
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Еано, имѣніе въ Ковен. иов. 335. 

Евье, м. въ Трок с ком ь уѣв., сожжено въ 1812 г. 

Монастырь Евейсвій н церковь. 172, 200, 

212, 215, 224, 288, 290, 294. 

Ж. о. 

Жждекишжн, дер. 231. 

Эаблудово, мѣст. встребіено иожаромъ въ 1821 г. 
346, 347. 

— церковь Св. Успенская н<'в. Ннкоіая. 161. 

— Монастырь лри вей. 168, 255, 256, 262, 265, 
266, 283, 347. 

— Илѣніе кв. Радивнловъ, потом ь Демблин- 
скяхъ, Трачевскихъ и Домейки. 285, 286. 

— Деревни Заблудовскаго грабства: Лубникя 
163; Л яшки 188; Добреневка 188; Козлики 
188; Потони 286; Жуковщнеа и Фольварки 
МеВскіе347; перечень другихъ деревень. 287. 

Вборовсвій договоръ. 20. 

и. к. 

Ивановщина, фольварокъ. 234. 

Мвенедьцы, деревня. 239. 

Бонснсторія намвысшая въ гор. Пвнскѣ. 178, 

179, 180. 
Кранчево, предмѣстье Дрогичнна. 261. 

л. м. 

Лвжша, рѣчка. 232. 
Маркуны=( Порты), деревня. 234. 
Мевжижовсвій фундушъ Кронскаго м. 234. 
Могидевская вконожія. Деревни: Грабово, Защуче, 

Самулки, Присвево. 130. 
Монастыри: Буйницкій. 119. 

— Дисненскій 225. 

— Дерманскій. 128. Преображенскій. 207, 251. 

— Дрогичинскій Троицкій. 251, 260. 

— Дубенскій. 128. 

— Дятловицкі§. 177, 191. 

— Жаботиескій Онуфріевсків. 167. 

— Жидичнискій. 19, 121. 

— Кендавскіб ІІреображенскій, въ Ков. нов. 
172, 221, 222, 228. 

— Кіевскій братскій. 115. 

— Кронскій. 215, 231, 237, 250. 

— Куиятицкій. 20. 123. 

— Кутеенскій. х19. 

— Лаярнтовскій. 19—21. 

— Лещннскіб. 19—21. 

— Марковскій. 125. 

— МедвѣдовскШ. 172. 

— Мннскій Петропавловске. 120, 123, 212. 



Монастыри Мошногорскій. 139 

— Новодворскій. 64, 123. 

— Новосельскій. 129. 

— Пннсків Богоявлен* 

— Пожайсвій. 242. 

— ПолоцкіВ Богоявле 
скій. 128. 

— ПочепскШ Св. Тр 
епархія. 155. 

— ПрнлуцкіВ. 123. 

— Селецкій. 123. 

— Слуцкій. 63, 173. 

— Сиольницкій. 19 — і 

— Соломерецкій. 119, 

— Супрасльскій. 254, 

— Сурдецкій. 168, 2Н 

— Тороканскій. 129. 

— Яблочинскій 139, 2 

— Цеперскій. 123. 
Монастыри, коимъ даро 

польскими королям 
даетъ эти права. 1 
рей на стр. 63. 

— Хорощанскій доми 

— въ Ошмянѣ,— домив 
скій. 229. 

н. 

Игпедь, владѣніе Монв 
цравослав. 16, 17, 1 

Одеея, рѣчка съ бумажно 
принадлежите Вил 
настырю. 212. 

Онвкшты=Лнжкшты, м 

п. 

Парицы, дер. 259. 

Перхинекъ, угодіе Львов 

Пннсжъ въ немъ наяна 
грегація для добра 
духовнаго правите, 
ской православный 

Плытники, нмѣніе въ К 

Повоям, имѣніе. 234. 

Проворовская сѣножать. 

Раковскіе бішціане. 115 

Редкншки г фунд. земля 

с. 

Сннодъ=Правитеяьству 
нодъ Западнорусс 
тоже что— Нанвысп 
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ѳкс. Потем- 

166. 

*9. 

іежащ. Бѣль- 

іѣщ. Ромера 

въ правосл. 
Матери. 303. 



м. 233. 



>ръ. 278. 
рнписная къ 

&20, 221, 223. 



— Мжнскій Петропавловске соборъ. 254. 

— Непельская въ Неилѣ, Брест, воев., нмѣніе 
Монвида. 15, 16. 

— въ Пннскѣ— Св. Ѳеодора Тирона. 12, 64. 

— въ Смоленсвѣ — Бориса и Гіѣба, Авраа- 
мика. 21. 

Церкви, отнятый уніатаим, король Лнъ Кавиміръ 
обѣщаетъ возвратить православнымъ; ііере- 
чень ихъ на стр. 19—21. 

Чудово, село Новгородской г., въ ней секта, от- 
вергающая церковь. 310. 

ш. щ. 

Шастолы, деревня Бѣльскаго м. 259. 
Щучннокое дворище въ Брестѣ. 6. 



Якобштатъ, осеованіе его» права и аривнлдегіи, 
дарованный ему курляндскжии князьями 
и польскими королями. 142—152. 
— монастырь. 140, 141, 153. 
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